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Minister Srodowiska
Warszawa

W zwiazku z konsultacjami spolecznymi projektu nowego rozporzadzenia w sprawie ochrony
gatunkowej roélin (projekt z 9 czerwca 2014 r.), przedstawiam nastepujace uwagi i wnioski:

Projekt, wbrew jego uzasadnieniu, bedzie regresem w ochronie réznorodnosci
florystycznej Polski. Wyraznie widocznym jego zalozeniem jest oslabienie, a nie racjonalizacja
ochrony gatunkowej roslin. Znaczna liczbe gatunkéw wylaczono w ogdle spod ochrony
gatunkowej — w wielu przypadkach niestusznie, poniewaz dotyczy to takze gatunkéw silnie
zagrozonych 1 gingcych; dla ktérych ochrona gatunkowa jest waznym mechanizmem zachowania
ich populacji.

W szczegolnodci: ochrona gatunkowa jest tak waznym mechanizmem ochrony
réznorodnosci florystycznej m. in. ze wzgledu na funkcje oslonowa, jaka gatunki chronione daja
cennym, zagrozonym siedliskom. Proponowane wyltaczenia gatunkéw spod ochrony gatunkowe;j,
oprocz tego ze w stosunku do poszczegdlnych gatunkéw wydaja si¢ przedwcezesne, znacznie
ostabig ochron¢: muraw kserotermicznych, cieptych muraw napiaskowych, ubogich muraw
gorskich. Szczegolnie widoczne 1 dotkliwe sa wylaczenia spod ochrony calej grupy gatunkow
kserotermicznych. Tymczasem, siedliska murawowe narazone sa obecnie na narastajace
zagrozenia, w szczegolnosci przez urbanizacje, zalesianie, eksploatacje kruszyw. Poza obszarami
Natura 2000, zajmujacymi tylko 20% powierzchni kraju, nie istnieja inne, niz ,,parasol” ochrony
gatunkowej, mechanizmy ochrony tych siedlisk. Proponowane wylaczenia gatunkéw roslin spod
ochrony spowoduja znaczne ostabienie skutecznosci ochrony niektérych cennych siedlisk i tym
samym spowoduja znaczne pogorszenie skutecznosci ochrony réznorodnosci biologicznej w
Polsce.

Watpliwosci budzi takze masowe przesunigcie wielu gatunkéw spod ochrony Scistej pod
ochrone czegsciowa. Dotyczy to bardzo szerokiej puli gatunkéw, a zmiana istotnie ostabi ich
ochrone.

Widocznym zamiarem jest tu umozliwienie zezwalania na niszczenie ich osobnikéw i
siedlisk ze wzgledu na interes strony, a nie tylko ze wzgledu na nadrzedny interes publiczny.
Zaklada sig, ze procedury udzielelania zezwolen na odstepstwa beda wystarczajace, by zachowac
populacje tych gatunkéw we wiasciwym stanie ochrony. Trzeba tu jednak przypomnied, ze
procedury te wymagaja wprawdzie, by udzielane odstgpstwo nie bylo szkodliwe dla zachowania
populacji chronionych gatunkéw we wiasciwym stanie ochrony, ale nie upowazniaja do badania i
brania pod uwage oddzialywania skumulowanego z innymi juz udzielonymi lub rozwazanymi
odstepstwami. W rezultacie, trzeba oczekiwaé, ze gatunki cze¢sciowo chronione beda zagrozone
przez liczne odstepstwa udzielane ,,w interesie strony”, z ktérych zadne z osobna nie bedzie
zagrazato wlasciwemu stanowi ochrony gatunku, ale ich efekt skumulowany bedzie destrukcyjny
dla populacji.
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Co do szczegotow:

1. Nie powinny by¢ wylaczane spod ochrony w szczegdlnosci nastepujace gatunki:

a) Podrzen zebrowiec Blechnum spicat — przynajmniej regionalnie jest to gatunek
rzadki i silnie zagrozony

b) Paprotniki Polystichum spp — generalnie wcale niepospolite, a niektore gatunki sq
silnie zagrozone.

¢) Nasigzrzal pospolity Ophioglosum vulgatum — regionalnie rzadki, gatunek ostonowy
cennych siedlisk,

d) Dzwonek bolonski Campannla bononensis i dzwonek syberyjski Campanula sibiricun —
stosunkowo nieczeste gatunki ostonowe dla muraw kserotermicznych,

e) Dzwonek szerokolistny Campanula latifolia — gatunek silnie zagrozony,

) Zerwa kulista Phytenma orbiculare — gatunek silnie zagrozony,.

@) Zadne goryczki Gentiana spp .i goryczuszki Gentianella spp. — generalnie, sa to
gatunki zagrozone, tracace stanowiska, niektore z proponowanych do wylaczenia
sa w dodatku ostonowe dla cennych siedlisk,

h) Gozdzik piaskowy Dianthus arenarins — gatunek tracacy stanowiska, oslonowy dla
cennych siedlisk,

1) Inne rzadkie, a dzi$§ chronione, gatunki gozdzikéw Dianthus spp. — generalnie
gatunki rzadkie, zagrozone,

) Lyszczec wiechowaty Gypsophilla paniculata ani lepnica litewska Silene lithuanica —
gatunki oslonowe dla cennych siedlisk

k) Sasanka takowa Pulsatilla pratensis — wbrew popularnej literaturze obecnie na
wigkszej czgsci terytorium Polski jest to bardzo rzadki, szybko obecnie tracacy
stanowiska gatunek! Ze wzgledu na obecny stopieni zagrozenia, powinien by¢ pod
ochrong $cista!

) Whosieniczniki Batrachium spp. (Ranunculus spp.) — gatunki ostonowe dla cennych
siedlisk, silnie narazone na wplyw ,,prac utrzymaniowych” w rzekach, co
przybiera masowy charakter,

m) Kosatka kielichowa Tofieldia calyculata — bardzo rzadki, silnie zagrozony gatunek
torfowiskowy, powinien by¢ pod ochrong $cista!

n) Len austriacki Linum austriacum, len wlochaty Linum hirsutum, len ztocisty Linum
flavum — gatunki zagrozone, a dwa ostatnie takze oslonowe dla muraw
kserotermicznych,

0) Przytulia stepowa Galinm valdepilosum — rzadki gatunek cennych siedlisk,

p) Ostrolédka kosmata Oxytropis pilosa — gatunek ostonowy muraw kserotermicznych

q) Pierwiosnka lekarska Primula veris — powszechne bedzie nieodréznianie jej od
pierwiosnki wyniostej Primula elatior.

1) Zdrojek blyszczacy Montia fontana — rzadki, zagrozony gatunek,

s) Wiciokrzew pomorski Lonzcera peryclimenum — poza bezposrednim sasiedztwem
wybrzeza rzadki gatunek o dlugiej tradycji ochrony gatunkowej

t) Zimoziol pétnocny Linnaea borealis — rzadki gatunek o dlugiej tradycji ochrony

gatunkowej

u) Zadne gatunki gnidoszy Pedicularis spp. — generalnie, sa to rzadkie i zagrozone
gatunki

v) Czarcikesik Kluka Swecisella inflexa — rzadki, silnie zagrozony gatunek, ostonowy
dla tak trzeslicowych,

w) Konitrut blotny Gratiola officinalis — gatunek ostonowy 1ak selernicowych,

x) Klo¢ wiechowata Cladium mariscus — nieczesty 1 tracacy stanowiska gatunek
cennych siedlisk (torfowiska nakredowe)

y) Turzyca bagienna Carex limosa — nieczesty gatunek typowy tylko dla dobrze
zachowanych torfowisk,



z) Turzyca Davalla Carex davalliana — nieczesty i tracacy stanowiska gatunek cennych
siedlisk (torfowiska alkaliczne)

aa) Turzyca rozsunieta Carex divulsa — rzadki 1 zagrozony gatunek,

bb) Ozota zwyczajna Linosyris vulgarus — rzadki gatunek, ostonowy dla muraw
kserotermicznych

cc) Jezierza gietka Najas flexilis — gatunek z zal. II 1 IV dyrektywy siedliskowej, cho¢
podawany jako wymarly, to pojawily si¢ doniesienia o znalezieniu diaspor tego
gatunku w jeziorze Szarcz k. Pszczewa'

dd) Kopytnik pospolity Asarum: europaenm, rzadki i zagrozony w péinocnej Polsce,

ee) Grazel zolty Nuphar lutea, jako gatunek ostonowy dla zagrozonych ekosystemow
wodnych, w tym rzek,

tf) Szarotka Leontopodinm alpinum — ze wzgledu na tradycje; jest to ,,charyzmatyczny”
gatunek interpretowany w spoleczenstwie jako sztandarowy przyklad gatunku
chronionego.

2. Zakres proponowanego przesuwania gatunkow z ochrony Scistej pod cze¢sciowa w ogdle
budzi watpliwosci, co zostalo podniesione wyzej, ale w szczegdlnosci, nie powinny by¢
przenoszone spod ochrony Scislej pod czesciowa:

a) Podejzrzon ksiezycowy Botrychinm lunaria: opinia o pospolitosci gatunku wynika z
danych historycznych. W rzeczywistosci obecnie rzadki i tracacy stanowiska.

b) Podejzrzon wirginijski Botrychum virginianinm, awazany w ogole za zanikly w
Polsce,

c) Widlicz (widlak) Isslera Diphasiastrum issleri ani widlicz (widltak) Zeillera
Diphasiastrum zeilleri — rzadkie i silnie zagrozone gatunki,

d) Widlak wroniec Huperzia selago — poza wyzszymi partiami gor rzadki, na nizu silnie
zagrozony,

e) Rozrzutka brunatna Woodsia ilvensis — rzadki, silnie zagrozony gatunek,

) jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrinm - rzadki w stanie dzikim gatunek wierny
siedliskom, ktére powinny by¢ $cisle chronione,

g) Malina moroszka Rubus chmaemorns — bardzo rzadki, zagrozony gatunek
torfowiskowy,

h) Sosna blotna Pinus uliginosus — bardzo rzadki, zagrozony gatunek torfowiskowy,

1) Babka pierzasta Plantago coronopus - rzadki, zagrozony gatunek stonoroslowy,

) Brzoza karlowata Betula nana — skrajnie rzadki (3 stanowiska w Polsce) gatunek,

k) Niebielistka (swercja) trwata Swertia perennis — rzadki, zagrozony gatunek

torfowiskowy,

) Gozdzik pyszny Dianthus superbus — rzadki, zagrozony gatunek torfowisk i lak
trzeslicowych,

m) Gwiazdnica grubolistna Stellaria crassifolia — rzadki, zagrozony gatunek
torfowiskowy,

n) Uwro¢ wodna Crassula aquatica — bardzo rzadki, zagrozony gatunek,

0) Pierwiosnek (pierwiosnka) beztodygowy Primula vulgaris — bardzo rzadki gatunek,
pojedyncze stanowisko w Polsce,

p) Czarcikesik Kluka Swecisella inflexa — rzadki, silnie zagrozony gatunek, ostonowy
dla tak trzeslicowych,

q) Totfowce: Sphagnum balticum, Sphagnum papillosum, Sphagnum fuscum,
Sphagnum tenellum, Sphagnum majus, Sphagnum subsecundum, Sphagnum
Jjensenii, Sphagnum magellanicum, Sphagnum molle, Sphagnum teres,
Sphagnum riparium, Sphagnum subnitens, Sphagnum quinquefarium,
Sphagnum subfulvum, Sphagnum flexuosum, Sphagnum affine, Sphagnum

1 Schubert T. 2012. Najas flexilis w jeziorze Szarcz — subfosylny czy wspoélczesny? Studia Limnologica et
Telmatologica 6,2: 87-94.



russowii, Sphagnum contortum, Sphagnum compactum, Sphagnum centrale,
Sphagnum obtusum, Sphagnum warnstorfii, Sphagnum angustifolium,
Sphagnum platyphyllum, Sphagnum wulfianum, Sphagnum inundatum,
Sphagnum fallax, Sphagnum denticulatum — ta wymienione to silnie zagrozone
gatunki, w wigkszosci typowe dla silnie zagrozonych siedlisk.

r) Miechery: Neckera besseri, Neckera crispa, Neckera complanata — epifityczne mchy w
tracace swoje stanowiska;

3. Podtrzymuje wniesiong takze juz wczesniej na rece GDOS sugestic objecia ochrona
nastepujacych gatunkéw mchow 1 watrobowcow:

a) Zebrowiec paprociowaty Cratonenron filicinum,

b) Zrédliskowiec zmienny Cratoneuron commutatum

¢) Krotkosz strumieniowy Brachytecium rivulare

d) Pleszanki Pellia endiviifolia 1 Peelia epiphylla

W/w gatunki sa zagrozone w Polsce, a jednoczesnie sa gatunkami ostonowymi dla
zrodlisk, szezegdlnie wapiennych (siedlisko przyrodnicze 7220).

e) turzyca Buxbauma Carex buxbaumii (wg aktualnej Czerwonej listy roslin i
grzybow Polski — gatunek wymierajacy, krytycznie zagrozony — kryterium ,,A”,
ekstremalnie rzadki na Pomorzu, reprezentujacy ginace siedliska przyrodnicze —
kryterium ,,G”),

f) jaskier wielki Ranunculus lingua (wg aktualnej Czerwonej listy roslin i grzybow
Polski — gatunek narazony na wyginiecie — kryterium ,,A”, reprezentujacy ginace
siedliska przyrodnicze — kryterium ,,G”),

@) mchow Campylinm stellatum, Campylinm protensum, Clenidium molluscum — rzadkie i
zagrozone gatunki chéw torfowiskowych;

h) wybranych gatunkéw archeofitéw — najbardziej zagrozonych chwastéw polnych,
po to by z jednej strony chroni¢ krytyczne obszary ich wystgpowania, a z drugiej
strony stworzy¢ podstawe prawna zobowigzujaca do podejmowania niezbednych
dla tych gatunkéw dziatan ochronnych. Chwasty polne sa obecnie jedna z
najsilniej zagrozonych grup roslin w Polsce. Propozycja powinna by¢ zastosowana
np. wobec Adonis flammea, Adonis aestivalis, Bupleurum rotundifolinm, Nigella arvensis,
Ajuga chamaepitys, Anagallis foemina, Caucalis platycarpos, Euphorbia falcata, Fumaria
rostellata, Fumaria schleicheri, Fumaria vaillantii, Illecebrum verticillatum, Kickxia elatine,
Kickxia spuria, Linaria arvensis, Lythrum hyssopifolia, Radiola linoides’.

4. Nie ma zadnego powodu, by racjonalna gospodarka lesna lub rybacka miata niszczy¢
siedliska gatunkéw rodlin. Wylaczenie okreslone w § 7.3 projektu powinno dotyczy¢ tylko
zakazéw z § 6 ust. 1 pkt 1-2, ale nie z pkt 3; tj. powinno dotyczy¢ sytuacji, gdy czynnosci
gospodarki lesnej lub rybackiej powodowalyby nieuchronne uszkadzanie lub niszczenie
osobnikéw roélin chronionych. Jednak, gdyby taka gospodarka miata niszczy¢ siedliska

tych gatunkoéw, to nie zastugiwalaby w ogéle na nazwe ,,racjonalnej”.

5. Kuriozalne jest zastosowanie odstepstwa od zakazéw dla gospodarki lesnej do
zdecydowanej wigkszosci gatunkéw $cisle chronionych, w tym do takich gatunkow, ktore
z gospodarka lesna w zadnym konflikcie by¢ nie powinny. Nie do przyjecia jest
zastosowanie tego odstepstwa w stosunku do gatunkéw silnie zagrozonych i bardzo
rzadkich — ktérych ochrona powinna mie¢ na pewno priorytet nad gospodarka lesna.
Projekt rozporzadzenia sprawia wrazenie opracowanego pod przewazajaca,
antyprzyrodnicza 1 w dodatku rozdmuchang do absurdu presjg Laséw Panstwowych.
Zasadniczo zaburza relacje, w jakich gospodarka lesna powinna pozostawaé z ochrona

2 Propozycja przedstawiona takze w monografii: Nowak S., Nowak A., Jermaczek A. 2013. Zagrozone chwasty polne
Opolszczyzny i ich ochrona. Wyd. Klubu Przyrodnikéw. Bazuje na naszych doswiadczeniach we wdrazaniu kilku
projektow czynnej ochrony tej grupy roslin.



przyrody. Jest to préba niemal catkowitego wylaczenia zarzadzajacych lasami z
odpowiedzialnosci za stan réznorodnosci florytsycznej, w dodatku zrealizowana w sposéb
kuriozalny, ktoéry w niektérych przypadkach stanie si¢ przedmiotem anegdot (np.
zaproponowane w projekcie zwolnienie lesnikow z zakazu niszczenia i1 uszkadzania
osobnikow 1 siedlisk morszczyniu pecherzykowatego).

Odstepstwo dla gospodarki lesnej jest racjonalne wobec przypadkowego
niszczenia tych gatunkéw chronionych, ktére wystepuja pospolicie (I) w lasach 1 nie sg
zagrozone przez czynnosci gospodarki lesnej, cho¢ sa narazone na uszkadzanie i
niszczenie podczas realizacji czynnosci gospodarczych w lasach. Whnioskujemy, by do
takich sytuacji zostalo ono ograniczone.

Zasadne jest usunigcie z projektu tego odstepstwa wobec: wszystkich gatunkéw
nielenych. Dotyczy to np. gatunkéw wodnych — w tym: hildebrandii rzecznej,
ramienicowatych, rozrézek, widlika, morszczynu pecherzykowatego, poryblindw, salwinii
plywajacej, brzezycy jednokwiatowej, jezierzy gietkiej, kotewki orzecha wodnego: nie ma
zadnego powodu by umozliwia¢ niszczenie tych gatunkéw i ich siedlisk w  ramach
gospodarki lesnej, a propozycja ta jest w ogéle kuriozalna. Podobnie, tego odstepstwa nie
nalezy stosowa¢ do gatunkéw torfowiskowych, takowych, naskalnych, wydmowych itp.
Tylko tytulem przykladu: w projekcie zaproponowano bezsensownie zwolnienie z
przestrzegania przez gospodarke lesna zakazéw wobec np. brzezycy jednokwiatowej,

zmienki  gérskiej,  mikotajka  nadmorskiego,  babki = nadmorskiej,  seleréw
wezlobadachowych, milka wiosennego, soliroda zielnego, kosaéca bezlistnego,
goryczuszki baltyckiej, goryczuszki blotnej, centurii nadbrzeznej, szachownicy

kostkowatej, ostnic, gnidosza krolewskiego, pszenica grzebieniastego, wezymordu
stepowego, blotniszka welnistego, mszaru krokiewkowatego 1 innych.

Natomiast sposrod gatunkéw lesnych lub mogacych wystapi¢ w  lasach,
odstepstwo to nie powinno dotyczy¢:

a) widlaka cyprysowatego, widltaka alpejskiego ani widlaka torfowego — pierwszy
gatunek jest rzadki 1 zagrozony wlasnie przez czynnosci gospodarczo-lesne, dwa
pozostale nie s3 zwigzane z lasami;

b) widlaka Isslera i widlaka Zeillera, ze wzgledu na wysoka kategorie zagrozenia tych
gatunkow,

c) sasanek (takze sasanki fakowejl), ze wzgledu na silne zagrozenie wszystkich
gatunkow z tej grupy i szybki zanik stanowisk,

d) S$cidle chronionych gatunkéw mchéw i watrobowceow lesnych, w szczegdlnosci
epifitycznych i epiksylicznych: gatunki wziete pod ochrone $cislg sa rzadkie,
wystepuja z reguly na pojedynczych drzewach i zachowanie wszystkich ich
stanowisk 1 siedlisk jest kluczowe, a wycinanie lub usuwanie takich drzew w
ramach gospodarki lesnej to gléwne zagrozenie.;

e) dzwonka brodatego — rzadki, silnie zagrozony gatunek o ograniczonym zasiggu

wystepowania;

f) fiolka bagiennego — rzadki, silnie zagrozony gatunek o ograniczonym zasiggu
wystepowania;

@) gozdzika sinego — rzadki, silnie zagrozony gatunek o ograniczonym zasiggu
wystepowania;

h) ciemiernika czerwonawego — rzadki, silnie zagrozony gatunek o ograniczonym
zasiggu wystepowania;

1) sasanki wiosennej — jesli w ogole wystepuje w Polsce, to skrajnie rzadka

i) jezycznika zwyczajnego — gatunek wierny siedliskom, ktére powinny by¢
wylaczone z le§nego uzytkowania gospodarczego,

k) maliny moroszki — gatunek bardzo rzadki, w dodatku wierny siedliskom, ktore
powinny by¢ wylaczone z lesnego uzytkowania gospodarczego,

) sosny blotnej - gatunek bardzo rzadki, w dodatku wierny siedliskom, ktore
powinny by¢ wylaczone z le$nego uzytkowania gospodarczego,



m) brzozy karlowatej — trzy znane stanowiska w Polsce, zupelnie kuriozalne jest
zezwalanie na ich zniszczenie przez gospodarke lesna,

n) klokoczki poludniowej — gatunek powinien by¢ w lasach chroniony, a nie
niszczony,

0) wawrzynka wilczelyko — ten rzadki gatunek powinien by¢ w lasach chroniony, a
nie niszczony,

p) mieczyka dachéwkowatego i pelnika europejskiego — jezeli wystepuja w lasach, to
jako sktadnik unikatowych ekosysteméw lesnych (Swietliste dabrowy), ktore
powinny by¢ bezwzglednie chronione, a nie uzytkowane,

q) clemiezycy bialej — bardzo rzadki gatunek,

1) pajecznicy liliowatej — jezeli wystepuje w lasach, to jako skladnik unikatowych
cieptolubnych ekosystemow, ktore powinny by¢ bezwzglednie chronione, a nie
uzytkowane,

s) szczodrzenca zmiennego — bardzo rzadki gatunek,

t) obrazkow alpejskich i plamistych — na tyle rzadkie gatunki, ze odstepstwo jest
niezasadne,

u) pierwiosnki omaczonej i tlustosza pospolitego — rzadkie gatunki wapiennych
torfowisk, gdyby wystapily w lasach to ich stanowiska powinny by¢ bezwzglednie
chronione - pierwiosnka omaczona ma jedno znane stanowisko w Polsce,
zupelnie kuriozalne jest zezwalanie na jego zniszczenie przez gospodarke lesna

V) jarzabu brekinii - ten rzadki gatunek powinien by¢ w lasach chroniony, a nie
niszczony,

w) Scisle chronionych gatunkéw storczykow — sa na tyle rzadkie 1 zagrozone, ze
wszystkie ich stanowiska w lasach powinny by¢ pieczolowicie chronione, a nie
niszczone — a projekt upowazniatby nawet lesnikéw do zniszczenia gospodarka
lesng stawnego, jedynego w Polsce, stanowiska i siedliska miodokwiatu
krzyzowego w dolinie Rospudy,

x) chamedafne péinocnej — kilka znanych stanowisk w Polsce, zupelnie kuriozalne
jest zezwalanie na ich zniszczenie przez gospodarke lesna,

y) macznicy lekarskiej — obserwuje si¢ silny spadek liczby stanowisk, gospodarka
lesna moze si¢ do tego przyczyniad,

z) arniki gérskiej - obserwuje si¢ silny spadek liczby stanowisk, gospodarka lesna
moze si¢ do tego przyczyniac,

aa) wrzo$ca bagiennego - jezeli wystepuje w lasach, to jako sktadnik unikatowych
ekosystemow, ktore powinny by¢ bezwzglednie chronione, a nie uzytkowane,

Proponujemy, by w ogdle nie stosowaé (albo ograniczy¢ do naprawde wyjatkowych
sytuacji) tego odstegpstwa w odniesieniu do gatunkéw wzigtych pod ochrone scista. Z
samych kryteriow zastosowanych przy kwalifikacji do ochrony $cislej wynika, ze sa to
gatunki tak rzadkie i zagrozone, ze zachowanie kazdego pojedynczego stanowiska — takze
zabezpieczenie stanowisk w lasach przed zniszczeniem w wyniku gospodarki lesnej — jest
wazne dla ochrony gatunku.

6. Sposoby pozyskiwania chronionych mchéw, czosnku niedzwiedziego, kocanek
piaskowych sg zbyt liberalne. Pozostawiane powinno by¢ zawsze co najmniej 70-80%
populacji, a nie tylko 50%.

7. Uzasadnienie rozporzadzenia powinno by¢ uzupelnione o informacje:
a) jakie konkretnie gatunki i dlaczego (uzasadnienie dla kazdego gatunku) proponuje
si¢ wylaczy¢ spod ochrony gatunkowe;j,
b) jakie konkretnie gatunki i dlaczego proponuje si¢ przenies¢ z ochrony Scistej pod
czesciowa,
c) jakie nie chronione obecnie gatunki 1 dlaczego proponuje si¢ obja¢ ochrong
gatunkowa z ochrony $cistej pod czg¢sciowa,



d) jakie uwagi eksperckie byly wnoszone i w jaki sposéb oraz dlaczego je
uwzgledniono lub nieuwagledniono.

Dopiero takie uzasadnienie umozliwiloby pelne zrozumienie proponowanych zmian i ich
ocene. Sugerujemy, by po takim uzupelnieniu uzasadnienia podda¢ ponownie projekt
konsultacjom spolecznym. Ze wzgledu na wage sprawy, pozadane jest pelne zrozumienie
zakresu proponowanych zmian przez botanikéw dysponujacych wiedza o rzeczywistym
wystepowaniu, pospolitosci 1 zagrozeniach poszczegélnych gatunkéw, a obecna forma
projektu bardzo utrudnia wychwycenie, co konkretnie ma by¢ zmienione w stosunku do
dotychczasowego stanu prawnego.

Rozporzadzenie w obecnej postaci nie realizuje zobowigzania z art. 14 ust 1b dyrektywy
siedliskowej w zakresie roslin ujetych w zalaczniku IV dyrektywy, a nie wystepujacych
dziko w Polsce.

z powazaniem

6p()}a.znienia Zary
-7 @-\L CIDL

Pawel Pawlaczyk



