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Swiebodzin, 12 listopada 2012 1.

Ministetstwo Srodowiska
Departament Les$nictwa i Ochrony Przyrody
Warszawa

W zwigzku z projektem zalozen do zmiany ustawy o lasach (projekt z 30.10.2012 r.),
przedstawiam nast¢pujace stanowisko:

1.

Negatywnie opiniuje zamiar przekazania kompetencji do zatwierdzania planu urzadzenia
lasu Dyrektorowi Generalnemu LP. Ze wzgledu na ogdlnonarodowe znaczenie lasow
uwazam, ze co do zasady, plany odnoszace si¢ do laséw (plan urzadzania laséw
pafistwowych, uproszczony plan urzadzenia laséw niepanistwowych, inwentaryzacja stanu
lasu 1 decyzje wydawane na jej podstawie) powinny by¢ zatwierdzane przez organ wiadzy
panstwowej. Lasy Panstwowe, bedac podmiotem finansujacym si¢ z przychodéw z
gospodarki lesnej, powinny by¢ poddane kontroli administracji pafstwowej wyrazajacej
si¢ w szczegblnosci w zatwierdzaniu plandw, na podstawie ktérych ta gospodarka jest
prowadzona. Sytuacja, w ktorej Dyrektor Generalny LP zatwierdzalby plany prowadzenia
gospodarki lesnej, nasuwalaby mozliwos¢ konfliktu interesow. Proponuje wiec, by
zatwierdzanie planéw urzadzenia lasu pozostawi¢ — jak dotad — w kompetencji Ministra
Srodowiska.

Dostrzegam natomiast konieczno$¢ wyraznego okredlenia w ustawie formy
zatwierdzania planu. Proponuje, by zgodnie z dotychczasows praktyka, byla to forma
decyzji administracyjnej.

Dostrzegam konieczno$¢ uwspolczesnienia anachronicznie skonstruowanych przepisow
dotyczacych zakazow obowiazujacych w lasach. W szczegdlnosci konieczne wydaje sie:

a) rozszerzenie wylaczenia od zakazow w zwigzku z prowadzeniem badan i
doswiadczen z zakresu lesnictwa 1 ochrony przyrody na wszystkich pracownikow
jednostek i podmiotéw prowadzacych takie badania, nie ma bowiem zadnego
powodu by dotyczylo ono wylacznie pracownikéw lesnych jednostek naukowych,
instytutow badawczych i doswiadczalnych - dlaczego pracownik naukowy
Wydziatu Lesnego Uniwersytetu Przyrodniczego miatby by¢ pod tym wzgledem
uprzywilejowany w stosunku do pracownika np. Uniwersytetu Adama
Mickiewicza?

b) rozszerzenie wylaczenia od zakazéw, dotychczas stosowanego dla pracownikéw
nadlesnictw, takze na osoby wykonujace prace na zlecenie nadlesnictwa lub na
podstawie innej umowy z nadlesnictwem;



)

d)

rozszerzenie wylaczenia od zakazéw, dotychczas stosowanego dla pracownikéw
nadles$nictw oraz oséb kontrolujacych 1 nadzorujacych gospodarke lesna, na
analogiczne osoby w lasach innych form wlasnoéci (pracownicy parkow
narodowych, pracownicy wlasciciela lasu niepanstwowego, kontrolujacy w parku
narodowym lub lesie niepafistwowym);

okreslenie wylaczenia od zakazéw — zamiast wobec wojewodzkich
konserwatoréw przyrody i Stuzby Parkéw Krajobrazowych — wobec
pracownikéw RDOS i parkéw krajobrazowych wykonujacych czynnosci
stuzbowe, oraz 0s6b wykonujacych prace na zlecenie tych instytuciji;

okreslenie trybu indywidualnego zezwalania na odstepstwa od zakazow (np.
wjazdu do lasu).

3. Sygnalizuj¢ takze potrzebe udoskonalenia innych przepiséw ustawy o lasach, nie objetych
projektem, wnioskujac o rozszerzenie o odpowiedni zakres. W szczegélnosci konieczne
wydaje sig:

2)

b)

g

umozliwienie, w szczegélnych przypadkach i w okreslonym trybie, wypalania,
zbierania $ci6lki oraz wypasu zwierzat gospodarskich w sytuacjach, w ktorych jest
to uzasadnione potrzebami ochrony przyrody (np. wynika z planu ochrony, zadan
ochronnych lub planu zadan ochronnych ustanowionego w trybie odpowiednich
przepisow) — np. czynna ochrona wrzosowisk macznicowych, boréow
chrobotkowych, swietlistych dabrow;

umozliwienie, w szczegdlnych przypadkach 1 w okreslonym trybie, wylesienia
gruntu lesnego na cel ochrony przyrody (np. ochrona muraw kserotermicznych,
niektérych torfowisk);

umozliwienie, w szczegdlnych przypadkach i w okreslonym trybie, odstapienie od
nakazu wprowadzenia w ciagu 5 lat roslinnosci lesnej po usunigtym drzewostanie;
umozliwienie, w okreslonych przypadkach i trybie, odstapienia od obowiazku
wykonywania zabiegdw profilaktycznych, ochronnych i zwalczajacych o ktorych
mowa w art. 9, jezeli to odstapienie jest uzasadnione potrzebami ochrony
przyrody;

wykluczenie, w art. 14 ust 2, przeznaczania do zalesienia gruntéw stanowigcych
cenne przyrodniczo ekosystemy nielesne lub stanowiacych siedliska nielesnych
gatunkéw chronionych,

doprecyzowanie, co oznaczajg ,,0stoje zwierzat” o ktérych mowa w art. 26 ust 2
pkt 3 — w naszym rozumieniu, s3 to wyznaczone i oznaczone przez nadlesniczego
strefy, do ktorych wstep méglby oddziatywaé negatywnie na zwierzgta lesne,
zaréwno lowne jak i chronione; moga one by¢ szersze niz strefy ochrony
zwierzyny z ustawy Prawo Y.owieckiej i strefy ochrony gatunkéw chronionych
wyznaczane na podstawie przepisow o ochronie przyrody;

umozliwienie wyznaczenia jako lasow ochronnych réwniez laséw o szczegolnym
znaczeniu dla réznorodnosci biologicznej, w celu umozliwienia zmodyfikowania
sposobu prowadzenia w nich gospodarki lesnej.

z powazaniem



