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Wstep

»Ochrona torfowisk winna by¢ rzetelng, naukowo uzasadniong, sprawiedliwg i
swiadomg walkg o kazdy metr szescienny substancji organicznej torfu” - pisal jeden
z najwybitniejszych polskich przyrodnikéw i torfoznawcéw, prof. Mieczystaw Jas-
nowski.

Przyrodnikéw o ekologicznej roli torfowisk, a takze o ich znaczeniu dla rézno-
rodnosci biologicznej przekonywa¢ nie trzeba. Moze jednak warto podkresli¢, ze
wsrod polskich 716z torfowych torfowiska wysokie stanowig zaledwie 3%, a sposrod
polskich torfowisk wysokich ledwie ok. 70 obiektéw nalezy do unikatowego typu
»torfowisk baltyckich” Z tych za$ zaledwie kilka zachowalo si¢ w stanie zblizonym
do naturalnego, a kilkanascie dalszych, cho¢ przeksztalconych, zachowalo istotne
wartoéci przyrodnicze.

Torfowiska baltyckie ging, a proces ten w naszym kraju osiagnat juz punkt kry-
tyczny. Bez naszego zaangazowania nie uda si¢ ocali¢ tych ekosystemdéw w Polsce dla
przyszlych pokolen. To jest ,rzetelna, naukowo uzasadniona, sprawiedliwa i swiado-
ma walka”.

Skuteczna ochrona torfowisk wysokich - podobnie zreszta jak innych elementéw
przyrody wymaga polaczenia:

teorii, czyli rzetelnej ekologicznej wiedzy o funkcjonowaniu ekosystemu, wraz z

umiejetnosciami przewidywania jego reakcji; a takze wiedzy z zakresu ,,ekologii

stosowanej’, czyli umiejetnosci zaprojektowania takich dziatan ochronnych, kté-
re zapewnig utrzymanie torfowiska we wiasciwym stanie lub odtworzenie zde-
gradowanych ekosystemow;

- umiejetnosci poruszania si¢ w dzungli formalnych uwarunkowan, zwigzanych z
ochrong torfowisk - w tym przepiséw prawnych i procedur administracyjnych;

- praktycznego ,,know how” w zakresie wykonywania ochrony - wiedzy o tym, jak
zbudowac¢ funkcjonujacg zastawke, czy jak praktycznie i skutecznie usunagé nalot
brzozy z torfowiska, a takze jak zrobi¢ to wszystko najtanie;.

Przyszlo$¢ polskich torfowisk baltyckich wymaga wiec wspdtpracy wszystkich,
ktérym na torfowiskach zalezy. Potrzebujemy wspolnego dzialania teoretykow, prak-
tykow i urzednikéw - bez polaczenia ich specjalnosci i doswiadczen, to si¢ po prostu
nie uda. Ta ksigzka - oparta na naszych dotychczasowych doswiadczeniach w trzech
wymienionych wyzej sferach - ma by¢ krokiem w budowie takiej wspotpracy.

Autorzy
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Rozdziatl 1
Torfowiska baltyckie - czym sq,
dlaczego i juk nalezy je chroni¢?

all et e

Torfowiska sg niewatpliwie jednym z najbardziej fascynujacych tworéw przyrody.
Ich niezwykto$¢ polega miedzy innymi na tym, ze tacza w sobie cechy dwu catkowi-
cie odmiennych typow srodowisk - ladowego i wodnego. Powoduje to, ze zasiedlajace
je organizmy musza odznaczac si¢ szeregiem specyficznych przystosowan do czesto
skrajnych warunkow ekologicznych. W efekcie biocenozy torfowisk, czyli ogét po-
pulacji wystepujacych w nich gatunkéw roslin, zwierzat i drobnoustrojéw, wybitnie
réznia sie od biocenoz innych typdéw ekosystemow.

Inng specyficzng cechg torfowisk jest ich zdolnos¢ do akumulacji materii orga-
nicznej w postaci torfu. Z geologicznego punktu widzenia sg to wspdlczesne nam
ekosystemy skalotworcze, gdyz torf, podobnie jak wegiel brunatny i kamienny, jest
weglowa skalg osadowa pochodzenia organicznego. Warunkiem procesu torfotwor-
czego jest przewaga produkeji biomasy nad jej rozktadem. Torf w zdecydowanej wiek-
szo$ci powstaje z biomasy pochodzenia rodlinnego. W warunkach wysokiego pozio-
mu wody, co najmniej okresowego niedoboru tlenu oraz stosunkowo niskiej tempera-
tury, obumarle czesci roslin tylko czesciowo ulegaja rozkladowi mikrobiologicznemu
i stopniowo gromadza si¢ w podlozu. W efekcie tego procesu narastajace ztoze tor-
fowe sktada sie gléwnie z mniej lub bardziej rozpoznawalnych szczatkdw roslinnych i
réznej ilosci bezpostaciowego humusu. Czasem niewielkg domieszke stanowi w nim
material mineralny, natomiast udzial szczatkdw zwierzecych jest znikomy.

Ze wzgledu na grzaskie, silnie podmokle podtoze, torfowiska, podobnie jak inne
tereny bagienne, przez dtugi okres byly niedostepne dla cztowieka lub tez penetrowane
przez niego w bardzo niewielkim stopniu. Na tym etapie pozostawaly naturalnym, w
pelni funkcjonujacym elementem krajobrazu. W miare rozwoju cywilizacji i techni-
ki stopniowo zostaly wlaczone do bezposredniego uzytkowania gospodarczego, co w
wielu regionach doprowadzito do ich calkowitego wyginiecia lub drastycznego zmniej-
szenia powierzchni. Obecnie torfowiska naleza do grupy najsilniej zagrozonych eko-
systemow w skali globalnej, stad tez dla ochrony ich niepowtarzalnych cech i wartosci
podejmuje sie szereg dziatan. Niniejsze opracowanie stawia sobie za cel przyblizenie
wiedzy, a poprzez to zachete do ochrony szczegdlnego typu torfowisk, ktore w Polsce,
podobnie jak w wielu innych miejscach Europy, znalazly sie na skraju zagtady.

Maria Herbichowa
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1.1. Ogdlna charakterystyka torfowisk baltyckich

1.1.1. Torfowiska baltyckie na tle innych typow torfowisk

Torfowiska jako typ ekosystemu charakteryzujg si¢ znacznym zréznicowaniem wy-
stepujacych na nich biotopéw (zespotu czynnikéw abiotycznych) i biocenoz. Pod-
stawowym czynnikiem ksztaltujacym to zréznicowanie jest czynnik hydrologiczny,
a mianowicie sposob zasilania torfowiska w wode oraz stopien jej ruchliwosci, od
ktorych z kolei zalezy sklad jakosciowy i iloé¢ substancji odzywczych dostepnych dla
roélin torfowiskowych. Na tej podstawie wyrdznia si¢ dwa zasadniczo rézne od siebie
typy torfowisk — niskie i wysokie.

Torfowiska niskie zasila woda ze zbiornikéw powierzchniowych (rzek lub jezior)
lub woda zalegajaca blisko powierzchni mineralnego gruntu, czy tez wyptywajaca z
glebszych poziomdéw wodonosnych. Cechuje ja mniej lub bardziej intensywny prze-
plyw i wezedniejszy kontakt z réznorodnymi utworami mineralnymi, dzieki czemu
torfowisko stale otrzymuje wyplukane z nich sole odzywcze. Taki rezim wodny po-
woduje, ze torfowiska niskie nalezg do siedlisk bardzo lub umiarkowanie zyznych
(eu- lub mezotroficznych), a ich odczyn, w zaleznosci od ilo$ci dostarczanych jondw
zasadowych, zwlaszcza wapnia, moze by¢ od stabo kwasnego, poprzez neutralny do
alkalicznego. Roslinno$¢ porastajaca torfowiska niskie tworza szuwary wiasciwe,
wysokoturzycowe i mechowiska, czyli zbiorowiska niskich turzyc oraz innych bylin
bagiennych, czesto zakorzenionych w zwartej warstwie mchow wlasciwych.

W przeciwienstwie do torfowisk niskich, torfowiska wysokie otrzymuja wode
wylacznie z opaddéw atmosferycznych. Jest ona bardzo uboga w sole mineralne i
w znacznej cze$ci zatrzymywana przez mchy torfowce, ktorych liscie i todyzki za-
wierajg liczne duze, martwe komorki, doskonale przystosowane do tej funkeji. Ta-
kie oddzialywanie darni torfowcow, ktére sa gtéwnym sktadnikiem torfotwoérczych
mszarow wysokotorfowiskowych, prowadzi do izolacji powierzchni torfowiska i
wystepujacych na nim roslin od woéd innego pochodzenia. Ekologicznym efektem
tej izolacji jest skrajnie niska trofia (oligotrofia) siedlisk wysokotorfowiskowych oraz
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Ryc. 1. Sylwetka typowo wyksztatconej kopuly torfowiska baltyckiego i etapy jego rozwoju:
a - podtoze mineralne; b - osad pochodzenia wodnego; ¢ — torf szuwarowy i turzycowiskowy; d
- torf olsowy; e — torf wysoki powstaly ze zbiorowisk rolinnych z przewaga mchéw torfowcow.
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ich silnie kwasny odczyn. Ten ostatni spowodowany jest nie tylko znikomo matg
dostawa jondéw zasadowych wraz z woda opadows, lecz dodatkowo czynna acydy-
fikacjg (zakwaszeniem) siedliska przez same torfowce, ktore bardzo sprawnie wigza
wystepujace w srodowisku kationy, zwlaszcza wapnia i magnezu i uwalniaja wolne
jony wodorowe. Wybitnie trudne warunki siedliskowe powoduja, ze na torfowiskach
wysokich wystepuje bardzo niewiele gatunkéw roélin. Poza torfowcami sa to krze-
winki z rodziny wrzosowatych, pojedyncze taksony z rodziny turzycowatych oraz
rosiczkowatych.

Miedzy typowo wyksztalconymi torfowiskami niskimi i wysokimi mieszczg si¢
torfowiska o cechach posrednich, tzw. torfowiska przejsciowe. Stanowig one najczes-
ciej etap sukcesji poprzedzajacy rozwoj torfowiska wysokiego.

Torfowiska baltyckie stanowig regionalny podtyp w obrebie szeroko ujetego typu
torfowisk wysokich. Zostaly one wyodrebnione na podstawie kryterium morfologiczne-
go, mianowicie kopulastej sylwetki zloza torfowego, stad tez okreslane sa réwniez jako
»torfowiska wysokie kopulowe”, ,,torfowiska wysokie typu baltyckiego’, czy ,,wlasciwe tor-
fowiska wysokie”. Ztoze to ma wyraznie zaznaczone granice, ktore wyznacza silnie podto-
piona strefa, tzw. okrajek (w literaturze torfowiskowej czesto okreslany terminem ,,lagg”).
Splywa do niego woda z kopuly torfowej i rownoczesnie dociera woda kontaktujaca sie
z mineralnym otoczeniem torfowiska, dlatego tez jest on bardziej zasobny w zwiazki od-
zywcze niz siedliska w obrebie kopuly. Zbocza koput s3 mniej lub bardziej nachylone,
tym samym nieco suchsze. Lepszy drenaz w tej czesci pokladu torfu umozliwia osiedlenie
sie pojedynczych drzew czy nawet rozwdj bagiennego boru sosnowego. Z kolei bezdrzew-
na wierzchowina jest niemal plaska i dobrze uwilgocona, a na jej powierzchni wystepuje
swoista mikrorzezba. Tworza ja dolinki z poziomem wody tuz przy powierzchni torfowi-
ska oraz w réznym stopniu wyksztatcone kepki. System dolinek i kepek sktada sie na mo-
zaike calkowicie odrebnych mikrosiedlisk, z ktorych kazde ma specyficzng flore i faune
oraz rozne tempo akumulacji torfu. Na rozleglych kopulach torfowisk baltyckich moga
réwniez wystepowac zbiorniki wodne w postaci jeziorek, okreslanych tez jako ,,tobotki”
Ich geneza nie jest w pelni wyjasniona. Wedlug niektérych badaczy sa one wskaznikiem
osiggniecia przez torfowisko stanu dojrzatosci, rozumianego jako optimum mozliwosci
wzrostu w danych warunkach klimatycznych. Specyfika hydrologiczna koput torfowisk
wysokich, zasady ich fukcjonowania i rozwoju oméwione sg nieco nizej.

1.1.2. Rozmieszczenie torfowisk baltyckich w Europie i wystepowanie w Polsce

Torfowiska typu baltyckiego, podobnie jak ogdt torfowisk ombrogenicznych, czyli
powstatych i funkcjonujacych dzieki wodom opadowym, s3 w najwyzszym stopniu
zalezne od cech klimatu ogdlnego. Ich rozwdj mozliwy jest tylko w regionach o kli-
macie umiarkowanym i chfodnym, a réwnoczesnie wilgotnym, ktérego parametry
umozliwiajg uzyskanie przez torfowisko dodatniego bilansu wodnego lub co naj-
mniej zréownowazenie doptywu i odptywu wody z kopuly torfu. W Europie obszar
wystepowania torfowisk typu wysokiego ma ksztalt zwezajacego sie ku wschodowi
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Ryc. 2. Zasieg i zréznicowanie torfowisk wysokich wlasciwych w Europie: 1- podtyp Sphag-
num rubellum; 2 — podtyp S. magellanicum; 3 — podtyp S. fuscum; 4 — podtyp S. magellanicum
na torfowiskach gorskich.

pasa, potozonego miedzy 44°(54°) i 62° szerokosci geograficzne;j i siega od Irlandii po
Ural, przechodzac na kontynent azjatycki. Na tym tle gtéwnym obszarem wystepo-
wania torfowisk koputowych sg przymorskie rejony Europy centralnej i kraje potozo-
ne wokdt Morza Baltyckiego. W wybitnie tagodnym, oceanicznym klimacie Europy
zachodniej sg one zastepowane przez bezdrzewne, mszarne torfowiska o niemal pta-
skiej sylwetce oraz przez torfowiska wierzchowinowe (kotdrowe), pokrywajace sfalo-
wane tereny niezaleznie od uksztaltowania powierzchni. Z kolei w strefie silniejszego
wplywu klimatu kontynentalnego, a wigc w Europie wschodniej, torfowiska wysokie
majg stabo uwypuklony poklad torfu, w calosci porosniete sg przez luzne drzewo-
stany sosnowe i pozbawione struktury kepkowo-dolinkowej. Jest to wynik deficytu
wody, jaki na tych obszarach zaznacza si¢ w okresie letnim.

Polska lezy na potudniowym skraju zasiegu torfowisk typu baltyckiego. Koncen-
truja sie one na Pomorzu, w pasie o szerokosci okoto trzydziestu kilometréow wzdtuz
wybrzezy Baltyku, poza ktorym sg juz nieliczne i znacznie bardziej rozproszone.
Ogolem do tego typu torfowisk zaliczono okoto 70 z16z. Wiekszos¢ z nich ma 100
- 200 ha, tylko pojedyncze s3 znacznie wigksze. Najwyzsze czesci wierzchowiny wy-
niesione sg okoto 1,50 m lub mniej w stosunku do brzegdéw torfowiska. W chtodniej-
szych i bardziej zasobnych w opady regionach poza Polska powierzchnia torfowisk
baltyckich osigga 10 000 ha lub nawet je przekracza, a wysoko$¢ ich koput dochodzi
do 4 metréw.

Wystepowanie torfowisk baltyckich w poinocnym pasie Polski jest jednym z
bardzo waznych wskaznikéw klimatycznej i roslinnej specyfiki tego obszaru. Ksztat-
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towala sie ona od czasu ustgpienia ostatniego ladolodu, a wiec od okolo 13 tysiecy
lat temu 1 wspolczes$nie w znaczacym stopniu zwigksza réznorodnosé¢ florystyczng i
fitocenotyczng naszego kraju.

Katalog zidentyfikowanych w Polsce torfowisk baltyckich zamieszczono w roz-
dziale 5.

1.1.3. Hydrolologiczne i ekologiczne podstawy funkcjonowania torfowisk wysokich

Koputa niezaburzonego torfowiska wysokiego stanowi w stosunku do otaczajacej ja sieci
hydrograficznej niezalezny, samoregulujacy si¢ uktad hydrologiczny, a réwno-
cze$nie bardzo sprawny zbiornik akumulacji materii organicznej. Funk-
cjonowanie i rownowaga tego ukladu $cisle wiaze si¢ z wystepowaniem
dwu warstw - akrotelmu i katotelmu, ktdre rdznig si¢ pod wzgledem
wlasciwosci fizycznych i biologicznych oraz spelniaja odmienne role
ekologiczne.

Akrotelm to zywa, powierzchniowa warstwa torfowi-
ska, o grubosci do okolo 70 cm, zmiennej zawartosci
wody i dostepnosci tlenu, zasiedlona przez liczne mi-
kroorganizmy zdolne do rozktadu materii organicznej.
Jest ona niejednorodna pod wzgledem budowy - gor-
ng cze$¢ tworzy aktualna rodlinnoé¢ torfotworcza,
przede wszystkim darnie z pionowo ustawionych,
przylegajacych do siebie lodyzek torfowcow,

a takze splecione ze sobg podziemne czesci ¥l
rodlin naczyniowych. Struktura tej strefy

jest bardzo luzna, a wystepujace w niej duze pory z reguly nie s3 wypetnione wodg. Nizej
zalega nieco bardziej zageszczony, w wigkszej cze$ci obumarty material roélinny, a pod nim
coraz bardziej zwarta masa szczatkow i bezpostaciowego humusu. Dostep tlenu do akrotel-
mu powoduje, ze zachodza w nim intensywne procesy rozktadu i cz¢$ciowej mineralizacji
materii organicznej. Zageszczenie i stopien rozkladu tej materii gwaltownie wzrasta w naj-
nizej polozonych partiach akrotelmu, gdzie poziom wody jest zmienny, tlen dochodzi tylko
okresowo i ostatecznie formuje si¢ torf. Pod wptywem zwigkszajacego sie od gory nacisku
biomasy produkowanej w kolejnych sezonach wegetacyjnych, pograza si¢ on stopniowo i
przechodzi do warstwy stale wysyconej woda, czyli katotelmu. Tak wiec akrotelm jest nie
tylko biotopem organizmow torfowiskowych, lecz réwniez pelni kluczowa role w procesie
bioakumulacji materii organicznej.

W aspekcie hydrologicznym naczelng funkejg akrotelmu jest rozprowadzenie wody
opadowej dochodzacej do powierzchni torfowiska. W czesci jest ona od razu wyparowy-
wana do atmosfery, a takze magazynowana w wodnych komoérkach torfowcow. Pozostata
- przenika glebiej i na tym etapie moze rowniez ulec wyparowaniu, jak réwniez by¢ po-
bierana przez roéliny, ktore nastepnie, poprzez proces transpiracji, oddaja ja ponownie do
atmosfery. Laczny ubytek wody spowodowany przez parowanie i transpiracje okreslamy
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Ryc. 3. Schemat budowy torfowiska wysokiego (wg Tobolskiego 2000, zmienione).

terminem ewapotranspiracji. Jest ona jednym z podstawowych czynnikéw ksztaltujacych
bilans wodny kopuly torfowiska.

Ta cze$¢ wody opadowej, ktora nie wrécita do atmosfery, wypetnia komoérki wodne
torfowcow oraz pory miedzy materialem roslinnym i czasteczkami gleby torfowej. Zacho-
wuje si¢ ona zgodnie z prawem grawitacji, a wiec przemieszcza si¢ zaréwno w glab koputy,
jak i w kierunku jej brzegdw, zgodnie z nachyleniem zboczy. Tempo przeplywu jest zalezne
od gestosci materiatu roslinnego oraz wielkosci i gestosci por wystepujacych w poszczegol-
nych strefach akrotelmu. Luzna struktura i duze pory w strefie zywych i stopniowo obumie-
rajacych rolin umozliwiaja stosunkowo szybkie pionowe przesaczanie si¢ wody, natomiast
w miare wzrostu gestosci rozkladajacej si¢ biomasy liczba i wielko$¢ por drastycznie maleje,
co z kolei wybitnie spowalnia infiltracje. W efekcie coraz wolniejszego opadania w glab
profilu woda zaczyna na trwale wypelnia¢ pory, az do osiagniecia stanu, kiedy torf zostanie
w pelni wysycony woda. Przedstawiony kierunek przemieszczania sie wody, okreslany jako
przesaczanie pionowe, umozliwia rozprowadzenie tylko niewielkiej czg¢sci opadu. Dzieje
sie tak dlatego, ze kopula torfowisk wysokich najczesciej usadowiona jest na nieprzepusz-
czalnym dla wody podfozu mineralnym lub tez podscielajg ja osady wysycone woda.

W przeciwienstwie do przesaczania pionowego znacznie bardziej efektywne jest prze-
saczanie boczne, ktore podobnie jak ewapotranspiracja, ma zasadnicze znaczenie dla row-
nowazenia bilansu wodnego kopuly torfowej. Zostaje ono zainicjowane wskutek stopnio-
wego wygasania przesgczania pionowego i uruchomienia poziomego ruchu wody. W kon-
cowym efekcie nadmiar wody, ktéra nie zostata zatrzymana w cienkiej warstwie akrotelmu
obcieka z kopuly i gromadzi si¢ w strefie okrajka.

Katotelm jest martwg czescig torfowiska i stanowi zdecydowang wiekszos¢ kopuly.
Zmagazynowany w nim torf jest stale wysycony woda, przez co jest pozbawiony tlenu at-
mosferycznego, natomiast moze zawiera¢ metan i siarkowodor. Z grupy mikroorganizméw
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utrzymuja sie tu niezbyt liczne beztlenowce. Zawartos¢ wody w katotelmie wynosi od okoto
70 do 97%, a wiec wielokrotnie przewyzsza ilo$¢ zdeponowanej materii organiczne;. Jest to
woda gruntowa pochodzenia opadowego, o znikomym stopniu ruchliwosci.

Lustro wody w katotelmie jest wypukte, ma ksztalt potelipsy i uklada sie blisko po-
wierzchni torfowiska. Jego polozenie wyznacza granice miedzy akrotelmem i katotelmem.
Im wyzsze jest tempo dostawy wody dochodzacej do torfowiska (w przyblizeniu jest to
opad pomniejszony o ewapotranspiracje) i/lub wolniejsze tempo jej przesigkania, tym wyz-
szy jest ,,kopiec” wody spietrzonej w kopule torfowe;.

1.1.4. Drogi i etapy rozwoju

Kopuly torfowisk baltyckich stanowia koncowe etapy proceséw sukcesyjnych w
miejscach, gdzie lokalne warunki umozliwiaty dlugotrwaty akumulacje osadéw bio-
genicznych. Etapy sukces;ji, ktore poprzedzaly uformowanie si¢ torfowiska wysokie-
go, mogly by¢ bardzo rézne. Badania nad stratygrafig kopulowych torfowisk na Po-
morzu udowodnily, ze ich rozwdj mogt zosta¢ zaopoczatkowany przez:

o wytworzenie osadéw wodnych, a nastepnie catkowite zladowienie jeziora (por.

np. ryc. 5 w rozdziale 5),

o bezposredniag paludyfikacje (zabagnienie) mineralnego podloza na obszarze

wododzialowym (por. np. ryc. 6 w rozdziale 5),

o paludyfikacje doliny rzeczne;j.

W kazdym z tych przypadkéw bezposrednio przed powstaniem ztoza torfu wy-
sokiego odkladatl si¢ torf przejsciowy, a jeszcze wczesniej rozne gatunki torfu z ro-
$linnoséci wodno-bagiennej i niskotorfowiskowej. Warstwy te majg bardzo zréznico-
wang grubo$¢, poniewaz o czasie trwania okreslonego typu roélinnosci torfotworczej
w znacznej mierze decydowaly lokalne warunki w jakich rozwijato sie torfowisko,
na przyklad ruchliwos¢, iloé¢ i jako$¢ wody, ktora je zasilata. Jednak niezaleznie od
miejscowych warunkdéw rozwdj ten byt rowniez powigzany z ogélnymi przemianami
$rodowiskowymi, ktére nastepowaly po ustgpieniu ladolodu skandynawskiego, czy-
li w okresie holocenu. Wyjsciowym, gléwnym czynnikiem byly tu zmiany klimatu,
ktéry poprzez zwiekszajace si¢ lub zmniejszajace ilosci opadéw oraz niejednakowe
warunki cieplne silnie oddziatywal na sie¢ wodna i procesy zmiany rzez-
by terenu. Dlatego tez inicjalne warstwy torfu pod kopulami poszcze-
golnych torfowisk baltyckich zaczely si¢ odklada¢ w
réznych okresach klimatycznych - np. na Ja-
niewickim Bagnie koto Stawna, pofozonym
w gleboko wecietej dolinie rzecznej, sa one
datowane na okolo 7 tysiecy lat, a na niedale-
kim Stowinskim Blocie, ktore zatozyto si¢ w
plytkim wklesnigciu terenu na wysoczyznie
- na okolo 5 tysiecy lat.
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Same kopuly torfowisk baltyckich zaczely sie wypietrzaé znacznie pézniej, bo
okolo 2000 lat temu, kiedy nastapito wyrazne zwilgotnienie i réwnoczeénie ochto-
dzenie klimatu. Na Pomorzu tylko pojedyncze obiekty zostaly szczegétowo zbadane
pod tym wzgledem, lecz dane z obszaréw Europy zachodniej i pétnocnej potwierdza-
ja wyrazne pobudzenie procesu torfotwdrczego na wielu torfowiskach wysokich w
tym okresie. Na tej podstawie mozna wnioskowac, ze wzrost koputowych torfowisk
przynajmniej w czeséci ich zasiegu przebiegal synchronicznie i ze w skali geologicznej
s3 one stosunkowo mtodymi tworami przyrody.

Torf odlozony w koputach torfowisk wysokich jest silnie kwasny i stabo roz-
tozony, gdyz w zdecydowanej przewadze powstat z mszarnych zbiorowisk zdomi-
nowanych przez mchy torfowce. Na Pomorzu gléwnym gatunkiem torfotwoérczym
byt torfowiec brunatny Sphagnum fuscum, ktéry optymalne warunki rozwoju ma w
péinocno-wschodniej czesci Europy. W Europie zachodniej byly to torfowce wyma-
gajace tagodnego klimatu, np. Sphagnum imbricatum i S. rubellum. Na w pelni na-
turalnych torfowiskach wszystkie wymienione gatunki budujg réwniez wspotczesne
fitocenozy torfotwodrcze, natomiast wszedzie tam, gdzie doszto do znaczacych zabu-
rzef warunkéw wodnych, ich udziat jest sporadyczny lub tez catkowicie ustapily.

1.1.5. Szata roslinna

Silnie podmokle, skrajnie ubogie w biogeny i kwasne siedliska, jakie wystepuja na
niezaburzonych torfowiskach kopulowych powoduja, ze ich flora i zbiorowiska ro-
$linne wybitnie réznig sie¢ od szaty roslinnej nie tylko ekosystemoéw nietorfowisko-
wych, lecz réwniez od innych terendw bagiennych.

Naturalna flora torfowisk baltyckich jest niezwykle uboga i w zdecydowanej
wiekszosci tworzg ja gatunki o waskiej skali ekologicznej, czyli rosliny stenotopowe.
Pod wzgledem wymagan wodnych sa to gtéwnie higrofity, w odniesieniu do $wiatla
- heliofity, a pod wzgledem wymagan cieplnych - rosliny oligotermiczne; wszystkie,
cho¢ w rézny sposob, sg przystosowane do zycia w warunkach duzego niedoboru soli
mineralnych. Klasycznym przykladem adaptacji do deficyfu azotu jest owadozerno$é
rosiczek, czy tez typowa dla wrzosowatych krzewinek mikoryza oraz oszczedna go-
spodarka tym pierwiastkiem, poprzez wytwarzanie wieloletnich, zimotrwatych lisci.
Niedobor ten tagodzi takze transport azotu, fosforu i potasu z obumierajacych czesci
roélin do cze¢sci zdolnych do rozwoju w nastepnym sezonie, jak to ma miejsce np. u
torfowcow, rosiczek i wetnianki pochwowatej.

Gloéwny zrab flory torfowisk koputowych tworzy zaledwie kilkanascie gatunkow
roélin naczyniowych i podobna liczba gatunkéw mchéw. Do pierwszej grupy naleza
gltéwnie krzewinki z rodziny Ericaceae (wrzosowatych), jak: Zurawina blotna Oxycoc-
cus palustris, wrzos zwyczajny Calluna vulgaris, modrzewnica zwyczajna Andromeda
polifolia, bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum,
a na niektorych torfowiskach réwniez wrzosiec bagienny Erica tetralix. Gatunki te
wystepuja przede wszystkim na szczytach lub zboczach kep, przy czym bagno zwy-
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czajne i boréwka bagienna preferuja suchsze zbocza kopuly, gdzie rozwija sie bor
bagienny lub jego inicjalne postaci. Poza krzewinkami, typowymi sktadnikami sa
réwniez przedstawiciele rodziny turzycowatych (Cyperaceae): budujace kepy, pospo-
lita welnianka pochwowata Eriophorum vaginatum i rzadsza wetnianeczka darniowa
Baeothryon (Trichophorum) caespitosum oraz rosnace w dolinkach przygietka bia-
ta Rhynchospora alba i turzyca bagienna Carex limosa. Pozostale, nieliczne gatunki,
jak typowa dla kep rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia i dolinkowa bagnica
zwyczajna Scheuchzeria palustris, naleza do innych rodzin. Z roslin drzewiastych na
torfowiskach koputowych stalym naturalnym sktadnikiem jest tylko sosna zwyczaj-
na Pinus sylvestris. Skrajnie trudne warunki ograniczaja jednak bardzo mozliwosci
jej wzrostu i rozwoju, stad najczesciej ma skarlaly pokrdj.

Flore roslin zarodnikowych tworza przede wszystkim gatunki z rodzaju Sphag-
num. Sg one bardzo czulymi wskaznikami warunkéw wilgotnosciowych i dlatego
silnie i stabilnie uwilgocone dolinki oraz suchsze od nich kepy zasiedlaja odrebne
gatunki torfowcow. Typowe sktadniki dolinek to: Sphagnum cuspidatum, S. tenellum,
S. balticum., S. fallax (ten ostatni toleruje rowniez okresowy spadek poziomu wody),
natomiast do kepowych gatunkéw naleza: Sphagnum fuscum, S. magellanicum, S. ca-
pillifolium (S. nemoreum), S. russowii. Posrednie mikrosiedliska zajmuja Sphagnum
rubellum i S. papillosum. Mchy wladciwe s znacznie stabiej reprezentowane i ogra-
niczone najczesciej do szczytowych partii kep. Naleza tu np.: Polytrichum strictum,
Aulacomnium palustre, Dicranum polysetum. W darniach torfowcow, zaréwno w do-
linkach, jak i na kepach, wystepuja jeszcze inne ro$liny zarodnikowe — watrobowece,
np. Cladopodiella fluitans, Mylia anomala 1 Odontoschizma sphagni. Na szczytach
najwyzszych kep moga osiedla¢ sie takze porosty (gtéwnie z rodzaju Cladonia), pod
wzgledem systematycznym zaliczane do krélestwa grzybow.

Wiekszoé¢ sktadnikéw flory torfowisk kopulowych ma szerokie zasiegi geogra-
ficzne i jest wspdlna dla torfowisk w réznych czesciach Europy. Taksony rosnace na
mniejszych obszarach, wymagajace specyficznych warunkéw klimatycznych, nada-
ja torfowiskom cechy regionalne. Geograficzne polozenie Polski sprawia, ze flora
naszych torfowisk kopulowych, poza szeroko rozpowszechnionymi skfadnikami,
zawiera takze i takie gatunki. Sa to zaréwno taksony o atlantyckim typie zasiegu,
jak i gatunki borealne. Przyktadem pierwszych jest wrzosiec bagienny Erica tetra-
lix, ktérego zwarty zasieg w kierunku wschodnim nie przekracza Wisly, natomiast
przedstawicielem drugiej grupy jest malina moroszka Rubus chamaemorus, ktéra na
Pomorzu ma juz tylko pojedyncze, kranicowo na zachéd wysuniete stanowiska.

Na naturalng roélinnosé¢ torfowisk baltyckich sktada si¢ niewiele zespotéw ro-
$linnych i zbiorowisk. Ich rozmieszczenie na kopule jest Scisle skorelowane z prze-
cietnym polozeniem lustra wody. Na wierzchowinie s3 to bezdrzewne (otwarte)
mszary, ktérych podstawowym skladnikiem s3 torfowce. Na kepach i w dolinkach
wyksztalcaja sie odrebne zespoty, przy czym ogdélna liczba budujacych je gatunkow
w dolinkach jest nizsza niz na kepach. Dla najsilniej podtopionych dolinek typo-
wy jest mszar z turzyca bagienna Caricetum limosae, przy nieco wyzszym poziomie
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Fot. 1. Pokréj mchu torfowca. Zywa Fot. 2. Torfowiec magellanski Sphagnum magellanicum
cze$¢ pedu jest zielona, ponizej zotto- - typowy skladnik fitocenoz kepowych na dobrze zacho-
brunatny fragment pedu obumartego w wanych torfowiskach baltyckich. Fot. J. Herbich

ciggu ostatnich kilku lat. Fot. J. Herbich
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Fot. 3. Torfowiec brunatny Sphagnum fuscum — obecnie rzadki gatunek na torfowiskach battyckich.
Fot. ]. Herbich




Fot. 4. Rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia. ~ Fot. 5. Modrzewnica zwyczajna Andromeda polifo-
Fot. ]. Herbich lia — gatunek charakterystyczny dla niskich kep.
Fot. ]. Herbich

Fot. 6. Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris w dolince na torfowisku wysokim. Fot. J. Herbich
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Fot. 8. Owocujaca zurawina zwyczajna Oxycoccus palustris. Fot. J. Herbich



Fot. 9. Wrzosiec bagienny Erica tetralix. Fot. 10. Bagno zwyczajne Ledum palustre — typowy
Fot. J. Herbich sktadnik boru bagiennego. Fot. J. Herbich

Fot. 11. Owocujgca malina moroszka Rubus Fot. 12. Boréwka bagienna Vaccinium uliginosum -
chamaemorus. Fot. ]. Herbich typowy skladnik boru bagiennego. Fot. J. Herbich




wody zastepowany przez mszar z przygietka biata Rhynchosporetum albae. Na kepach
najczesciej rozwija sie¢ mszar z torfowcem magellanskim Sphagnetum magellanici,
znacznie rzadszy jest obecnie mszar z torfowcem brunatnym Sphagnetum fusci. W
strefie przejscia plaskiej wierzchowiny w zbocza kopuly udziat powierzchniowy zbio-
rowisk dolinkowych znaczaco maleje, a w fitocenozach kepowych obficiej wystepuja
welnianka pochwowata, wrzos i bagno zwyczajne. Réwniez tutaj, cho¢ jeszcze w nie-
wielkim zwarciu, ro$nie karfowata sosna. Na bardziej nachylonych zboczach moze
wyksztalci¢ si¢ pas boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum. W strefie okrajka
wystepuja zbiorowiska z przewaga gatunkéw przejsciowotorfowiskowych, np. turzy-
ca nitkowata Carex lasiocarpa, bobrkiem tréjlistkowym Menyanthes trifoliata, wet-
nianka waskolistng Eriophorum angustifolium.

1.2. Torfowiska baltyckie a cztowiek

1.2.1. Dawne i wspolczesne sposoby uzytkowania torfowisk baltyckich

Trudno dostepne, a przede wszystkim niskoproduktywne siedliska torfowisk wy-
sokich na obszarze Polski przez stosunkowo diugi okres nie byly wlaczane do bez-
posredniej, intensywnej gospodarki. Ich uzytkowanie ograniczalo si¢ do pozyski-
wania owocow zurawiny, a takze torfowcow, ktore w stanie suchym byly stosowane
np. do uszczelniania drewnianych budowli czy tez jako $cidtka dla bydla.
Niewielkie zaludnienie, wysoka lesisto$¢, a przez to dostepnosé¢ drew-
na na opal, chronity je réwniez doé¢ dlugo przed wydobywaniem
wigkszych ilosci torfu. Stan ten zaczal si¢ zmienia¢ pod koniec
XVIII wieku, kiedy rozpoczeto na szeroka skale prace nad
osuszaniem torfowisk, zintensyfikowane nastepnie w XIX
wieku.
Prace melioracyjne w pierwszym rzedzie dotknely
torfowisk niskich, ktore byly przydatne do uzyskania Iak i
pastwisk. ROwnoczesnie jednak podjeto proby obni-
difce enia poziomu wody na torfowiskach wysokich, aby
polepszy¢ mozliwoéci wydobywania torfu i zwigk-
szy¢ powierzchnie obszaréw lesnych. Owczesne plany
melioracji odznaczaly si¢ wysokim poziomem sztuki in-
zynierskiej i $wiadczyly o dobrym rozpoznaniu hydrologicznej specyfiki koput tor-
fowiskowych. W pierwszym rzedzie prowadzono wokot nich tzw. rowy opaskowe,
a nastepnie rozcinano powierzchnie¢ torfowiska, zakladajac glebokie rowy gtéwne i
w réznym stopniu rozgateziona sie¢ rowdéw bocznych. Takie dziatania umozliwiaty
coraz intensywniejsza, lecz ciagle jeszcze reczng eksploatacje ztoza torfowego i pro-
wadzenie gospodarki lesnej. Skokowe zmiany w sposobie i zakresie wykorzystywania
torfowisk wysokich nastapily w XX wieku, kiedy wzrosto zapotrzebowanie na wy-
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dobycie torfu nie tylko do celéw opatowych, lecz przede wszystkim ogrodniczych.
Zastosowanie przy tym wysokowydajnych maszyn doprowadzilo do réwnomiernego
usuniecia grubych warstw torfu i odstoniecia rozlegtych powierzchni catkowicie po-
zbawionych pokrywy roélinnej. W wielu miejscach ztoza torfowe zostaly wyeksploa-
towane do mineralnego podloza, a takze zniszczone przez pozary czy przeorywanie
celem posadzenia drzew lub uzytkowania rolniczego.

Technologie pozyskiwania torfu

Kopanie torfu (dominujgca w przeszloéci)

Frezowanie torfu (obecnie dominujaca)

Polega na:

1. usunieciu pokrywy roslinnej;

2. kopaniu cegielek lub duzych bryt
torfu, przy czym powstaja doty
poeksploatacyjne o rozmiarach

Polega na:

1. usunieciu pokrywy roslinnej i
wykopaniu systematycznej sieci
rowow ok. 1 m gleb. w rozstawie
20m oraz wyprofilowaniu spadku

uzaleznionych od szczegotow powierzchni w kierunku rowéw;

technologii; 2. frezowaniu przesuszonej
3. suszeniu cegielek wykopanego torfu; powierzchni torfowiska na
4. wywozie do miejsc skladowania i gleboko$¢ 15-20 cmy

dalszego przerobu 3. wzruszaniu i przesuszaniu

frezowanej warstwy;

4. zgarnianiu torfu na watki i
wywozie do miejsc skladowania i
dalszego przerobu

Powstaja wyrobiska o glebokosci 0,7-2 m, Powstaja plaskie, zwykle przesuszone
zwykle prostokatne, wypelniajace si¢ woda lub | pola poeksploatacyjne
przynajmniej mokre na dnie

1.2.2. Jak torfowisko baltyckie reaguje na zmiane¢ naturalnych warunkéw
siedliskowych

Kluczem do utrzymania naturalnego stanu torfowiska battyckiego jest wlasciwy dla
niego rezim hydrologiczny, ktéry utrzymuje w stanie pelnej sprawnoéci obie funk-
cjonalne warstwy — akrotelm i katotelm. Naruszenie warunkéw wodnych poprzez
sztuczne zwiekszenie odptywu z kopuly torfowej w pierwszej kolejnosci wywotuje
reakcje akrotelmu, polegajaca na zmianie jego struktury i migzszo$ci.
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Ryc. 4. Zmiany w kopule torfowiska batyckiego pod wplywem odwodnienia: A - pojedynczy
gleboki réw odwadniajacy uszkadza czes¢ akrotelmu i zmienia kszatalt pierwotnej linii lustra
wody na dwie polelipsy; B - szereg zageszczonych rowdw niszczy akrotelm i narusza katotelm
(wg Eggelsmann & Schuch 1976).

W pierwszej kolejnodci obnizenie poziomu wody powoduje destrukcje luznej
powtoki zbudowanej z zywych i niedawno obumarlych torfowcéw oraz innych roélin.
W efekcie staje sie ona bardziej zwarta i stawia wiekszy opdr w trakcie przesaczania
sie wody opadowej. Rownocze$nie poszerza sie strefa wystepowania powietrza atmo-
sferycznego. W takich warunkach gatunki wymagajace trwale wysokiego poziomu
wody, do ktérych nalezg przede wszystkim torfowce, zostaja zastapione przez rosli-
ny o slabych mozliwo$ciach torfotwdrczych lub tez zupelnie ich pozbawione. Przy
zwigkszonej dostepnosci tlenu réwniez nagromadzona w akrotelmie obumarla, lecz
jeszcze nie przeksztalcona w torf materia organiczna, ulega przyspieszonemu rozkta-
dowi, a nawet catkowitej mineralizacji. Tak wiec akrotelm traci obie swoje podstawo-
we cechy, jakimi sg: akumulacja materii organicznej, produkcja torfu oraz regulacja
rozprowadzania wody opadowe;j.

Postepujace obnizanie poziomu wody i ostateczny zanik roslin torfotwérczych
prowadzi do calkowitego zniszczenia akrotelmu i ostoniecia gornych warstw katotel-
mu. Oznacza to poczatek procesu ubywania masy organicznej, okreslanego réwniez
jako decesja torfu. Jej tempo w znacznym stopniu zalezy od sposobu uzytkowania
odwodnionego torfowiska. Pod zwarta darnig trawiasta wynosi ono okolo 1 cm
na rok, natomiast przeorywanie i uzytkowanie polowe zwigksza je do 3 cm na rok.
Wybitnie niszczaco na katotelm dziala réwniez rozwdj lasu, zwlaszcza brzozowego.
Penetracja ztoza torfowego przez systemy korzeniowe drzew wprowadza do niego
powietrze na znaczne glebokosci i powoduje powolne, bezplomieniowe spalanie
goérnych warstw torfu.
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Pod wplywem sztucznych odwodnien lustro wody w kopule torfowej, ktére wy-
znacza gorng granice katotelmu, nie tylko sie obniza, ale zmienia si¢ réwniez jego
ksztalt. Jezeli torfowisko okolone jest tylko rowem opaskowym - lustro wody ogélnie
sie obniza, zwlaszcza na obrzezach kopuly, ale zasadniczo zachowuje pélelipsoidalny
ksztalt w calym zlozu. Jezeli jednak kopula zostanie pocieta rowami, to w bezposred-
nim sasiedztwie kazdego z nich ukfada sie tukowato, przy czym im glebszy jest row
odwadniajgcy, tym ugiecie to siega dalej na boki. W rezultacie pierwotna linia lustra
wody zmienia ksztalt zjednej potelipsy na odpowiednio wigkszg ich liczbe. Glebokie
rozciecia pokladu torfu prowadza w ten sposob do fragmentacji pierwotnie jedno-
litego uktadu hydrologicznego i budzet wodny kazdej z tak oddzielonych i odwad-
nianych czesci torfowiska do pewnego stopnia ksztaltuje sie niezaleznie. Obrazowo
mozna powiedzieé, ze z jednego duzego kopca wody, jakim w gruncie rzeczy jest
niezaburzony katotelm koputy torfowiska wysokiego, powstaje szereg mniejszych, w
réznym stopniu odizolowanych od siebie kopczykow. Laczna ilos¢ zawartej w nich
wody jest jednak daleko mniejsza od pierwotnie zretencjonowanej, a sprawne funk-
cjonowanie rowdw z biegiem czasu zwieksza te roznice. Odprowadzenie wody, ktora
jest podstawowym, dochodzacym do 97% udziatu sktadnikiem katotelmu, powoduje
osiadanie calego zloza torfowego, a tym samym zmniejszenie jego objetosci.

Réwnocze$nie z odwodnieniem katotelmu postepuja fizyczne i chemiczne
zmiany we frakcji stalej torfu, czyli nagromadzonych szczatkach organizméw tor-
fowiskowych i bezpostaciowym humusie. Zawarta w nich materia organiczna ulega
rozktadowi i powstaja z niej proste zwiazki nieorganiczne: dwutlenek wegla, woda,
amoniak, jony siarczanowe, azotanowe i fosforowe. Proces ten dodatkowo wzmaga
kurczenie si¢ objetosci katotelmu i réwnoczesnie w zasadniczy sposdb zmienia obieg
wegla w ekosystemie torfowiska. W stanie naturalnym, poprzez akumulacje materii
organicznej, torfowiska na trwale wiaza do 10% wegla, pobieranego z atmosfery w
formie dwutlenku i wykorzystywanego w procesie fotosyntezy. Z tego powodu eko-
systemy te uwazane s3 za wazne ogniwo redukujace ilo$¢ gazu cieplarnianego, jakim
jest dwutlenek wegla. Na torfowiskach odwodnionych zachodzi przeciwny proces

Ryc. 5. Zmiany w roélinnosci torfowiska Janiewickie Bagno w latach 1951-1985: A - stan z 1951
r. na podstawie zdje¢ lotniczych, B — stan z 1985 r. skartowany w terenie na podkladzie zdjecia
lotniczego, 1 — otwarte torfowisko wysokie z pojedynczymi kartowatymi sosnami; 2 — kompleks
przestrzenny otwartego torfowiska i matych skupien niskich sosen; 3 - niski, stabo zwarty drze-
wostan sosnowy; 4 — zwarty drzewostan sosnowy i brzozowo-sosnowy; 5 — wtérnie rozluzniony
drzewostan sosnowy; 6 — powierzchnie wtdérnie bezdrzewne w wyniku okresowego podniesienia
si¢ poziomu wody na torfowisku, a wzdluz rowu odwadniajacego — wskutek przesuszenia i kom-
pakgji torfu; 7 — degeneracyjne postaci olsu na torfie niskim; 8 — taki i pastwiska na torfie niskim; 9
- lasy liSciaste i mieszane oraz bory sosnowe na glebach mineralnych; 10 - zreby; 11 - czynne rowy
odwadniajace; 12 - zaro$nigte rowy odwadniajace; 13 — niezidentyfikowana roélinno$¢ nielesna.
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Ryc. 6. Zmiany w ro$linnosci torfowiska Stowinskie Blota po przeprowadzeniu okolo 1970 r. ro-
wow odwadniajacych przez kopule torfowiska: A — Stan z 1958 1., zrekonstruowany na podstawie
zdje¢ lotniczych, B — Stan z 1983 ., czedciowo zrekonstruowany na podstawie zdje¢ lotniczych,
1 - otwarte torfowisko z pojedynczymi karfowatymi sosnami o wysokosci do 2 m; 2 — kompleks
przestrzenny otwartego torfowiska i matych skupien sosny; 3 - luzny drzewostan sosnowy; 4
- drzewostan sosnowy i brzozowo-sosnowy o wysokosci drzew do 12 m; 5 — drzewostan sosno-
wy i brzozowy o wysokosci drzew 15-20 m; 6 — zbiorowisko z dominacja wrzosu zwyczajnego; 7
— degeneracyjne postaci olsu na torfie niskim; 8 - zbiorowiska fakowe i pastwiskowe na plytkim
murszu; 9 - lasy lidciaste i mieszane na glebach mineralnych; 10 - laki i pastwiska na glebach mi-
neralnych; 11 - stadia regeneracyjne roélinnoéci torfowiskowej w potorfiach; 12 — uprawy rolne;
13 - czynne rowy odwadniajace.
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- emisja tego pierwiastka do atmosfery, réwniez w postaci dwutlenku. Badania pro-
wadzone na réznych typach torfowisk i w réznych regionach klimatycznych wskazu-
ja, ze wielko$¢ tej emisji jest zalezna od wielu czynnikéw srodowiskowych, stad tez
wyliczenie rzeczywistego udzialu torfowisk w ogélnym bilansie gazéw cieplarnia-
nych nie jest jeszcze mozliwe.

Z oczywistych powodéw antropogeniczne zmiany warunkéw hydrologicznych
powoduja réwniez przeksztatcenia w biocenozach torfowisk battyckich. W przeci-
wienistwie do powolnego tempa naturalnej sukcesji, jaka w przeszlosci zachodzita
na tych torfowiskach, szybkos¢ obecnych zmian jest wrecz blyskawiczna. Zmiany
te idg w dwu przeciwstawnych sobie kierunkach: ubytku specyficznych gatunkéw i
zbiorowisk roslinnych oraz wkraczaniu na ich miejsce taksonéw nietorfowiskowych
i formowaniu si¢ wtornych fitocenoz, w czesci lub catosci pozbawionych mozliwosci
akumulacji torfu. Pod tym wzgledem torfowiska baltyckie, podobnie jak i inne typy
ekosystemoéw, podlegaja powszechnemu obecnie procesowi synantropizacji.

Jako pierwsze z odwadnianych koputl ustepuja gatunki zasiedlajace najbardziej
wilgotne mikrosiedlska. Naleza do nich torfowce i rosliny naczyniowe z dolinek, jak
réwniez torfowce z nizszych partii kep. Na ich miejscu bujnie rozwija si¢ welnianka
pochwowata i krzewinki, zwlaszcza wrzos i bagno zwyczajne. Rozrastajace sie roéliny
naczyniowe zacieniajg utrzymujace sie jeszcze torfowce i doprowadzaja do ich stop-
niowego zaniku. Na tym etapie zmian na szczytach kep i obsuszonych obnizeniach
miedzy nimi moga osiedla¢ sie mchy wiasciwe, obce dla w pelni naturalnej flory
torfowiskowej. Najczesciej sa to gatunki borowe jak Pleurozium schreberi czy wrzo-
sowiskowe, jak Hypnum jutlandicum i H. cupressiforme. Przesuszone kepy dogodne
s3 rowniez dla rozwoju kilkunastu gatunkéw krzaczkowatych i kieliszkowatych po-
rostow oraz karlowatej sosny. Wierzchowina torfowiska w zasadzie nadal pozostaje
otwarta, gdyz sosna rosnie w duzym rozproszeniu i rzadko kiedy przekracza 3 m
wysokosci.

Na odwadnianych zlozach okresowo wystepuja znaczne réznice w uwilgoceniu
powierzchni torfowiska, co z kolei powoduje fluktuacje w sktadzie flory i liczebno-
$ci poszczegolnych gatunkow. Na przyklad po serii wilgotnych lat czes¢ osobnikow
sosny obumiera, natomiast moga zregenerowa¢ si¢ niektére torfowce lub masowo
wyrosna¢ przygietka biata. Z kolei dtugotrwale okresy suszy doprowadzaja do po-
wstania niemal jednogatunkowych agregacji welnianki pochwowatej, miedzy ktéra
utrzymuje sie nagi, spekany torf.

Zmienny poziom wody, z tendencja do dalszego obnizania si¢, stymuluje wkro-
czenie, a nastepnie masowy pojaw trzeslicy modrej Molinia caerulea. Trawa ta two-
rzy wysokie, zwarte kepy, przez co wybitnie ogranicza dostep $wiatla do warstwy
mszystej. Doprowadza to w krétkim czasie do catkowitego wyginiecia roslin zarod-
nikowych, zwlaszcza torfowcow, jak réwniez wybitnie utrudnia skietkowanie nasion
i rozwdj torfowiskowych roélin naczyniowych. Masowe wystepowanie trzeslicy jest
réwniez oznaka zaawansowanego procesu mineralizacji gornej warstwy torfu i uwol-
nienia fosforu w formie dostepnej dla roslin.
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Inny kierunek zmian polega na wyksztalceniu sie fitocenoz z wybitng przewaga
krzewinek. Na umiarkowanie odwodnionym torfie moze to by¢ wrzosiec bagienny Erica
tetralix, natomiast na silniej przesuszonym — wrzos zwyczajny Calluna vulgaris. Masowy
obsiew i rozwdj wrzosu jest réwniez typowy dla miejsc, gdzie doszto do calkowitego wy-
palenia roslinnosci i sukcesja wtérna rozpoczyna sie¢ od kietkowania nasion i zarodnikéw
naniesionych spoza spaleniska.

Zmianom roélinnosci zielnej i mszystej towarzyszy wkraczanie drzew. Gléwny-
mi gatunkami s3: sosna zwyczajna, brzoza omszona Betula pubescens i brzoza bro-
dawkowata Betula pendula. Stopien opanowania przez nie torfowiska zalezy od dy-
namiki lustra wody i gtebokosci jej zalegania. Stabilne usytuowanie wody na gtebo-
kosci ponizej 50 cm od powierzchni torfowiska umozliwia trwate osiedlenie sie tych
gatunkoéw. Z drugiej strony, poprzez intensywna transpiracje, dziataja one jako silna
pompa ssaca. Szczegdlnie wydajna pod tym wzgledem jest brzoza, totez jej liczne
wystepowania na siedliskach torfowych systematycznie pogarsza ich wilgotnos¢.

Rozprzestrzenienie sie sosny przesuwa granice wystepowania boru bagiennego
w kierunku do centrum kopuly, natomiast fitocenozy boru, ktére pierwotnie zajmo-
waly tylko nizsze partie zboczy kopuly, pod wplywem osuszenia ulegaja zmianom
degeneracyjnym. W drzewostanie znaczacy udziat zdobywaja oba gatunki brzozy tj.
brzoza omszona i brzoza brodawkowata, w warstwie krzewéw rozwija si¢ kruszyna,
a w runie licznie roénie trzeslica i réwnocze$nie ustepuja ostatnie gatunki wysoko-
torfowiskowe. Jeden z etapéw transformacji fitocenoz boru bagiennego odznacza
sie wystepowaniem, czasem masowym, widtaka gajowego Lycopodium annotinum i
paproci nerecznicy szerokolistnej Dryopteris dilatata (D. austriaca). Pod wzgledem
sktadu florystycznego nawiazuje on do fitocenoz brzeziny bagienne;j.

Specyficznym zmianom podlega pas roélinnosci wzdluz gtebokich rowéw od-
wadniajacych. W pierwszych etapach sukcesji wtoérnej powstaja tam warunki sprzy-
jajace osiedleniu sie i szybkiemu wzrostowi sosny, ewentualnie réwniez brzozy.
Stopniowe osiadanie i mineralizacja torfu powoduje jednak, ze ich szyje korzeniowe
zostajg odstoniete, a plaski system korzeniowy ulega rozerwaniu. Prowadzi to do ob-
umarcia drzew i odstoniecia dna lasu, a w dalszej kolejno$ci do zaniku runa borowe-
go wskutek inwazji gatunkéw $wiatlozadnych, np. trzeslicy lub jezyn.

Wtdrna roélinnos¢ wyrobisk pozostatych po wydobyciu torfu w bardzo niejed-
nakowym stopniu nawigzuje do naturalnych fitocenoz wysokotorfowiskowych. W
stosunkowo $wiezych potorfiach, gdzie lustro wody utrzymuje sie wysoko, tworza
sie wtorne mszary z réznych gatunkéw torfowcow dolinkowych (gtéwnie Sphagnum
cuspidatum i S. fallax), a w bardziej zaawansowanych stadiach réwniez S. magellani-
cum, S. rubellum, czy S. papillosum. Z roélin naczyniowych bardzo czesto wystepuje
zurawina, welnianka pochwowata, wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium
i turzyca dzidbkowata Carex rostrata. Dwa ostatnie gatunki sg typowymi skladni-
kami mszaréw na torfowiskach przejsciowych. Zarastanie wyrobisk roslinno$cig
torfotworcza konczy sie, gdy niski poziom wody uniemozliwia intensywny rozwdj
torfowcow i pozwala na osiedlenie si¢ gatunkéw drzewiastych. Nastepuje to z reguty
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Fot. 13. Plaskie kepy i podtopione dolinki w najwyzszej czeséci rozlegtej wierzchowiny zywego torfowiska
baltyckiego. Rezerwat Teici, NE Lotwa. Fot. M. Herbichowa

Fot. 14. Wypelniona wodg dolinka, okolona waskim pasem przyglelkl biatej. W jej otoczeniu kepy czer-
wono zabarwionych torfowcéw Sphagnum magellanicum i Sphagnum rubellum. Na szczytach kep skupie-
nia wrzosu i krzaczkowate porosty z rodzju Cladonia. Fot. ]. Herbich




Fot. 15. Jeziorko na wierzchowinie Zywego torfowiska wysokiego. Rezerwat Nigula, Estonia.
Fot. J. Herbich
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Fot. 16. Bor bagienny na zboczach koputy Stowinskich Blot k. Stawna. Fot. J. Herbich




Fot. 17. Podtopiony okrajek na w pelni naturalym torfowisku wysokim. Rezerwat Tei¢i, NE Lotwa.
Fot. M. Herbichowa

Fot. 18. Mszarnik wrzo$cowy z dominacja wrzosca bagiennego na osuszonej kopule torfowiska wysokie-
go. Czarne Bagno k. Leborka. Fot. J. Herbich




Fot. 19. Umiarkowanie osuszona wierzchowina Lebskiego Bagna k. Leborka poro$nieta przez mszarnik
wrzo$cowy. Fot. J. Herbich

Fot. 20. Wierzchowina Janiewickiego Bagna (pow. Stawno). Masowy rozwdj przygietki bialej i zamieraja-
ca sosna po serii wilgotnych lat. Fot. J. Herbich




Fot. 21. Wierzchowina Janiewickiego Bagna. W latach suchych odsloniety nagi torf miedzy kepami wel-
nianki pochwowatej Eriophorum vaginatum. Fot. J. Herbich

Fot. 22. Wierzchowina Stowinskich Blot — obfity rozwoj welnianki pochwowatej po odwodnieniu koputy.
Fot. J. Herbich
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Fot. 23. Silnie przesuszone torfowisko wysokie opanowane przez wrzos zwyczajny Calluna vulgaris (Kra-
kulice). Fot. J. Herbich

Fot. 24. Masowy pojaw trzeslicy modrej Molinia caerulea w przesuszonym borze bagiennym. Janiewicke
Bagno. Fot. J. Herbich



Fot. 25. Wierzchowina torfowiska Czarne Bag- = Fot. 26. Spalenisko. Ponowny rozwoj pedéw welnianki
no przygotowana do eksploatacji (1980 r.). pochwowatej po uptywie ok. 6 tygodni po powierzch-
Fot. . Herbich niowym pozarze. Bielawa 1971 r. Fot. J. Herbich

Fot. 27. Eksploatacja torfu wysokiego. Bielawa, 1972r. Fot. J. Herbich
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~ Fot. 28. Rozlegte wyrobisko po E;Zcﬁlyslowej eksploatacji. Wieliszewskie Bagno. Fot. J. Herbich
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Fot. 29. Efekt zablokowania odptywu wody z powierzchni poeksploatacyjnej odwodnionego torfowiska
— wtdrna sukcesja roslinno$ci mszarnej w potorfiu oraz obumieranie brzozy na groblach migdzy wyrobi-
skami. Bielawa 1988 r. Fot. J. Herbich




Fot. 30. Samoczynne zarastanie rowéw odwadniajacych przez kepy welnianki pochwowatej Eriophorum
vaginatum. Czarne Bagno. Fot. ]. Herbich

Fot. 31. Spontaniczny rozwoj torfowcow, welnianki waskolistnej Eriophorum angustifolium i turzycy
dzidbkowatej Carex rostrata w dobrze uwodnionym potorfiu. Fot. J. Herbich




Fot. 32. Masowy rozwdj torfowcow, a nastepnie wetnianki pochwowatej Eriophorum vaginatum po za-
blokowaniu odplywu w rowie odwadniajgcym. Rezerwat Kurze Grzedy, 2004 r. Fot. J. Herbich




przed catkowitym wypelnieniem wyrobiska przez roslinnos¢, stad tez teren na ktd-
rym prowadzono eksploatacje tradycyjnymi metodami sktada sie najczesciej z mo-
zaiki suchych grobli ze szczatkami flory torfowiskowej oraz z potorfi, w ktérych flora
ta jest lepiej zachowana.

Znacznie stabiej zachodzi spontaniczna sukcesja na rozlegtych powierzchniach
powstaltych po przemystowym wydobyciu torfu. Przesuszony i rozdrobniony torf z
glebszych warstw jest pozbawiony mikroorganizméw, w tym grzybéw mikoryzo-
wych niezbednych dla wrzosowatych krzewinek. Jego rozpylona w czasie suszy, a
mazista po deszczach stuktura wybitnie utrudnia przesigkanie wody i utrzymanie
stabilnej, wysokiej wilgotnosci podtoza. W konsekwencji mozliwoséci skietkowania
przywianych nasion i przetrwania mlodocianych osobnikéw roélin torfowiskowych
s3 wybitnie ograniczone, natomiast na miejscach takich czesciej odnotowywane sa
gatunki catkowicie obce dla siedlisk torfowych, w tym rosliny ruderalne i chwasty,
np. szczaw polny Rumex acetosella, rzezusznik piaskowy Cardaminopsis arenosa.

Zmiany w skladzie flory torfowisk wysokich moga réwniez nastepowaé wskutek
zanieczyszczen powietrza atmosferycznego przez zwiazki siarki i azotu. Opad kwas-
nych deszczy w przemystowych regionach $rodkowej Anglii spowodowat zupetny za-
nik torfowcéw na tamtejszych torfowiskach. Z kolei na wysokich torfowiskach w Danii,
przy niezmienionych warunkach wodnych, w ciagu ostatnich 30 lat odnotowano usta-
pienie wielu typowych roslin oligotroficznych i porostéw, a pojawienie sie taksonow
wymagajacych wyzszej trofii, np. trzeslicy modrej, a nawet gatunkéw azotolubnych, jak
starca lesnego Senecio sylvaticus czy wierzbowki kiprzycy Chmaenerion angustifolium.
Ten kierunek przemian flory wigzany jest z wysokim stezeniem jonéw amonowych w
powietrzu, pochodzacych z gnojowicy z ogromnych ferm trzody chlewne;.

1.2.3. Co jeszcze mozna uratowac

Skala przeobrazen siedlisk i roslinnosci torfowisk baltyckich w Polsce jest niezwykle
wysoka. Zadne z torfowisk tego typu nie utrzymalo sie w stanie nienaruszonym, a
wiele praktycznie przestato istnie¢, gdyz zloze torfu wysokiego zostalo catkowicie
wydobyte lub tez zdegradowane w inny sposob, np. przez wglebne pozary. Sposrod
okoto 70 torfowisk, co najmniej potowa nalezy do tej kategorii. Na pozostalych, nie-

i
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Ryc. 7. Zmiany polozenia lustra wody na torfowisku eksploatowanym i poddanym czynnej
ochronie (Wheeler 1996).

mal w kazdym przypadku, pierwotna powierzchnia ich koput zostala zredukowana,
a warunki siedliskowe i roslinnos¢ sa zmienione w réznym stopniu (por. rozdz. 6.1.).
Jeszcze bardziej skape sa dane o obecnym poziomie wody i jej dynamice, a takze o
stopniu przeksztalcenia gleb. Wyniki badan nad zakresem i kierunkami przeksztal-
cen szaty ro$linnej torfowisk wysokich w catej Polsce, opublikowane juz prawie 40
lat temu udowodnity, ze 91% pierwotnej powierzchni otwartych mszaréw zajmowata
wowczas roslinno$¢ wtérna. W ponad 40% byly to zdegenerowane bory bagienne,
ktore utracily cechy torfotworcze, a pozostaly czes¢ stanowily niele$ne zbiorowiska
zastepcze. Od tego czasu proces degradacji siedlisk wysokotorfowiskowych i zanika-
nia wtasciwej dla nich pokrywy roslinnej nie tylko nie zostal zahamowany, a wrecz
ulegl nasileniu. Na tym tle juz tylko niewielkie pozostalosci torfowisk kopulowych
w Polsce stwarzajg ostatnig szanse uratowania i zachowania na przyszto$¢ ich specy-
ficznych cech przyrodniczych.
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1.3. Jak chroni¢ i zachowa¢ na przyszlos¢ pozostalosci torfowisk baltyckich

1.3.1. Formalne podstawy dziatan ochronnych

Zywe (aktywnie rosngce) i zdegradowane, lecz rokujace mozliwo$é regeneracii, tor-
fowiska wysokie sg umieszczone na liscie siedlisk przyrodniczych, ktérych ochrona
w krajach Wspdlnoty Europejskiej jest wymagana na mocy Dyrektywy Siedliskowe;j.
Tworzona obecnie w Polsce sie¢ Natura 2000 wraz z juz istniejacymi i planowanymi
rezerwatami przyrody, w skfad ktérych wchodza torfowiska baltyckie, stanowi wiec
dobra prawng podstawe do objecia ochrong maksymalnie duzej liczby tych torfo-
wisk (por. rozdz. 6). Udogodnienia formalne, jakie stwarzaja obowigzujace przepisy,
nie gwarantujg jednak automatycznie mozliwosci podjecia rzeczywistych dzialan
ochronnych, gdyz poszczegdlne torfowiska majg rézny status wlasnosciowy, a tak-
ze w réznym zakresie i formie sg uzytkowane gospodarczo. Tak wiec niezbednym
warunkiem wstepnym jest uzgodnienie wszystkich planowanych zamystéw i dzia-
tan ochronnych z wiascicielem terenu lub zarzadcy dzialajacym w jego imieniu, a
w okreslonych przypadkach takze z lokalnymi wladzami samorzadowymi. Wigcej o
formalnych uwarunkowaniach ochrony torfowisk piszemy w rozdziale 4.

1.3.2. Ogolne zalozenia metodyczne

Zdecydowanie zly stan zachowania torfowisk baltyckich w Polsce wymaga nie tyl-
ko obejmowania ich formalna ochrona prawna, lecz przede wszystkim zastosowania
rozmaitych zabiegéw ochrony czynnej. Sa one niezbedne do zatrzymania postepuja-
cej degradacji biotopdéw i biocenoz, a w sprzyjajacych warunkach moga takze przy-
wroci¢ utracong réwnowage ekologiczng uktadu przyrodniczego jakim jest torfowi-
sko, co z kolei jest podstawg jego trwania.

Sporzadzenie merytorycznie poprawnego, a zarazem wykonalnego planu ochro-
ny, wymaga indywidualnego podejscia do kazdego z torfowisk, gdyz niezaleznie od
ogolnych prawidlowosci ekologicznych, jakim podlegaja ekosystemy torfowisk kopu-
fowych, poszczegdlne obiekty majg réwniez swoje niepowtarzalne cechy. Odnoszg si¢
one przede wszystkim do morfologii i stanu zachowania ztoza torfowego oraz historii
jego rozwoju, topografii terenu, aktualnych warunkéw hydrologicznych, zréznico-
wania i przestrzennego ukladu roélinnosci. Decyzja o podjeciu dziatan ochronnych i
ich rodzaju musi wiec wynika¢ z analizy réznorodnych danych, dostarczonych przez
zespot odpowiednich specjalistow, w tym koniecznie botanika-ekologa i torfoznawcy
oraz hydrologa lub hydrogeologa; bardzo przydatna jest réwniez wiedza i do§wiad-
czenie lesnika, zoologa oraz inzyniera lub technika melioracji.

1.3.3. Kolejnos$¢ dziatan

Zasadniczym warunkiem wlasciwego doboru, a nastepnie skutecznosci dzialan
ochronnych jest trafna diagnoza aktualnego stanu konkretnego obiektu. Jej podstawg
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sa wyniki inwentaryzacji wspolczesnej szaty roslinnej, ktéra bezposrednio informuje
o stanie dynamicznym torfowiska, a w sposob posredni jest syntetycznym wskazni-
kiem warunkéw ekologicznych w poszczegolnych jego czesciach. Dane wspolczesne
powinny by¢ uzupelnione o informacje dotyczace przeszlosci torfowiska, tj. jego bu-
dowy geologicznej oraz historii zmian spowodowanych przez gospodarke czlowieka.
Podstawowe znaczenie ma takze okre$lenie przyczyn obecnie stwierdzonych zmian.

Optymalnym punktem wyjscia do oceny stanu pokrywy roslinnej jest sporza-
dzenie mapy roslinnosci, ktérej podstawows jednostka jest zesp6l roslinny. W przy-
padku, gdy platy zespoltdéw z natury wyksztalcaja sie na malych powierzchniach i
tworza drobng mozaike, np. zespoly dolinek i kep, wykreslenie granic kompleksu
przestrzennego takich zespolow jest catkowicie wystarczajace. Z kolei, gdy fitoceno-
zy wykazuja oznaki degeneracji, jej stopien powinien by¢ uwidoczniony na podsta-
wowej mapie roslinnoéci, albo tez odrebnej mapie. Roslinno$¢ na silnie przeksztat-
conych torfowiskach najczesciej moze by¢ klasyfikowana tylko na poziomie typow
fitocenoz. Kartowanie roélinno$ci najwygodniej jest przeprowadzi¢ na podkiadzie
aktualnego zdjecia lotniczego w skali 1: 5000.

Bardzo waznym elementem inwentaryzacji przyrodniczej (botanicznej i zoolo-
gicznej) jest identyfikacja stanowisk i ocena stanu populacji gatunkéw szczegolnej
troski (prawnie chronionych, zagrozonych i rzadkich). Lista tych taksonéw we florze
battyckich torfowisk Polski jest pokazna, natomiast w odniesieniu do fauny, zwlasz-
cza bezkregowcow, z pewnoscia wymaga jeszcze badan.

Ocena stanu hydrologicznego torfowiska powinna by¢ dokonana niezaleznie od
bioindykacyjnych wladciwosci pokrywy roslinnej. Najbardziej wlasciwg metoda jest
prowadzenie systematycznych pomiaréw poziomu wody, jezeli jest to jednak nie-
mozliwe, nalezy przeprowadzi¢ obserwacje co najmniej w okresie wiosennych rozto-
pow, celem uchwycenia maksymalnych stanéw wody w réznych czesciach torfowiska
oraz identyfikacji miejsc, gdzie nastepuje szczegélnie intensywny odptyw. Pomiary
lub obserwacje poziomu wody powinny by¢ uzupetnione pomiarami niwelacyjnymi
topografii kopuly torfowiska, ktére informujg o przebiegu gléwnych szlakéw prze-
plywu wody.

Niezmiernie waznym i przydatnym elementem jest analiza materiatéw archiwal-
nych (map topograficznych, drzewostanowych i gospodarczych, dokumentacji prac
melioracyjnych oraz zdje¢ lotniczych). Wraz ze wspotczesnymi danymi hydrologicz-
nymi i mapg roélinoéci pozwala ona na stwierdzenie czasu, tempa oraz kierunku
przemian, jakim podlegaly warunki siedliskowe, a wraz z nimi przyroda torfowiska.
Roéwnie istotne sg informacje o budowie geologicznej ztoza torfowego, a zwlaszcza
jego stropowych warstw, gdyz wskazujg one na genetyczne powigzania lub ich brak
miedzy roélinnoscia subfosylng a obecnymi fitocenozami.

Synteza danych botanicznych, zoologicznych, hydrologicznych i geologicznych
oraz ich krytyczna analiza jest punktem wyjscia do waloryzacji torfowiska, ustalenia
strategicznych celow i priorytetéw ochrony oraz doboru metod i technik dzialania.
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1.3.4. Metody i techniki czynnej ochrony

Istotg czynnej ochrony torfowisk baltyckich sg dzialania zmierzajace do maksymal-
nego podniesienia poziomu wody w kopule torfowiska i jego stabilizacji w jak naj-
wiekszej czesci zloza. W sensie ekologicznym celem tych dziatan jest odtworzenie
akrotelmu lub przywrdcenie jego pelnej sprawnosci, a w konsekwencji

wznowienie procesu torfotwdrczego, ktéry w dalszych etapach pro-
wadzi do odkladania si¢ nowych warstw torfu i powigkszania
objetosci katotelmu. Osiagniecie tak zarysowanego pelnego celu
z pewnoscig nie jest mozliwe na kazdym torfowisku, a dotych-
czasowe, bardzo nieliczne wyniki eksperymentéw wskazuja,
ze kazdy z trzech etapdw tego procesu jest rézny pod wzgle-
dem czasu trwania. Stosunkowo w krétkim czasie, bo kilku lat,
mozna osiggnaé ponowne nasycenie podloza torfowego
przez wode. Drugi etap, polegajacy na powrocie rolin-
nosci torfotwdrczej, trwa juz do 1-2 dziesiecioleci,
natomiast trzeci etap, ktérego efektem jest
akumulacja torfu, wymaga 3-5 dziesiecioleci
i moze by¢ ograniczony przez czynnik klima-
tyczny. Z punktu widzenia ochrony konserwatorskiej, zwlaszcza

utrzymania réznorodnosci gatunkowej, uzyskanie drugiego etapu jest w pelni satys-
fakcjonujace i dlatego nalezy podejmowac proby jego osiagnigcia.

Polepszenie warunkéw wodnych na osuszonych torfowiskach koputowych moz-
na osiagna¢ gtéwnie poprzez:

o budowe tam na rowach odwadniajacych,

o budowe nieprzepuszczalnych opasek wokot ztoza torfowego,
o zasypywanie rowow odwadniajacych,

o redukcje ewapotranspiracji.

Najczesciej stosowang metoda jest zakladanie tam, ktore moga by¢ zbudowa-
ne z réznego materiatu, jak np.: drewna, plastiku, torfu czy metalu. Maja one for-
me albo litych §cian, calkowicie zatrzymujacych wodg, albo tez w ich gdérnej czesci
istnieja przepusty czy inne urzadzenia umozliwiajace odplyw nadmiaru spigtrzonej
wody. Podstawowym warunkiem dobrego funkcjonowania tam jest ich kaskadowe
rozmieszczenie na linii rowu odwadniajgcego oraz takie zageszczenie, ktére unie-
mozliwia erozje dna rowu wskutek duzej energii spadku wody przelewajace;j si¢ przez
zastawke. Skuteczne pietrzenie wody wymaga réwniez uszczelnienia styku miedzy
bokami i dnem tamy, a torfem w rowie. W przypadku zastawek budowanych z tor-
fu bardzo praktyczne jest umieszczenie miedzy $ciankami torfowymi plastikowych
workéw wypelnionych piaskiem. Z dotychczasowych doswiadczen zastosowania
przelewowych zastawek na torfowiskach pomorskich wynika, ze przy zachowaniu
wymienionych zasad sg one bardzo skutecznym, a zarazem tanim sposobem zatrzy-
mania wody odplywajacej z torfowisk wysokich.
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Ryc. 8. Nieprawidlowe (A) i prawidlowe (B) rozmieszczenie zastawek na rowie na torfowisku
wysokim (wg Brooksa i Stonemana 1997, za Pawlaczykiem i in. 2001)
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Wiecej szczegolow technicznych dotyczacych budowy urzadzen pietrzacych za-
warlismy w rozdziale 2, a opis formalnych uwarunkowan ich budowy - w rozdziale 4.

System nieprzepuszczalnych opasek jest stosowany celem zminimalizowania
strat wody w przypadku, gdy peryferyjne partie koputy sg zredukowane przez wy-
dobycie torfu, wskutek czego krusza si¢ i obsuwaja. Metoda ta réwniez uzywana jest
gdy zostal uszkodzony zaréwno akrotelm, jak i katotelm i potrzebne jest wydatne
uwodnienie podtoza. Jej skuteczno$¢ zalezy od stopnia przepuszczalnosci materiatu
z jakiego jest zbudowana opaska (torfu, plastiku lub gliny) oraz od uszczelnienia jej
posadownienia tak, aby nie przesaczala si¢ pod nig woda. Konstrukcja opasek jest
kosztowna i wymaga precyzyjnych dziatan inzynierskich celem unikniecia ryzyka
ewentualnego zalania terendw przyleglych.

Catkowite zasypanie rowéw odwadniajacych jest stosunkowo rzadko stosowane
z uwagi na koszty i techniczne problemy z transportem duzych iloéci odpowiednie-
g0, tj. ubogiego w sktadniki pokarmowe, a zarazem wzglednie nieprzepuszczalnego
torfu. Dodatkowym mankamentem tej metody sa zniszczenia powodowane przez
uzycie maszyn do przewozu, a nastepnie przetadunku torfu.

Usuwanie nalotu i podrostu drzew redukuje straty wody spowodowane przez
ewapotranspiracje, lecz uzycie tej metody na duzych powierzchniach jest ograniczo-
ne ze wzgledu na czasochtonno$¢ oraz koniecznos$¢ powtarzania zabiegdw, a takze
usuwania z torfowiska $cietych lub wyrwanych krzewoéw i drzew. W przypadku inwa-
zji gatunkéw drzewiastych po obnizeniu lustra wody nalezy przede wszystkim dazy¢
do ich samorzutnego ustapienia wskutek przywrocenia wysokiego poziomu wody na
torfowisku i dopiero gdy jest to niemozliwe lub niedostateczne pozostaje usuwanie
poszczegdlnych osobnikéw. Zabieg ten wykonuje si¢ przez reczne wyrywanie, wycie-
cie pilg lub okorowanie pnia, co prowadzi do obumarcia osobnika. Pierwszy sposéb
powinien by¢ stosowany w okresie, kiedy poziom wody na torfowisku jest stosun-
kowo niski (suche lato, mrozna zima), gdyz zmniejsza to uszkodzenia powierzchni
torfowiska wskutek deptania i wyciagania czesci torfowcéw wraz z systemem ko-
rzeniowym krzewéw czy drzew. Wycinka drzew wiaze si¢ z koniecznoscig ich usu-
wania poza torfowisko, czesto rowniez z traktowaniem odziomkéw herbicydami.
Stosowanie herbicydéw wymaga zachowania rygorystycznych srodkéw ostroznosci,
w tym zwlaszcza stosowania wylacznie na $ciety pien. Z uwagi na niepelne pozna-
nie skutkéw ich uzywania na torfowiskach herbicydy pozostaja kontrowersyjnym
srodkiem ochrony i zaleca sie ograniczenie zastosowania do absolutnie niezbednych
przypadkow. Celem zapobiezenia powstawania odrostéw na $cietych pniach (doty-
czy to brzozy, ktéra na obsuszonych torfowiskach rozwija sie czasem masowo) stoso-
wane sg $rodki chwastobojcze, np. Roundup. Jego skutecznos$¢ w przypadku brzozy
dochodzi do 90%, jezeli smarowanie $cietych pni nastepuje zaraz po ich odstonieciu
i jest wykonane na calej powierzchni przekroju.

Torfowiska battyckie — czym sq, dlaczego i jak nalezy je chronic? 43



Odrebne techniki stosowane sa do przywrdcenia roslino$ci torfotwoérczej na od-
stonietym torfie. Jedna z nich jest uzyskanie pokrywy roslinnej wylacznie w wyniku
naturalnej rekolonizacji, mozliwej dzieki przechowanym w torfie nasionom lub we-
getatywnym cze$ciom roélin, a takze transportowi nasion i zarodnikéw przez wiatr.
Efektywnos¢ zasiedlania roélin na tej drodze jest do$¢ skuteczna w przypadku torfo-
wisk, z ktorych zdjeta zostata tylko cienka warstwa torfu, pod ktéra zachowal sie jesz-
cze bank nasion zdolnych do kietkowania. Na torfowiskach, gdzie wydobyto grubsza
warstwe torfu, wtorna sukcesja jest znacznie ograniczona.

Czynne przywracanie roélinnosci na nagim torfie prowadzi sie poprzez prze-
sadzanie osobnikéw roslin naczyniowych lub fragmentéw pedéw torfowcdw, ktore
maja duze zdolno$ci regeneracji. Praktyczng metoda jest przenoszenie calych wy-
cinkéw darni, co umozliwia réwnoczesne osiedlenie si¢ drobnych zwierzat bezkre-
gowych. Powodzenie takiego zabiegu wymaga jednak uprzedniego rozpoznania
warunkéw hydrologicznych i chemicznych parametréw torfu w miejscach, gdzie
ma by¢ wszczepiona darn tak, aby byly one maksymalnie zblizone do miejsca jej
pobrania. W przypadku reintrodukeji torfowcow, zwlaszcza na plaskie, nieoslonie-
te powierzchnie, konieczne jest wprowadzenie najpierw roélin naczyniowych, kto-
re stwarzajg ostone i odpowiedni mikroklimat dla torfowcéw. Do tego celu mozna
uzy¢ kep welnianki pochwowatej. Generalng zasada jest, ze transplantacja powinna
by¢ prowadzona w taki sposob, aby nie zostaly istotnie naruszone zasoby w miejscu
pobrania materialu. Pewnym ograniczeniem w wielkoskalowym zastosowaniu tej
metody sg jej wysokie koszty i pracochfonnos¢. Nie do konca jest réwniez zbadana
dlugofalowa skutecznoé¢ zasiedlenia.

Absolutnie niezbedng metoda ochrony torfowisk battyckich jest zabezpieczenie
ich przed wydeptywaniem w miejscach, gdzie ze wzgledéw dydaktycznych zostaly
one udostepnione do zwiedzania (por. rozdz. 3). Najlepszym sposobem jest budowa
szerokich drewnianych ktadek, ktore kieruja ruch zainteresowanych oséb w najbar-
dziej pogladowe miejsca i calkowicie chronig wrazliwg na mechaniczny nacisk ro-
$linnoé¢ mszarna.

1.3.5. Monitorowanie skutkéw dzialan ochronnych

Sledzenie skutecznosci prowadzonych zabiegéw jest niezbednym elementem prak-
tyki ochrony. Monitoring powinien by¢ prowadzony w odniesieniu do wszystkich
elementow, ktdre sg obiektem bezposrednich dziatan ochronnych lub tez, z racji po-
wigzan ekologicznych, posrednio reaguja na zmieniajacy si¢ komponent ekosystemu
torfowiska.

Najbardziej kluczowym przedmiotem monitoringu jest poziom wody w torfo-
wisku i jego dynamika. Wymaga to zalozenia sieci piezometréw dostosowanej do
wielkosci kopuly i jej ksztaltu oraz skorelowanej z miejscami tamowania odptywu
wody z torfowiska. Na tym etapie bardzo wskazana jest pomoc hydrologa lub hydro-
geologa. Pomiary poziomu wody w okresie wegetacyjnym powinny by¢ prowadzo-
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ne w odstepach dwutygodniowych, a od jesieni do
wiosennych roztopéw - co cztery tygodnie. Sta-
tym dniem obserwacji powinien by¢ poniedziatek,
co daje mozliwos¢ dowigzania wlasnych wynikéw do
danych z panstwowych instytucji prowadzacych
regularne pomiary na obszarze catego kraju.

Monitoring roslinnoéci reagujacej na zmiany
warunkéw wodnych wymaga wyznaczenia sta-

tych powierzchni obserwacyjnych i pre-
,ﬁ'.ljll'll':lr'rfr cyzyjnego ustalenia ktore ze skladnikow

pokrywy roslinnej i przy pomocy jakich
metod beda testowane. Mozliwe jest tu zaréwno
wielko- jak i matoskalowe mapowanie, zbieranie dokumentacji fotograficznej, wy-
konywanie zdje¢ fitosocjologicznych. Czestotliwos¢ obserwacji w pierwszych latach
prowadzenia zabiegéw wymaga praktycznego rozpoznania tempa zmian, ktére w
znacznym stopniu moze zaleze¢ od lokalnych warunkéw. W skrajnych przypadkach
moze ono by¢ bardzo szybkie i wymaga¢ nawet corocznych wizyt. W miare stabili-
zacji warunkow hydrologicznych prawdopodobnie wystarczajace beda obserwacje
prowadzone co 3-5 lat. Podobne zasady mozna przyja¢ dla powierzchni, z ktérych
usuwane sg gatunki krzewiaste i drzewiaste.

Sledzenie efektéw przesadzania roélin wymaga przynajmniej w okresie kilku po-
czatkowych lat corocznego odnotowywania zmian.

Ogolny kierunek i przestrzenny zakres przeksztalcen roslinnosci na calym torfo-
wisku poddanym czynnej ochronie mozliwy jest przy uzyciu zdje¢ lotniczych, wyko-
nywanych w ramach nalotéw standardowych lub prowadzonych specjalnie do tego
celu.

46 OCHRONA TORFOWISK BALTYCKICH



Rozdziat 2
Praktyczne aspekty zapobiegania odwadnianiv

i odtwarzania uwodnienia torfowisk wysokich
Robert Starnko

Przeglad stanu torfowisk baltyckich w Polsce jednoznacznie wskazuje, ze podstawo-
wa i najwazniejszg przyczyng ich degradacji jest przeprowadzone w przesztosci od-
wodnienie. Praktycznie tylko kilka procent sposrdd wszystkich torfowisk battyckich,
potozonych na terenie naszego kraju, nie wymaga dzialan poprawiajacych stosunkéw
wodnych. Trafna i pelna ocena potrzeb zwiazanych z poprawa warunkéw wodnych,
cho¢ wymaga szczegdtowej analizy kilku réznych aspektéw funkcjonowania torfowi-
ska, niejednokrotnie mozliwa jest na pierwszy rzut oka.

Najistotniejszym elementem majacym bezpoéredni wplyw na stosunki wodne
kazdego z ekosystemoéw torfowiskowych bedzie istniejaca, badz tez nieistniejaca,
powierzchniowa sie¢ ciekéw wodnych odprowadzajacych wode z torfowiska. Na
powierzchniows sie¢ hydrologiczng z reguly sktadaja sie rowy melioracyjne, kanaty
oraz naturalne cieki wodne - niejednokrotnie dla potrzeb skuteczniejszego odwad-
niania, poglebiane i prostowane.

W przypadku, kiedy na torfowisku badz w jego bezposrednim sgsiedztwie nie
istniejg cieki wodne to przyczyn jego degradacji nalezy szukac raczej po stronie za-
chodzacych globalnie zmian hydrologicznych czy tez klimatycznych (np. powszech-
nie obnizajacy sie poziom wod gruntowych, ocieplenie klimatu, ktérego efektem sg
m.in. nizsze opady i zwiekszone parowanie wywolane wyzszymi temperaturami).
Niestety na powyzsze zmiany degradujace stan torfowisk baltyckich nie mamy zad-
nego, bezposredniego wplywu, ani tez nie jesteSmy w stanie im przeciwdzialaé. W
ograniczonym zakresie przeciwdziala¢ mozemy tylko skutkom globalnych zmian
poprzez np. minimalizowanie strat wody wywotanych ewapotranspiracja ogranicza-
jac ekspansje drzew badz redukujac ich liczebno$¢ na torfowisku.
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Niezwykle rzadko zdarzajg si¢ obiekty, ktére nie nosza sladéw prowadzonych
w przesztosci melioracji wodnych. Trzeba zaznaczy¢, ze cho¢ z definicji melioracje
wodne oznaczaja poprawe stosunkéw wodnych, to w przypadku torfowisk, praktycz-
nie mialy one na celu wytacznie ich odwodnienie. Prowadzone, niekiedy przed kilku-
dziesieciu laty, melioracje wodne w wielu przypadkach do dzisiaj negatywnie oddzia-
tywuja na warunki wodne torfowisk. Dlatego juz samo stwierdzenie wystepowania
sieci rowdéw melioracyjnych na torfowisku z duzym prawdopodobienstwem bedzie
oznaczalo konieczno$¢ hamowania odptywu wody i/lub podnoszenia jej poziomu.
Hamowanie odplywu wéd czy tez podnoszenie ich poziomu, to ogdlnie rzecz biorac
dzialania zapobiegajace odwadnianiu lub tez odtwarzajace wlasciwe uwodnienie tor-
fowisk. Aby okresli¢ zakres tychze dziatan nalezy dokonac szczegotowej analizy wielu
czynnikéw majacych istotny wplyw na dalsze funkcjonowanie torfowiska.

Za kazdym razem przeanalizowac nalezy, jakie skutki ekologiczne wywotato
przesuszenie torfowiska i czy np. nie powstaly juz wtorne, réwnie cenne uktady eko-
logiczne. Na przyktad na wielu odwodnionych torfowiskach wysokich, pierwotnie
bezle$nych, w wyniku osuszenia rozwinely sie kompleksy boréw i brzezin bagiennych
z cennymi gatunkami roslin. W wielu przypadkach po odwodnieniu na powierzchni
torfowiska wytworzyta si¢ warstwa murszu izolujaca odptyw wody, sprzyjajaca wtor-
nemu rozwojowi cennych zbiorowisk roslinnych, np. zespotu przygietki biatej.

Odwodnienia torfowisk, szczegolnie wysokich, powoduja znaczne zmiany w
uksztattowaniu ich powierzchni. Na skutek réznego stopnia sprasowania zloza, lo-
kalnie mogg tworzy¢ si¢ niewielkie zagtebienia (zapadanie si¢ zfoza jest zjawiskiem
najsilniej zaznaczajacym si¢ i powszechnie wystepujacym wzdtuz rowéw meliora-
cyjnych). W przypadku podejmowanych préb przywrédcenia historycznego poziomu
wody na torfowisku mozna spowodowac lokalne zatopienia powierzchni torfowiska,
a nawet powstanie niewielkich zalew6w nieistniejacych w przesziosci.

Dlatego tez planujac dziatania odtwarzajace historyczne warunki wodne, oprocz
analizy ekologicznej niezbedna jest analiza topografii torfowiska. Planujac nawet
niezbyt wysokie pietrzenia, chociazby ze wzgledéw ekonomicznych, niezbedne jest
przeprowadzenie pomiaréw spadkéw terenu, nachylenia dna rowdw, a nawet - w
miare mozliwosci - przeptywdéw wod w poszczegdlnych ciekach.

Zaréwno ze wzgledéw ekonomicznych, jak tez ekologicznych niezwykle wazne
jest ustalenie optymalnej liczby pietrzen na poszczegoélnych ciekach. Z punktu widze-
nia ochrony torfowiska wlasciwym rozwigzaniem jest budowa kaskad wielu zastawek
o stosunkowo niewielkiej rzednej pietrzenia na kazdej (por. ryc. 8 w rozdziale 1).

Do hamowania odptywu wody stuza rézne urzadzenia techniczne. Wybierajac
miedzy nimi, trzeba réwniez uwzgledni¢ nastepujace czynniki:

- czy istnieje potrzeba regulowania poziomu wody? W wielu przypadkach najlep-
sze jest rozwigzanie najprostsze - pietrzenie stale, nie wymagajace obstugi. Nie-
kiedy jednak, gdy przy zastosowaniu urzadzen chcemy np. nasladowa¢ naturalna
dynamike poziomu wody lub wymagaja tego wzgledy gospodarcze, regulacja po-
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Ryc. 1. Proste pietrzenie drewniano-ziemne (,,zastawka kartuska”) - przekroj podtuzny
i poprzeczny.
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Ryc. 2. Zastawki o stalym poziomie pigtrzenia stosowane w projektach Klubu Przyrodnikéw
- z lewej strony prosta zastawka drewniana, z prawej kaskada dwdch zastawek z wypelnieniem
kamiennym

ziomu pietrzenia (,,praca zastawka”) jest konieczna i trzeba wybra¢ odpowiednie
rozwigzania techniczne;

- w jakich warunkach hydrologicznych (najbardziej niekorzystnych!) bedzie pra-
cowac pietrzenie? Jezeli chcemy zablokowac¢ ciek, na ktérym w okresie wiosen-
nym wystepuje obfity splyw wdd roztopowych, musimy zastosowac rozwigzanie,
ktére go wytrzyma!

- ile moze kosztowaé zablokowanie odplywu, jakie materialy sa dostepne, jak
trwale ma by¢ pietrzenie? W wigkszoéci przypadkéow dobre skutki mozna osiag-
na¢ nawet niewielkim nakladem $rodkéw;

- do jakiego stopnia urzadzenie musi by¢ odporne na zlodliwe dzialania ludzkie?
Zwykta ztosliwo$¢ moze przejawiac sie np. wyjmowaniem szandoréw z zastawki
regulowanej. Jest to jeden z powodoéw, dla ktérych stale pigtrzenia czegsto okazuja
sie korzystniejsze.

Ponizej omdéwiono najprostsze rozwigzania.

Worki z piaskiem. Nylonowe worki wypelnione piaskiem (takie jakich uzywa si¢
do umacniania watéw przeciwpowodziowych) nadajg si¢ dobrze do blokowania nie-
wielkich rowéw odwadniajacych. Niemniej jednak, biorgc pod uwage mozliwosci
transportu w glab torfowiska wyjatkowo ciezkiego materiatu jakim jest piasek, roz-
wigzanie to moze okaza¢ si¢ wyjatkowo pracochtonne, a co za tym idzie - kosztowne.
Réwniez ze wzgledow estetycznych nylonowe worki z piaskiem moga budzi¢ wiele
kontrowersji.
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Klamra drewniana
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Klamra drewniana
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Ryc. 5. Projekt zastawki o podwojnych $ciankach drewnianych z wypelnieniem kamiennym
lub ziemnym.
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Fot. 2. Prosta zastawka drewniana na torfowisku
Bagno Ciemino. Fot P. Pawlaczyk
e ' I
e -
'\-:rf |
- -

r.I_

Fot. 3. ,Zastawka kartuska” na torfowisku ,Kurze Grzedy”. Fot P. Pawlaczyk




Ryc. 6. Zastawka drewniana z mozliwoécia regulacji poziomu wody - wzor z Nadlesnictwa Lipka.

Stale zastawki drewniane. Niskie koszty, fatwy montaz, tatwo$¢ wkomponowania w
otoczenie i stosunkowo duza trwatos¢ bardzo czgsto przemawiaja za zastosowaniem
takiego rozwigzania technicznego.

Zastawki takie gwarantujg zatrzymanie nadmiernego odptywu wody lub jej pie-
trzenie na rowach o szerokosci 2 - 4 m. Podstawowym materiatem do ich budowy sa
grube (4-5 cm), cho¢ niezbyt szerokie (10-15 cm), réznej dlugosci (1,5 - 2 m) deski
z frezem (jak okres$lajg to fachowcy, na tzw. wlasne pidro stosowane w boazerii czy
podiogéwece). Najlepszym materiatem na zastawki jest drewno “twardych” drzew, np.
debu. Grube deski sosnowe takze moga spelnia¢ swoja funkcje przez kilka, a nawet
kilkana$cie lat. W wielu przypadkach (plytkie rowy o niewielkim przeptywie) okres
kilku lat zupelnie wystarcza do catkowitego zaro$niecia rowu. Naturalny rozktad za-
stawki, ktora juz nie pelni swojej funkcji jest w takim wypadku jak najbardziej po-
zadany.

Istnieje kilka réznych technik budowy drewnianych zastawek. Z desek zaostrzo-
nych na jednym koncu tak, aby podczas wbijania pojedynczo w grunt same nakie-
rowywaly sie i dociskaly deski wczesniej wbite, montujemy szczelng $cianke prze-
gradzajacg ciek. Gleboko$¢, na jaka wbijamy deski, zalezy od wysokosci pietrzenia
zastawki oraz twardosci gruntu. Najgtebiej wbijamy je w miejscu, gdzie znajduje si¢
przelew. W gruncie organicznym moze to by¢ nawet gtebokos¢ 2 - 3 razy wieksza od
wysoko$ci pietrzenia. W twardym podlozu mineralnym gltebokos¢ nieznacznie prze-
kraczajaca wysokos¢ pietrzenia wystarczy, aby zastawka byta szczelna i trwala.

Montaz zastawki rozpoczynamy od umocowania dwéch poprzecznych prowad-
nic (np. krawedziakéw 4 x 6 cm lub zerdzi pozyskanych w terenie), pomiedzy ktére
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wbijamy i do ktérych przybijamy deski. Niekiedy nalezy zrezygnowa¢ z prowadnic,
aby nie narusza¢ brzegdw cieku, ktére pozniej tatwo mogg zostaé podmyte.

Istotna jest szczelno$¢ konstrukeji, szczegdlnie przy niewielkich przeptywach,
dlatego nalezy dopilnowa¢, aby “pidra” byly szczelne, a deski przylegaty do siebie.
Male nieszczelnosci z czasem zostajg zlikwidowane w wyniku pecznienia drewna
pozostajacego w wodzie.

Ostatnim elementem budowy $cianki jest odpowiednie uksztaltowanie przele-
wu. Powinien on znajdowac¢ sie zawsze na $rodku cieku i by¢ tak uformowany, aby
w czasie duzych wezbran woda przelewala si¢ wylacznie srodkiem, a nie bokiem za-
stawki. Jesli zrobimy inaczej, to w ciekach o znacznej predkosci przeplywu zastawka
zostanie podmyta i ominieta.

Aby unikna¢ efektu rozmywania i erozji brzegéw oraz dna cieku musimy przede
wszystkim pamietac o bezpiecznych poziomach pietrzenia. Powinny one wynosi¢ nie
wiecej niz 30-40 cm. Aby dodatkowo zabezpieczy¢ sie
przed niepozadanymi skutkami budowy zastawki, wska-
zane jest umocnienie, np. faszyna, brzegéw cieku
oraz dna bezpos$rednio za szczelng $cianka. W
niektérych przypadkach, dla zabezpieczenia
przed erozja, dno rowu wysciela sie faszyna
podiuzng, na wysypanym wczesniej piasku
z gling (patrz ryc. 3). Przy niewielkich rzed-
nych pietrzenia oraz niewielkim przeplywie,
w wielu miejscach z zastosowania dodatko-
wego wzmocnienia dna rowu mozna zrezyg-
nowad, co tez znacznie obniza koszty calego
przedsiewziecia.

Material do wykonania zastawki o szero-
kosci 2-3 m kosztuje 200 - 300 zI, robocizna, w zaleznosci od tego, czy bedziemy to
robi¢ metoda gospodarczg, czy zlecimy zewnetrznej firmie, wyniesie od 200 do 600
zt. Na szerszych rowach, o silniejszym przeptywie lub wyzszych pietrzeniach, nalezy
wzmocni¢ konstrukeje $cianki. Mozna to zrobi¢ kilkoma balami utozonymi i umo-
cowanymi za $cianka. Ich dodatkowa rola to zapobieganie erozji dna powodowanej
strumieniem wody przelewajacym sie przez $cianke bezposrednio na dno cieku. Inne
rozwigzanie, do stosowania na wigkszych ciekach, to budowa kaskady dwdch lub
wiecej pietrzen z przestrzenig pomiedzy nimi wypelniong kamieniami, ziemia lub
np. torfem w zaleznosci od rodzaju gruntu, na ktérym budujemy zastawke. Dlatego
tez wypelnienie kamienno-ziemne nalezy stosowac raczej na obrzezach torfowiska,
w kontakcie z gruntem mineralnym, jako naturalny element podloza. Wypelnienie
torfowe zaleca si¢ stosowaé w miejscach, gdzie zastawki budowane s3 na gruncie
organicznym - torfie. Z przyrodniczego punktu widzenia korzystniejsze jest wypet-
nienie przestrzeni miedzy $ciankami torfem o niskim stopniu rozkladu, niemniej
jednak pozyskiwanie go specjalnie do tych celéw byloby dziataniem nieetycznym.
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Dlatego tez wykorzysta¢ nalezy roztozony torf (mursz) pochodzacy z prowadzonych
weczedniej prac melioracyjnych, ktérego znaczne ilo$ci zazwyczaj znajduja sie wzdtuz
krawedzi rowow.

Przyktadowe rozwigzania techniczne réznych typéw zastawek drewnianych pre-
zentujg ryc. 1-6. Na potrzeby niniejszego poradnika zataczylismy réwniez ,$lepe”
kosztorysy niektorych typow zastawek, utatwiajace oszacowanie kosztow ich budowy.

Zastawki z tworzyw sztucznych. Oprécz drewna, ktdre wszystkim polecamy, do
budowy zastawek wykorzystuje si¢ tez rdznego rodzaju tworzywa sztuczne oraz bla-
chy. Majg te zalete, ze sg znacznie lzejsze i tatwiejsze w transporcie (przeniesienie
deski debowej o dlugoséci 2 m i grubosci 5 cm na odleglos¢ czesto wigksza niz 200-
300 metréw wigze sie z duzym wysilkiem dla jednego cztowieka), a przy tym tansze.
Moga one by¢ zastosowane z duzym powodzeniem wlasnie na torfowiskach wyso-
kich (migkkie podtoze). W Wielkiej Brytanii zastawki z tworzywa sztucznego ciesza
sie dos¢ duzg popularnoscia. W Polsce prawdopodobnie jeszcze nie stosowano tego
typu rozwigzan. Ich ewentualne zastosowanie wymaga oceny trwalosci - gléwnie ze
wzgledu na zdecydowanie nizsze temperatury zimg i prawdopodobnie uzycia trwal-
szego (odpornego na temperatury ponizej - 20°C) plastiku. Adresatom niniejszego
poradnika pozostawiamy do rozstrzygniecia wzgledy estetyczne stosowania rozwia-
zan z uzyciem tworzyw sztucznych.

Zastawki drewniane z regulowanym poziomem wody. Scianke drewniang mozna
zbudowa¢ réwniez z desek ulozonych poziomo. Mozna je polaczy¢ przed umiesz-
czeniem w rowie. Niestety, wbijanie catej konstrukcji moze okaza¢ sie bardzo trudne
lub niemozliwe - wtedy jedynym sposobem bedzie jej wkopanie. W przypadku in-
stalowania kazdej deski osobno, wykorzystujemy do tego celu dodatkowo dwie belki
z wycietymi prowadnicami. Belki wbijamy w dno rowu i podobnie jak w przypadku
przepustow umieszczamy miedzy nimi deski, ktére pelnig tu role szandoréw. Pro-
wadnice powinny znajdowac sie po obu stronach pali tak, aby deski mocowa¢ zaréw-
no pomiedzy belkami, jak i po ich zewnetrznej stronie. Mocowanie desek pomiedzy
palami a krawedzig rowu wymaga wczesniejszego rozkopania skarp. Zaleta tego typu
zastawek jest mozliwo$¢ stopniowego podnoszenia poziomu wody w miare potrzeb.

Rozwigzaniem czesto stosowanym ze wzgledu na latwiejszy montaz jest typ za-
stawki ,,posredniej” pomiedzy zastawkami statymi (z deskami wbijanymi pionowo) a
zastawkami regulowanymi (catos¢ $cianki z desek utozonych poziomo). Zewnetrzne
czesci takiej zastawki tworza $cianki z desek wbijanych pionowo, natomiast centralng
cze$¢ - przelew - stanowig ukladane poziomo w prowadnicach (wbite pionowo belki
z odpowiednio szerokim frezem, odpowiadajacym grubosci deski) szandory.

Regulowane zastawki betonowe. Najczesciej stosowane jak dotad w Polsce rozwig-
zanie techniczne sposrdd szerokiej gamy budowli hydrotechnicznych. Cho¢ skutecz-
ne i trwatle, stanowi jednak obcy element w $rodowisku. Nadaja si¢ do ewentualnego
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zastosowania na gruncie mineralnym, tj. na obrzezach torfowiska lub w jego sasiedz-
twie, wszedzie gdzie wystepuja duze przeptywy oraz planowany jest wysoki (ponad
60-70cm) poziom pietrzenia. Zastawki te skladaja sie z betonowych $cianek z wycie-
tymi prowadnicami, w ktére wsuwa sie poziome deski - szandory. Czeste sa potacze-
nia takich zastawek z przepustem pod grobla lub droga. Dla zapobiezenia zlosliwemu
zmienianiu poziomu pietrzenia, stosuje sie rozwigzania polegajace na obudowywa-
niu zastawki lub mnicha klatka ze stalowych pretéw, zamykang na kiodke.

Przelewy regulowane z elastyczna rura. Rodzaj przeptywu stosowany w miejscach,
gdzie wymagana jest nieznaczna (kilka, kilkanascie cm) regulacja poziomu wody.
Popularny w Wielkiej Brytanii, prosty, tani i pomystowy, latwy w regulacji, w warun-
kach Polski chyba jednak za mato odporny na zlosliwe dziatania ludzkie. Polega na
zakopaniu w grobli elastycznej rury kanalizacyjnej o $rednicy do 25 cm i ustawieniu
wysokosci jej wlotu i wylotu tak, by ustali¢ pozadany poziom wody.

FAEEE I A

Ryc. 7. Przelew z rury plastikowej z obracalnym kolanem, umozliwiajacy kontrole przeptywu
miedzy dwoma zbiornikami wodnymi. Wg Brooksa i Stonemana 1997.

Przegrody z torfu. Forma trwalego blokowania kanaléw i rowéw odwadniajacych
na torfowiskach. Jest to technika wykorzystywana i szczegélnie polecana na torfo-
wiskach wysokich. Najcze$ciej stosuje si¢ zasypanie rowu (na diugosci ok. 2-10 m),
czasami wypelniajace przestrzen miedzy dwoma $ciankami drewnianymi. Rozwig-
zania takie moga funkcjonowa¢ na ciekach o stabym przeplywie, a torf powinien by¢
stabo zmineralizowany. Odcinki rowu pozostawione miedzy przegrodami z czasem
spontanicznie zarosna.
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Ryc. 8. Przetamowania ze sklejki i torfu. Wg Brooksa i Stonemana 1997.

Likwidacja calych rowoéw melioracyjnych. Czasami najlepszym rozwiazaniem
jest zasypanie calego rowu odwadniajacego torfowisko. Wykorzystuje si¢ do tego
najczesciej material miejscowy, z najblizszego sasiedztwa rowu. Przy jego poborze
nalezy oszczedzaé cenne fragmenty powierzchni torfowiska i stanowiska cennych
gatunkow, w wiekszosci przypadkow nie trzeba jednak obawia¢ sie lokalnego naru-
szenia roslinnosci, ktéra w warunkach dostatecznego uwilgotnienia do$¢ szybko sie
regeneruje.

Zasypywanie calych rowéw to rozwigzanie najkorzystniejsze dla torfowiska,
cho¢ bywa ono najdrozsze.

Budowa urzadzen pietrzacych wiaze si¢ z okreslonymi procedurami formalnymi
- patrz rozdziat 4!
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Przykladowe schematy kalkulacji ($lepe kosztorysy) kosztu wykonania
standardowych zastawek (por. ryc. 2, 3, 4):

ZASTAWKA DREWNIANA PROSTA (JEDNA SCIANKA) O STALYM
PIETRZENIU
(skalkulowana na podstawie KNR 2-11)

Zastawka wykonana z ,,twardego” drewna lisciastego, bale o wymiarach 50x120x2000
mm, stupy 150x150 mm, frezowane

Zabicie $cianki z drewna debowego o ustalonej rzednej pietrzenia.

Maksymalna wysoko$¢ pietrzenia 0,6 m, gtebokos¢ zabicia $cianki szczelnej - minimum
2 X wys. pietrzenia, przyjeta stata 1,2 m.

Scianka szczelna zabezpieczona zastrzatami.

Dno cieku umocnione wysciotka faszynowa podtuzng i poprzeczna.

Stopa skarpy umocniona kiszka faszynowa o $rednicy 15 cm. Umocnienie dna przed pie-
trzeniem - min. 2 X wys. pietrzenia, za pietrzeniem - min. 3 X wys. pietrzenia.

PARAMETRY

Szeroko$¢ dna rowu mb 0,6

Wysokos¢ pietrzenia (h) mb 0,6

Dlugo$¢ $cianki szczelnej mb 4

Wysokos¢ $cianki szczelnej (min. 3 x h) mb 2

Umocnienie dna i skarpy przed pietrzeniem (min. 2 x h) mb 2

Umocnienie dna i skarpy za pietrzeniem (min. 3 x h) mb 3
koszt

zest. wys. | grub. dh. szt. m’ materialu

Bale na $c.szcz. 2,5 0,05 4 1 0,5

podpory 3,5 0,16 0,16 4 0,36

r-m drewno 0,86

Faszyna i kotki 0,15 6 10 9,0

Piasek i glina 0,6 0,2 6 1 0,72

Roboczogodzina robot. 0,00

Piasek i glina 0,00

Faszyna i kotki 0,00

Cena drewna m’ 0,00
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koszt

podsta- . . il . robo- | mate-

Ip. opis jm. |[il jedn.| jednost- | . ., | suma
wa cizna | riat
kowy

1 [KNR |Reczne zabicie Scianki szczelnej m’ 0,86

2-11 | na glebokos¢ 1,2 m, grunt [T kat. | 100m | 0,04

52105 | Robotnicy rg | 609,32 0,00 0,00

Materiat pale db lub js frez m’ 1,00 0,00 0,00

2 |KNR | Wykonanie konstrukeji drewnia- m’ 0,86
2-11 nej pietrzenia

30106 |Robotnicy rg | 43,459 0,00 0,00
Podpory
3 |KNR | Umocnienie stopy skarpy kiszka 100 | 0,06
2-11  |faszynowa sr. 15 cm dl. 6 mb mb 3
50304 |wgrIII m’ 40,79 0,00 0,00
Robotnicy rg 1 0,00 0,00
Faszyna, paliki m’
4 |KNR | Umocnienie stopy dna wysciotka
2-11 fasz. 100 | 0,036
50701 |Grub. 15 cm m? 42,31 0,00 0,00
Robotnicy rg 1 0,00 0,00
Faszyna i kotki m’
5 |KNR | Umocnienie dna gling i piaskiem | 100 m* | 0,072
2-11 Robotnicy rg 30,46 0,00 0,00
403 03 | Materiat m’ 1 0,00 0,00
6 |RazemM+R+S 0,00 | 0,00 | 0,00

ZASTAWKA DREWNIANA, PROSTA WZMOCNIONA,
O STALYM PRZELEWIE
(skalkulowana na podstawie KNR 2-11)

Zastawka wykonana z drewna ,,twardego” liciastego’, bale o wymiarach 50 x 120 x 2000
mm, stupy 150 x 150 x 3500 mm, frezowane

Wykonanie $cianki szczelnej debowej o ustalonej rzednej, wykonanie od strony nawodnej
kaskady z okraglakow zabitej palami na gt. 1H, maksymalna wysoko$¢ pietrzenia 0,8 mb.
Zabicie $cianek szczelnych min. 2 x wys. pietrzenia, wzmocnienie $cianek zastrzatami.
Scianki i zastrzaly z drewna debowego. Wymiary bali 50 x 120 x 3000 mm, zastrzaty 150
x 150 x 3000 mm, pale kierujace 160 x 160 x 3500 mm.

Dno cieku oraz stopa skarp umocnione wysciotka faszynows $r. 15 cm. Umocnienie dna
przed pietrzeniem - min. 2 X wys. pietrzenia, za pigtrzeniem - min. 3 X wys. pietrzenia.
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PARAMETRY

Szeroko$¢ dna rowu mb 1
Wysokos¢ pietrzenia mb 0,8
Dlugo$¢ $cianki szczelnej mb 5
Wysokos¢ pierwszej $cianki szczelnej (min. 3 x h) mb 3
Wysokos¢ kaskady (min. 0,5 h) 0,5
Odleglos¢ miedzy $cianka szczelng a koricem kaskady
Umocnienie dna i skarpy przed pietrzeniem (min. 2 x h) mb 2
Umocnienie dna i skarpy za pietrzeniem (min. 3 x h) mb 3
zest. wys. | grub. | dL. | szt. | m’ mel:t(;sr?;tﬁu
Bale na $c. szcz. 35 | 005 [500| 1 |0,88
Pale kierunkowe 0,16 | 0,16 | 3,50 | 4,00 | 0,36
Podpory 0,16 | 0,16 | 3,00 2 0,15
Razem drewno 1,39
Faszyna i kotki 0,15 6 0,9
Piasek i glina 1,00 | 0,15 5 0,75 0,00
Drewno db cena za 1m’ 0,00
Roboczogodzina 0
Kamien do narzutu 2 1 0,9 1 1,8 0,00
Okraglaki 1 0,2 0,5 1 0,10 0,00
pod- . . o . Lo robo- | mate-
Ip. opis jm | il jedn. | jednost-| . . suma
stawa cizna | rial
kowy
1 [KNR | Reczne zabicie $cianki szczelnej m 5
2-11 | na glebokos¢ 1,2 m, grunt IIT kat. rg | 475 0,00
521 Ogotem 5 mb $cianki
05 Robotnicy rg 0,00
Materiat pale db lub js frez m’ | 1,32 0,00 0,00

2 |KNR | Wykonanie konstrukeji drewnianej
2-11 | pietrzenia

301 | Ogotem 0,65 m’ drewna w zabudowie | m® | 1,74
06 Robotnicy rg | 33,43 0,00 0,00
Podpory m’ [ 0,65 0,00 0,00
3 |KNR | Umocnienie stopy skarpy kiszka
2-11 |faszynowa ér. 15cm dl. 6 mbwgrIII | mb 6
503 Robotnicy rg | 041 0,00 0,00
04 Faszyna, paliki m® | 0,00 0,00 0,00
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4 [KNR | Umocnienie stopy dna wysciotka fasz.
2-11 | grub. 15 cm, I kat. gr.
507 obmiar 3,6 m? m? 36
01 Robotnicy rg | 0,423 0,00 0,00
Materiat 6 0,00 0,00
5 |KNR | Umocnienie dna gling i piaskiem
2-11 | grubos¢ 15 cm, IIT kat. gr. m’ 3.6
403 obmiar 3,6 m?
03 Robotnicy rg 1,09 0,00 0,00
Materiat m’ | 0,54 0,00 0,00
7 |RazemM +R+S 0,00 0,00 | 0,00

ZASTAWKA DREWNIANO-ZIEMNA O STALYM PIETRZENIU -

PODW()]NA SCIANKA Z WYPEENIENIEM ZIEMNYM
(grunt mineralny, kamien, torf)
(skalkulowana na podstawie KNR 2-11)

Zastawka wykonana z drewna ,,twardego” liSciastego, bale o wymiarach 50 x 120 x 2000

mm, stupy 150 x 150 mm, frezowane

Wykonanie dwoch statych pietrzen drewnianych w odlegtosci ok. 2 mb od siebie i wyko-

nanie narzutu ziemnego luzem pomiedzy pietrzeniami.

Maksymalna wysokos¢ pietrzenia 1,0 m. Zabicie $cianek szczelnych min. 2 x wys. pietrze-

nia, wzmocnienie $cianek zastrzatami.

Scianki i zastrzaly z drewna debowego. Wymiary bali 50 x 120 x 3000 mm, zastrzaty 150

x 150 x 3000 mm, zastrzaly 150 x 150 x 3000 mm.

Dno cieku oraz stopa skarp umocniona wy$ciotka faszynowa sr. 15 cm. Umocnienie dna
przed pietrzeniem - min. 2 x wys. pietrzenia, za pietrzeniem - min. 3 x wys. pietrzenia.

PARAMETRY

Szeroko$¢ dna rowu mb

Wysokos¢ pietrzenia mb

—_

Dlugos¢ scianki szczelnej mb

N

Wysoko$¢ pierwszej $cianki szczelnej (min. 3 x h) mb

Wysokos¢ drugiej $cianki szczelnej

Odleglos¢ miedzy $ciankami szczelnymi

Umocnienie dna i skarpy przed pietrzeniem (min. 2 x h) mb

Umocnienie dna i skarpy za pietrzeniem (min. 3 x h) mb

WD
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koszt
Ip. pod- i jm |l jedn. | jednost- robo- | mate- suma
p opis jm |il jedn. | je . .
stawa cizna | rial
kowy
1 [KNR |Reczne zabicie Scianki szczelnej M 7
2-11 | na glebokos¢ 1,2 m, grunt IIT kat. Rg | 476 0,00
521 | ogdtem 7 mb $cianki
05 Robocizna Rg 0,00
Materiat drewno db dla 0,40 m m* | 1,23 0,00 0,00
2 |KNR | Wykonanie konstrukeji drewnianej
2-11 | pietrzenia
301 Ogodtem 0,55 m® drewna w zabu- m? 1,74
06 dowie Rg | 33,43 0,00 0,00
Robocizna m? 0,51 0,00 0,00
Materialy pale kier. oraz podpory
3 |KNR | Umocnienie stopy skarpy kiszka
2-11 |faszynowa sr. 15 cm, dk. 6 mb w gr. IIT | Mb 6
503 Robocizna 0,41rg/1mb Rg 0,41 0,00 0,00
04 Materiat kiszka i paliki m? 0,30 0,00 0,00
4 [KNR | Umocnienie dna wyscidlka fasz.
2-11 | grub. 15 cm, IIT kat. gr.
507 obmiar 3,6 m? m’ 3.6
01 Robocizna Rg 1,09 0,00 0,00
Materialy kiszka i paliki m’ 0,54 0,00 0,00
5 | KNR | Umocnienie dna gling i piaskiem
2-11 | grubo$¢ 15 cm, ITT kat. gr.
403 obmiar 3,6 m? m’ 3,6
03 Robocizna Rg 1,09 0,00 0,00
Glina i piasek m’ 0,54 0,00 0,00
6 |KNR | Wykonanie narzutu ziemnego
2-11 | Robocizna na 1m’ rg | L4l 0,00
401 Materiat m’ 1,41 0,00 0,00
10
7 |RazemM + R+ S 0,00 | 0,00 | 0,00
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Rozdziat 3
Turystyczne i edukacyjne udostepnianie

torfowisk wysokich
Pawet Pawlaczyk

Torfowiska - ze wzgledu na swoje uwilgotnienie -
naleza do ekosysteméw trudno dostgpnych.
W spoleczenstwie postrzegane sg czesto jako s ty  WE i PMar
»hiepotrzebne i nieuzyteczne” bagna, stano-
wigce co najwyzej miejsce okazjonalnego zbioru
zurawiny. A przeciez rozlegle, torfowcowe msza-
ry tworza krajobraz piekny i niepowtarzalny,
przemawiajac do odwiedzajacego je czlowieka
wszystkimi zmystami - przez panorame bar-
wnego kobierca torfowcow, klangor zurawi, zapach bagna i mokro$¢ wody.

Budowa akceptacji spotecznej dla ochrony torfowisk wymaga, by przynajmniej
w niektorych obiektach spotkanie z krajobrazem mogto by¢ udziatem ,,przecietne-
go $miertelnika’, nie zaopatrzonego w specjalny ekwipunek i buty gumowe. Coraz
szersze zainteresowanie przyroda sprawia, ze ,miejsca przyrodniczo cenne’, w tym
rezerwaty przyrody, budzg zainteresowanie spoleczne, a ich opisy pojawiajg sie w
przewodnikach turystycznych i monografiach krajoznawczych.

Podstawowym zagadnieniem, jakie nalezy rozpatrzy¢, rozwazajac ewentualne
udostepnienie torfowiska, jest ewentualny wplyw tego udostepnienia na przyrode.
Obowigzuje zasada primum non nocere (przede wszystkim nie szkodzi¢) - nie nalezy
wprowadza¢ udostepnienia w takie miejsca, w ktérych mogltoby to niekorzystnie
wplynaé na ekosystem.

Szczegblnie wrazliwym na antropopresje elementem jest fauna. Nalezy np. pa-
mietac, ze:

- stare drzewostany boréw bagiennych na torfowiskach to czesto jedyne stare
drzewostany zachowane w wigkszym kompleksie lesnym; czesto sa wiec wyko-
rzystywane np. jako miejsca gniazdowania bielika, rybotowa, kan lub innych
ptakow drapieznych; luzne drzewostany boréw bagiennych moga by¢ biotopem
puchacza;

- torfowiska s czesto ostojami zurawi, i to zaréwno miejscami ich gniazdowania,
jak i miejscami pierzowisk oraz koncentracji w okresach wedréowek;

- dystroficzne jeziorka na torfowiskach sg czesto miejscami odpoczynku i wodze-
nia mlodych przez cyraneczki, gagoly, a niekiedy takze nurogesi; dwa ostatnie
gatunki chetnie beda gniezdzi¢ si¢ w dziuplach starych sosen w borach bagien-
nych;
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- nawschodzie Polski torfowiska bywaja miejscami tokowania cietrzewi, a do nie-
dawna jeszcze na torfowiskach byly ostoje i tokowiska gluszcow;

- torfowiska to miejsca zwykle rzadziej penetrowane przez ludzi, niz otaczajacy je
teren, a rezerwaty przyrody to takze miejsca w zasadzie wylaczone z polowania -
czesto sg wiec lokalnymi ostojami zwierzyny, np. jelenia i dzika, ale takze i losia.
We wszystkich wymienionych wyzej, a takze innych podobnych sytuacjach,

nalezy zachowac szczego6lna ostrozno$é, a w przypadku najmniejszych watpliwosci

raczej rezygnowac z szerszego publicznego udostepnienia obiektu. ,,Zlota zasadg”
jest udostepnianie w kazdej sytuacji jedynie niewielkiego fragmentu obiektu, a nigdy
jego calosci.

Roslinnos¢ torfowisk wysokich cechuje sie bardzo niskg odpornoscia na depta-
nie. Juz jednorazowe przej$cie tym samym szlakiem kilkunastu os6b powoduje trwa-
te zmiany (wydeptanie) w mikroreliefie powierzchni torfowiska.

Udostepnienie powierzchni torfowiska lub wnetrza lasu bagiennego realizowane
jest zazwyczaj przy pomocy kiadek i pomostéw réznego typu. Do najprostszych i
najtrwalszych nalezg drewniane kladki lezace na powierzchni torfowiska. Takie ktad-
ki na bagnach stosowane s3 powszechnie na szlakach turystycznych w krajach skan-
dynawskich - szczegélnie w Finlandii i Estonii, gdzie tworza wielokilometrowe ciagi.
Szczegoty konstrukeji przedstawiono na ilustracjach.

W Szkocji stosuje sie rowniez $ciezki o nawierzchni uformowanej ze zrebkow
drewnianych nasypanych na geowléknine polozona na powierzchni torfowiska, to
rozwigzanie moze mie¢ jednak zastosowanie tylko w mniej uwilgotnionych ekosy-
stemach i silniej niz kladki zaburza charakter torfowiska.

Kladek przecinajacych ekosystemy mokradlowe nie mozna zastapi¢ tanszymi i
prostszymi do wykonania groblami. Tylko ktadka zapewnia bowiem obraz nieznie-
ksztatconej powierzchni mokradta tuz przy $ciezce.

Przesuszone torfowiska i przesuszone bory bagienne moga nawet nie wymagac
kfadek, sa bowiem dostepne ,,sucha nogg” przez wieksza cze$¢ roku, zwykle koniecz-
na bedzie jednak budowa mostkow na licznych w takich obiektach rowach.

o

Ryc. 1. ,Kladka finska” - wzoér ktadki stosowanej na szlakach turystycznych i éciezkach przy-
rodniczych wytyczanych przez torfowiska w Finlandii i Estonii.
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Ryc. 2. Wzory kladek na torfowisku stosowanych w Szkocji (Wg Brooksa i Stonemana 1997)

Z reguly na typowych torfowiskach wysokich drewniane kladki lezace na po-
wierzchni torfowiska okazujg sie wystarczajace; nie ma potrzeby budowania pomo-
stow na palach lub ptywakach. Te mogg okazac si¢ konieczne w przypadku koniecz-
nosci przeprowadzenia $ciezki przez trzesawiskowe pla mszarne, np. w zarastajacych
potorfiach albo w celu umozliwienia dojécia do brzegu jeziorka dystroficznego.

Dobry poglad o charakterze ekosystemu torfowiskowego daja wieze widokowe,
umozliwiajace spojrzenie na torfowisko z pewnej wysokosci. Nie muszg one by¢ wy-
sokie - zwykle nawet wyniesienie na wysoko$¢ 1,5-2 m zupelnie zmienia perspek-
tywe, z jakiej oglada sie powierzchnie torfowiska, dajac atrakcyjny efekt. Przyktady
takich obiektow zamiesciliémy na ilustracjach.

W miejscach stanowigcych ostoje ptakéw buduje si¢ niekiedy wieze i czatow-
nie obserwacyjne. Ich konstrukcja moze by¢ dowolna, powinna jednak zapewniaé
- oprécz dobrej widocznosci - takze ukrycie obserwatora przed wzrokiem ptaka. W
przeciwnym razie urzadzenia te stuzy¢ beda ploszeniu, a nie obserwacjom ornitofau-
ny. Ukryte powinno by¢ takze dojécie do takiej czatowni.

Budowane $ciezki i ktadki zwykle opatrywane s tablicami edukacyjno-interpre-
tacyjnymi, dostarczajacymi wiedzy o zwiedzanym obiekcie. Prawidlowe zaprojekto-
wanie takich tablic, a takze calej koncepcji dydaktycznej $ciezki wymaga wyczucia i
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umiaru - niekiedy lepiej jest pozwoli¢, by przemawial naturalny krajobraz torfowi-
ska, niz prébowac zwraca¢ uwage na kazdy detal.

Projektujac infrastrukture udostepniajaca torfowisko bierzmy tez pod uwage, ze
kazda tablica, kladka czy wieza bedzie nieuchronnie sztucznym elementem w natu-
ralnym krajobrazie. Najlepiej, gdy elementy takie projektowane s3 w sposéb dyskret-
ny, wtapiajacy sie w tlo i nie rzucajacy si¢ w oczy, najlepiej z uzyciem tylko natural-
nych materiatéw.

Planowanie udostepnienia zalezy tez oczywiscie od ,,zapotrzebowania spolecz-
nego” i oczekiwanego wykorzystania planowanej infrastruktury. Obowiazuje tu zasa-
da racjonalizacji ponoszonych kosztéw. Nie ma wiekszego sensu budowa kosztownej
$ciezki edukacyjnej na torfowisku pofozonym w srodku lasu i oddalonym od szlakéw
komunikacyjnych. Zupelnie inne jest znaczenie takiej $ciezki zorganizowanej np. na
torfowisku lezacym przy asfaltowej szosie, w poblizu uczeszczanej miejscowosci nad-
morsKkiej.

Pomimo wszelkich powyzszych zastrzezen, wydaje sie, ze potencjat turystyczne-
go i edukacyjnego udostepnienia polskich torfowisk baltyckich pozostaje wciaz nie
w pelni wykorzystany.

Udostepnione torfowiska battyckie w Polsce:

- Na torfowisku Karsib6rz Swidwinski zbudowano w 2005 r., staraniem Klubu
Przyrodnikéw i Nadlesnictwa Swidwin, ok. 2,5 km $ciezke edukacyjna, prowa-
dzacg przez bory bagienne i nad dwa malownicze jeziorka dystroficzne;

- Na torfowisku Wielkie Bloto k. Wierzchowa zbudowano w 2005 r., staraniem
Klubu Przyrodnikéw i Nadlesnictwa Szczecinek, ok. 2 km $ciezke edukacyjna,
przebiegajaca przez przesuszony bor bagienny, przechodzacg drewniang ktad-
ka przez zarastajace mszarem potorfia i konczacg sie platforma widokows, da-
jaca wglad na powierzchnie mszaru;

- Przez torfowisko Bielawa w Nadmorskim Parku Krajobrazowym przebiega
groblg szlak turystyczny, w poblizu grobli zbudowano drewniang, niska wieze
widokows;

- Na torfowisku Czerwone Bagno w Biebrzanskim Parku Narodowym jest ok.
700-metrowa $ciezka edukacyjna, biegnaca drewniang kladka i zakonczona
wiezg widokowa, dajaca wglad w luzny bor bagienny.
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Fot. 1. Z drewnianych ktadek zbudowano ciagnace
sie kilometrami szlaki . Torfowisko Nigula, Estonia.
Fot P. Pawlaczyk
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Fot. 2. Naciecia na powierzchni kladki, wyko-

nane na krytycznych odcinkach, Zzapobiegajg
poslizgnieciu. Fot P. Pawlaczyk
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Fot. 3. Wieza widokowa na torfowisku  Fot. 4. Ktadka stosowana przy wiekszym natezeniu ruchu tury-
Nigula, Estonia. Fot P. Pawlaczyk stycznego. Park Narodowy Kemeri, Lotwa. Fot P. Pawlaczyk




Fot. 5. Platforma umozliwiajaca odpoczynek i kontemplacj¢ nad brzegiem jeziorka dystroficznego.
Rezerwat Hdddemeeste, Estonia. Fot P. Pawlaczyk

Fot. 6. Platforma nad brzegiem jeziorka na torfowisku  Fot. 7. Oryginalny, a dyskretny panel infor-
Karsiborz w Ndl. Swidwin. Fot B. Zbonikowska macyjno-edukacyjny. Rezerwat Héadademe-
este, Estonia. Fot P. Pawlaczyk




Rozdziat 4
Prawne uwarunkowania ochrony

torfowisk wysokich o
Pawet Pawlaczyk VESIRIETIERY Bxete

Skuteczna ochrona torfowisk wymaga nie tylko wiedzy ekolo-
gicznej i prawidlowego rozpoznania ekologii konkretnego torfowiska,
ale takze umiejetno$ci poruszania si¢ w dzungli przepiséw ..,
prawnych, zwiazanych z niezbednymi dla ochrony . _ﬂ#ﬂ&wj!'ﬂ i
dziataniami. Przepisy te warto zna¢, jezeli chce sie sku-

tecznie je wykorzysta¢ dla ochrony torfowiska - np. przed zakusami na jego eksplo-
atacje czy zalesienie. Trzeba je zna¢ réwniez, gdy chce sie podja¢ dziatania czynnej
ochrony torfowiska i wykona¢ niezbedne zadania ochronne - ich realizacja réwniez
jest obwarowana spetnieniem okreslonych wymogéw prawnych. Dotyczy to szcze-
golnie wszelkich dziatan zwigzanych z pietrzeniem wody i budowg urzadzen pietrza-
cych - procedury uzyskania zezwolen na takie dzialanie sg zwykle znacznie bardziej
czaso- i kosztochlonne, niz sama budowa. Rozdzial ten jest skroconym przewodni-
kiem po obowigzujacych procedurach.

Tre$¢ aktow prawnych podlega cigglym zmianom. W niniejszej ksigzce przedsta-
wiono stan prawny na koniec 2005 roku. Aktualng tre$¢ odpowiednich aktéw praw-
nych waznych dla ochrony przyrody staramy sie udostepnia¢ w Serwisie Prawnym
na www.kp.org.pl. Teksty aktow prawnych, w tym w duzej czesci ich teksty jednoli-
te, mozna takze znalez¢ w Internetowym Systemie Informacji Prawnej na stronach
Kancelarii Sejmu http://isip.sejm.gov.pl/prawo/

4.1. Formy ochrony przyrody i ich zastosowanie dla ochrony torfowisk

4.1.1. Formy ochrony przyrody i ich moc

Rutynowym dzialaniem, podejmowanym dla zachowania i zabezpieczenia przed
zniszczeniem cennych przyrodniczo torfowisk, jest objecie ich jedng z form ochrony
przyrody. W sensie prawnym oznacza to, ze:

- bedg obowiazywac zakazy wlasciwe dla danej formy ochrony przyrody;

- obligatoryjne ujecie objetego forma ochrony torfowiska w studium uwarunko-
wan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, wszystkich raportach oddziatywania na $ro-
dowisko planowanych w poblizy przedsiewzieé;
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- obligatoryjne branie pod uwage objetego forma ochrony torfowiska w postepo-
waniach administracyjnych - np. w postepowaniu o udzielenie pozwolenia wod-
noprawnego, postepowaniu o udzielenie / przediuzenie lub rozszerzenie koncesji
na wydobycie torfu, czy postepowaniu w sprawie oceny wpltywu na $rodowisko
planéw, programoéw lub przedsiewzigc.

Nawet ,,najstabsze” formy ochrony przyrody (zobacz nizej) zapewnia wiec pew-
ng ochrone objetym nimi torfowiskom.

Formy ochrony przyrody sa okreslone Ustawg o ochronie przyrody z 16 kwietnia
2004 r. Wyréznia ona: park narodowy, rezerwat przyrody, park krajobrazowy, obszar
chronionego krajobrazu, obszar Natura 2000, pomnik przyrody, uzytek ekologiczny,
zespOt przyrodniczo-krajobrazowy oraz stanowisko dokumentacyjne. Ponizej oma-
wiamy bardziej szczegétowo te z nich, ktére moga mie¢ zastosowanie przy ochronie
torfowisk wysokich.

Rezerwat przyrody to podstawowa forma stosowana dla ochrony najcenniejszych
przyrodniczo torfowisk. Zgodnie z definicja ustawowa, rezerwat ,,obejmuje obszary
zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska
przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzqgt i siedliska grzybéw oraz twory
i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrézniajgce sie ) pzczegblnymi war-
tosciami przyrodniczymi, naukowymi,
kulturowymi lub walorami krajobrazo-
wymi”. Przecietna wielko$¢ rezerwatu
waha si¢ od kilkunastu do kilkuset ha.

Teren rezerwatu moze byé (w ~
planie ochrony) podzielony na czesci
podlegajace tzw. ochronie $cistej, czynnej
i krajobrazowej. Ochrona $cisla ozna-
cza, ze nie ingeruje sie¢ w zachodzace r.dh'jﬁ"u
procesy przyrodnicze, a ich zacho-
wanie i obserwacja jest celem. W strefie ochro-
ny czynnej ustala si¢ cel ochrony (zachowanie
lub uzyskanie okreslonego stanu ekosystemu) i dazy sie do jego
osiggniecia - pozwalajac na przebieg naturalnych proceséw (jezeli sprzyjaja one osia-
ganiu celu ochrony) lub wykonujac zabiegi ochronne (jezeli naturalne procesy nie
doprowadzityby do osiagnigcia celu). Ochrona krajobrazowa (dotyczaca zwykle nie-
wielkich fragmentéw gruntéw prywatnych w rezerwatach) dopuszcza prowadzenie
gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej, jednak w sposéb nie szkodzacy przedmiotom
ochrony.

Ochrona w formie rezerwatu przyrody oznacza, ze obowiazuja zakazy:
1) budowy lub rozbudowy obiektéw budowlanych i urzadzen technicznych, z wy-
jatkiem obiektow i urzadzen stuzacych celom rezerwatu przyrody;
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2) rybactwa, z wyjatkiem obszaréw ustalonych w planie ochrony albo w zadaniach
ochronnych;

3) chwytania lub zabijania dziko wystepujacych zwierzat, zbierania lub niszczenia
jaj, postaci mlodocianych i form rozwojowych zwierzat, umyslnego ploszenia
zwierzat kregowych, zbierania porozy, niszczenia nor, gniazd, legowisk i innych
schronien zwierzat oraz ich miejsc rozrodu;

4) polowania, z wyjatkiem obszaréw wyznaczonych w planie ochrony lub zada-
niach ochronnych ustanowionych dla rezerwatu przyrody;

5) pozyskiwania, niszczenia lub umyslnego uszkadzania roslin oraz grzybow;

6) uzytkowania, niszczenia, umys$lnego uszkadzania, zanieczyszczania i dokonywa-
nia zmian obiektéw przyrodniczych, obszaréw oraz zasobdw, twordw i skladni-
kéw przyrody;

7) zmiany stosunkéw wodnych, regulacji rzek i potokéw, jezeli zmiany te nie stuza
ochronie przyrody;

8) pozyskiwania skal, w tym torfu, oraz skamienialosci, w tym kopalnych szczat-
kéw roslin i zwierzat, mineratéw i bursztynu;

9) niszczenia gleby lub zmiany przeznaczenia i uzytkowania gruntéw;

10) palenia ognisk i wyrobow tytoniowych oraz uzywania zrédel §wiatta o otwartym
plomieniu, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez organ uznajacy obszar za
rezerwat przyrody;

11) prowadzenia dziatalnosci wytworczej, handlowej i rolniczej, z wyjatkiem miejsc
wyznaczonych w planie ochrony;

12) stosowania chemicznych i biologicznych $rodkéw ochrony roslin i nawozéw;

13) zbioru dziko wystepujacych roslin i grzybdw oraz ich czesci, z wyjatkiem miejsc
wyznaczonych przez organ uznajacy obszar za rezerwat przyrody;

14) amatorskiego polowu ryb, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych w planie ochrony
lub zadaniach ochronnych;

15) ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego i jazdy konnej wierzchem, z wyjat-
kiem szlakow i tras narciarskich wyznaczonych przez organ uznajacy obszar za
rezerwat przyrody;

16) wprowadzania pséw na obszary objete ochrong Scista i czynng, z wyjatkiem
miejsc wyznaczonych w planie ochrony oraz pséw pasterskich wprowadza-
nych na obszary objete ochrona czynna, na ktérych plan ochrony albo zadania
ochronne dopuszczaja wypas;

17) wspinaczki, eksploracji jaskin lub zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem miejsc wy-
znaczonych przez organ uznajacy obszar za rezerwat przyrody;

18) ruchu pojazdéw poza drogami publicznymi oraz poza drogami wskazanymi
przez organ uznajacy obszar za rezerwat przyrody;

19) umieszczania tablic, napiséw, ogloszen reklamowych i innych znakéw niezwia-
zanych z ochrong przyrody, udostepnianiem parku albo rezerwatu przyrody,
edukacja ekologiczna, z wyjatkiem znakéw drogowych i innych znakéw zwigza-
nych z ochrong bezpieczenstwa i porzadku powszechnego;
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20) zaktdcania ciszy;

21) uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego, uprawiania sportow
wodnych i motorowych, ptywania i zeglowania, z wyjatkiem akwenéw lub szla-
kéw wyznaczonych przez organ uznajacy obszar za rezerwat przyrody;

22) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu;

23) biwakowania, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez organ uznajacy obszar za
rezerwat przyrody;

24) prowadzenia badan naukowych bez zgody organu uznajacego obszar za rezerwat
przyrody;

25) wprowadzania gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybow, bez zgody ministra wlas-
ciwego do spraw srodowiska;

26) wprowadzania organizmdw genetycznie zmodyfikowanych;

27) organizacji imprez rekreacyjno-sportowych bez zgody organu uznajacego ob-
szar za rezerwat przyrody.

Zakazy te nie dotycza czynnoéci wynikajacych z planu ochrony lub zadan
ochronnych, a takze czynnosci dla ochrony rezerwatu, na ktére wydano zezwolenie
w trybie decyzji wojewody (por. dalej). Zakazy nie dotycza réwniez prowadzenia
akeji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenistwem powszechnym; wyko-
nywania zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczenstwa
panstwa; obszaréw objetych ochrong krajobrazowa w trakcie ich gospodarczego wy-
korzystywania przez jednostki organizacyjne, osoby prawne lub fizyczne oraz wyko-
nywania prawa wlasnosci.

Rezerwat przyrody tworzy wojewoda w trybie rozporzadzenia. Rozporzadzenie
to musi okresla¢ nazwe, polozenie lub przebieg granicy, cele ochrony oraz rodzaj, typ
i podtyp rezerwatu przyrody, a takze sprawujacego nadzor nad rezerwatem.

W przypadku torfowisk, szczegdlng uwage trzeba zwréci¢ na fakt, ze w rezerwa-
cie przyrody na budowe kazdego, nawet najmniejszego urzadzenia pietrzacego wode
trzeba uzyska¢ pozwolenie na budowe (podczas gdy normalnie pigtrzenia do 1 m
wysoko$ci sa zwolnione z tego obowigzku). Pociaga to za sobg konieczno$¢ opraco-
wania pelnego projektu budowlanego, do ktérego z kolei niezbedne sg bardzo kosz-
towne mapy sytuacyjno-wysokosciowe w skali 1:2 000 lub wigkszej. Przepisy te w
chwili obecnej praktycznie paralizuja realizacje czynnej ochrony ekosysteméw mo-
kradtowych w rezerwatach!

Wokot rezerwatu przyrody mozna (lecz nie trzeba) wyznaczy¢ otuline (jej grani-
ce opisuje si¢ wowczas w rozporzadzeniu tworzacym rezerwat). Z otuling rezerwatu
nie sg zwigzane zadne szczegolne zakazy. Funkcjonuje ona gtéwnie jako kategoria
planowania przestrzennego - decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu, wydawane dla lokalizacji w otulinie wymagaja uzgodnienia z wojewoda w
zakresie ochrony przyrody. Istotne moze by¢ réwniez, ze na otuling rezerwatu roz-
ciagaja sie rowniez zaostrzone wymogi przepiséw budowlanych, dotyczace budowy
urzadzen pietrzacych wode.
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Wojewoda, w drodze rozporzadzenia, za zgoda ministra wlasciwego do spraw
srodowiska i po zasiegnieciu opinii wojewoddzkiej rady ochrony przyrody, moze
zmniejszy¢ lub zwiekszy¢ obszar rezerwatu przyrody, zmienic¢ cele ochrony, a w razie
bezpowrotnej utraty warto$ci przyrodniczych, dla ktérych rezerwat zostal powotany
- zlikwidowa¢ rezerwat przyrody. Oznacza to, ze rezerwat przyrody jest stosunko-
wo ,trwalg” forma ochrony - nie mozna go zlikwidowa¢ ,,z przyczyn spoteczno-go-
spodarczych”, np. nie mozna znie$¢ ochrony rezerwatowej tylko dlatego, zeby zaczaé
eksploatowa¢ torf z cennego torfowiska. Potencjalnie niebezpieczng furtka jest moz-
liwo$¢ zmniejszenia rezerwatu, jednak i to wymaga zgody Ministra.

Objecie granicami rezerwatu gruntu nie stanowigcego wlasnoéci Skarbu Pan-
stwa wymaga zgody wlasciciela lub wywlaszczenia za odszkodowaniem. W stosunku
do gruntéw Skarbu Panstwa zgoda zarzadcy (np. nadlesnictwa, RZGW) nie jest obli-
gatoryjna, cho¢ w praktyce zawsze pyta si¢ o opinie i bierze si¢ ja pod uwage.

Uznanie za rezerwat przyrody
Zalety:

Wady:

- Wysoka ranga tej formy ochrony|-

gwarantuje trwalo$¢ i skuteczno$é
ochrony;

Mozna zlikwidowaé tylko w razie
utraty warto$ci przyrodniczych;
Mozliwo$¢ objecia ochrona catego
kompleksu réznych ekosystemows;
Trwale wylaczenie lasu (np. boréw
bagiennych) z gospodarki lesnej;

Zabronione  zmiany  stosunkow
wodnych nie stuzace ochronie
przyrody;

Istnieje ~ procedura  okresowego

planowania potrzeb ochrony (plan
ochrony!) i oceniania jej skutkow;
Szerokie mozliwosci pozyskiwania i
wydatkowania §rodkéw na wykonanie
zadan  ochronnych;  teoretycznie
powinny by¢ finansowane z budzetu
panstwa.

Byzbudowacéwrezerwaciejakiekolwiek
pietrzenie na rowie odwadniajacym,
potrzebne jest pozwolenie na
budowe, a do jego uzyskania - pelny
projekt budowlany i mapa do celéw
projektowych; procedura kilkakrotnie
dluzsza i drozsza;

Stosunkowo diuga i skomplikowana
procedura tworzenia.

W zwiazku z do$¢ wysokim ,,rygorem
ochronnym’, mogga by¢ silne sprzeciwy
wobec utworzenia.

Generalng regula jest, Ze rezerwat przyrody to ,teren oddany dla ochrony przy-
rody”, na ktdrym nie prowadzi si¢ gospodarki i nie ma potrzeby poszukiwania kom-
promisu miedzy gospodarka a ochrong (wyjatkiem s3 niekiedy tzw. strefy ochrony
krajobrazowej w rezerwatach, obejmujace np. grunty prywatne). Regulg jest tez, ze
kazda czynno$¢ wykonywana w rezerwacie powinna stuzy¢ jego ochronie i wynikaé
z potrzeb ochrony. W zasadzie wykonywane dziatania ochronne powinny wynikac ze
sporzadzanego raz na 20 lat planu ochrony. Gdy takiego dokumentu nie sporzadzo-
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no, ustanawia sie na rok lub kilka lat tzw. zadania ochronne, a w nadzwyczajnych sy-
tuacjach mozna wykonac¢ potrzebne dzialania na podstawie decyzji administracyjnej
wydanej przez wojewode. Procedury te omdéwiono szczegétowo dalej.

Park narodowy z punktu widzenia ochrony torfowisk ma regulacje analogiczne,
jak rezerwat przyrody. W Polsce klasyczne, duze kopulowe torfowiska wysokie chro-
nione sg w parkach: Stowinskim i Biebrzanskim. Nie ma planéw utworzenia nowych
parkéw narodowych zawierajacych torfowiska tego typu.

Uzytek ekologiczny to forma bardzo czesto stosowana, zwlaszcza do ochrony
»bagien w lasach” Zgodnie z definicja ustawowa, forma ta mozna obejmowac ,,za-
stugujgce na ochrong pozostatosci ekosystemow majgcych znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, srodpolne i srodlesne oczka
wodne, kepy drzew i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej ro-
slinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamietice, siedliska przyrodnicze oraz
stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkow roslin, zwierzgt i grzybow, ich ostoje
oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania”. Z reguly sa to obiek-
ty drobne, kilku- lub kilkudziesieciohektarowe.

W praktyce istotny problem stanowi obejmowanie granicami uzytku ekologicz-
nego drzewostandw lesnych. Polscy lesnicy uwazaja, ze nie jest mozliwe tworzenie
uzytkéw ekologicznych na gruntach lesnych i konsekwentnie opiniujg negatywnie
takie propozycje, a niekiedy wrecz ignoruja i traktuja jak nie istniejace uzytki utwo-
rzone przez rady gmin wbrew temu pogladowi.

Interpretacja taka ma zwigzek z dawniejszymi przepisami o ewidencji gruntéw,
zgodnie z ktérymi rzeczywiscie grunt mégl by¢ zaewidencjonowany albo jako ,,le$ny”
(Ls), albo jako ,,rolny” (R, L, Ps), albo jako ,ekologiczny” (E). Zgodnie z tym stanem
prawnym, do uznawania za uzytki ekologiczne kwalifikowaly si¢ praktycznie tylko
grunty nieuzytkowane. Od 2001 r. obowigzuje jednak zmienione rozporzadzenie Mi-
nistra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa w sprawie ewidencji gruntéw i budyn-
kow, ktore stanowi, ze jedng z grup ewidencyjnych uzytkéw gruntowych sa ,,uzytki
ekologiczne, oznaczone symbolem zlozonym z litery ,,E” oraz symbolu odpowiedniego
uzytku gruntowego okreslajgcego sposob zagospodarowania lub uzytkowania terenu,
np. E-Ws, E-Wp, E-Ls, E-Lz, E-N, E-Ps, E-R“. Pomimo tego nic nie zmienilo sie¢ w
praktyce Laséw Panstwowych i na skutek ich zdecydowanego oporu, utworzenie
uzytku obejmujacego grunt lesny okazuje si¢ zwykle niemozliwe.

Ochrona w formie uzytku ekologicznego wiaze si¢ z wprowadzeniem zakazow
wybranych sposréd nastepujacych:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjat-
kiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpo-
wodziowym albo budowa, odbudows, utrzymywaniem, remontem lub naprawa
urzadzen wodnych;
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3)
4)

5)
6)
8)

9)

uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie
przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej lub rybackiej;
likwidowania, zasypywania i przeksztatcania naturalnych zbiornikéw wodnych,
starorzeczy oraz obszaréw wodno-btotnych;

wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;
zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatoéci, w
tym kopalnych szczatkéw roélin i zwierzat, a takze mineraléw i bursztynu;
umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb
oraz wykonywania czynnoéci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna,
rybackg i fowiecka;

10) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybéw na obszarach uzytkéw ekolo-

gicznych, utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin i grzy-
béw chronionych;

11) umieszczania tablic reklamowych.

Zakazy te nie dotycza prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po

uzgodnieniu z organem ustanawiajacym dang forme ochrony przyrody; realizacji
inwestycji celu publicznego po uzgodnieniu z organem ustanawiajagcym dang forme
ochrony przyrody; zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bez-
pieczenistwa panstwa; likwidowania nagtych zagrozen bezpieczenstwa powszechne-
go i prowadzenia akgji ratowniczych.

Inwestycja celu publicznego jest m. in.:

wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne i drogi wodne, budowa i utrzymywa-
nie tych drog, obiektow i urzadzen transportu publicznego, czesci lotniczych
lotnisk oraz stuzacych do kierowania, kontroli, nadzoru i zabezpieczania ruchu
lotniczego, w tym rejondéw podejsé, a takze tacznosci publicznej i sygnalizacji;
budowa i utrzymywanie publicznych urzadzen stuzacych do zaopatrzenia lud-
noéci w wode, gromadzenia, przesylania, oczyszczania i odprowadzania $cie-
koéw oraz odzysku i unieszkodliwiania odpadéw, w tym ich skladowania;
budowa oraz utrzymywanie obiektow i urzadzen stuzacych ochronie srodowi-
ska, zbiornikéw i innych urzadzen wodnych stuzacych zaopatrzeniu w wode,
regulacji przepltywow i ochronie przed powodzia, a takze regulacja i utrzymy-
wanie wod oraz urzadzen melioracji wodnych, bedacych wlasnoscig Skarbu
Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego;

poszukiwanie, rozpoznawanie, wydobywanie i sktadowanie kopalin stanowia-
cych wlasnos¢ Skarbu Panstwa;

ochrona zagrozonych wyginieciem gatunkéw rolin i zwierzat lub siedlisk
przyrody;
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Sa dwa sposoby ustanowienia uzytku ekologicznego. Moze go utworzy¢ wojewo-
da w drodze rozporzadzenia, albo Rada Gminy w drodze uchwaly. W Polsce istnieja
zaréwno uzytki ,wojewodzkie” jak i ,gminne”. Akt tworzacy powinien zawiera¢: na-
zwe danego obiektu lub obszaru, jego polozenie, sprawujacego nadzor, szczegdlne
cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz zakazy
wiasciwe dla tego obiektu, obszaru lub jego czesci.

Dla uzytkéw ekologicznych nie przewiduje sie otulin. Nie obowigzuja zaostrzone
przepisy dotyczace urzadzen wodnych, tzn. pietrzenia do 1 m wysokosci nie wyma-
gaja uzyskania pozwolenia na budowe (o ile uzytek nie lezy w parku krajobrazowym
ani w otulinie rezerwatu, parku krajobrazowego ani parku narodowego).

Likwidacji uzytku moze dokonac¢ organ, ktéry go ustanowil, ale wylacznie w ra-
zie utraty warto$ci przyrodniczych, ze wzgledu na ktére ustanowiono forme ochrony
przyrody, lub w razie koniecznosci realizacji inwestycji celu publicznego lub zapew-
nienia bezpieczenstwa powszechnego.

Nie ma szczegdlnych wymogdéw co do uzgodnien zwigzanych z ustanowieniem
uzytku ekologicznego. Zwykle jednak nie wprowadza sie tej formy ochrony przyrody
wbrew woli wlasciciela lub zarzadcy gruntu.

Ustanowienie uzytku ekologicznego

Zalety: Wady:

- Stosunkowo tatwa i prosta procedu- |- W praktyce nadaje si¢ tylko do grun-
ra ustanawiania; tow nielesnych (np. bagien wlasach);

-  Dwie mozliwosci ustanowienia: uzytkiem ekologicznym mozna wiec
przez Rade Gminy w drodze uchwa- ustanowi¢ bezlesng koputle torfowi-
ty lub przez wojewode rozporzadze- ska wysokiego, ale bez boréw ba-
niem; giennych na zboczach koputy;

- Nie utrudnia realizacji zadan ochro- |-  Nie ma mozliwo$ci utworzenia otu-
ny czynnej (w szczegolnosci: nie liny;
komplikuje procedury uzyskiwania |-  Stosunkowo slaba forma - mozna
pozwolen na budowe zastawek). zlikwidowa¢ w przypadku realizacji

»inwestycji celu publicznego”;

- Nie mozna wprowadzi¢ zakazu wed-
kowania i polowania;

- Nie chroni przed zmiang stosunkow
wodnych stuzacych ,racjonalnej go-
spodarce rolnej, lesnej, wodnej lub
rybackiej” - tj. nie chroni przed od-
wodnieniem w wyniku melioracji;

- Nie ma procedury sporzadzania pla-
nu ochrony i zwigzanej z tym okre-
sowej rewizji potrzeb ochrony.
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W zasadzie uzytek ekologiczny to - podobnie jak rezerwat - teren ,,oddany dla ochro-
ny przyrody”, na ktorym nie prowadzi si¢ gospodarki i nie ma potrzeby poszukiwania
kompromisu miedzy gospodarka a ochrong. Jezeli jest potrzebna ochrona czynna, to od-
powiednie zabiegi moga by¢ wykonane po uzgodnieniu z organem, ktory ustanowit uzy-
tek. Nie ma jednak procedury okresowego sporzadzania i zatwierdzania planu ochrony.

Zespol przyrodniczo-krajobrazowy to zgodnie z definicja ustawows, forma
chronigca ,,fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastugujgce na ochrone
ze wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne”. Akcent potozony jest wiec tu na
»ladny krajobraz”, a nie na szczegdlne wartosci przyrodnicze - jednak zwykle jedno
z drugim idzie w parze. Przecietny zespdl przyrodniczo-krajobrazowy obejmuje kil-
kaset ha. Niekiedy forme ta stosuje si¢ do ochrony komplekséw torfowisk ,,nie dos¢
cennych” na ochrone rezerwatows.

Ochrona w formie zespotu przyrodniczo-krajobrazowego wiaze si¢ z wprowa-
dzeniem zakazéw wybranych sposrdd nastepujacych:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjat-
kiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpo-
wodziowym albo budowg, odbudowa, utrzymywaniem, remontem lub naprawa
urzadzen wodnych;

3) uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie
przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej lub rybackiej;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych,
starorzeczy oraz obszaréw wodno-btotnych;

6) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;

7) zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8) wydobywania do celéw gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci,
w tym kopalnych szczatkéw roélin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

9) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb
oraz wykonywania czynnoéci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna,
rybacka i towiecka;

10) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybéw na obszarach uzytkéw ekolo-
gicznych, utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin i grzy-
béw chronionych;

11) umieszczania tablic reklamowych.

Zakazy te nie dotycza prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgod-
nieniu z organem ustanawiajacym dang forme ochrony przyrody; realizacji inwestycji celu
publicznego po uzgodnieniu z organem ustanawiajacym dang forme ochrony przyrody; za-
dan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczenstwa panstwa; likwido-
wania naglych zagrozen bezpieczenstwa powszechnego i prowadzenia akgji ratowniczych.
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Sa dwa sposoby ustanowienia zespotu przyrodniczo-krajobrazowego. Moze go utwo-
rzy¢ wojewoda w drodze rozporzadzenia, albo Rada Gminy w drodze uchwaly. W Polsce
istniejg zaréwno zespoly ,wojewddzkie” jak i ,gminne”. Akt tworzacy powinien zawieraé:
nazwe danego obiektu lub obszaru, jego polozenie, sprawujacego nadzor, szczegélne cele
ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz zakazy wlasciwe
dla tego obiektu, obszaru lub jego czesci.

Dla zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych nie przewiduje si¢ otulin. Nie obowig-
zuja zaostrzone przepisy dotyczace urzadzen wodnych, tzn. pietrzenia do 1 m wysoko-
$ci nie wymagaja uzyskania pozwolenia na budowe (o ile zesp6t nie lezy w parku krajo-
brazowym ani w otulinie rezerwatu, parku krajobrazowego ani parku narodowego).

Likwidacji zespotu przyrodniczo-krajobrazowego moze dokonac organ, ktéry go
ustanowil, ale wylacznie w razie utraty wartosci przyrodniczych, ze wzgledu na ktére
ustanowiono forme ochrony przyrody, lub w razie koniecznosci realizacji inwestycji
celu publicznego lub zapewnienia bezpieczenistwa powszechnego.

Nie ma szczegdlnych wymogdéw co do uzgodnien zwigzanych z ustanowieniem
zespolu przyrodniczo-krajobrazowego. Zwykle jednak nie wprowadza sie tej formy
ochrony przyrody wbrew woli samorzadu terytorialnego.

Utworzenie zespolu przyrodniczo-krajobrazowego nie powoduje wylaczenia te-
renu z prowadzonej na nim gospodarki - np. rolnej, le$nej, czy rybackiej. Mozna co
najwyzej wymagac, by byta ona prowadzona w sposéb zachowujacy walory estetycz-
ne krajobrazu. Do skutecznej ochrony torfowisk jest to jednak czesto zbyt mato.

Ustanowienie zespolu przyrodniczo-krajobrazowego

Zalety: Wady:

- Stosunkowo tatwa i prosta procedu- |-  Nie ma mozliwo$ci utworzenia otu-
ra ustanawiania; liny;

- Dwie mozliwosci ustanowienia: |- Nie ma mozliwosci ograniczenia go-
przez Rade Gminy w drodze uchwa- spodarki lesnej i rolnej
ty lub przez wojewode rozporzadze- |-  Nie chroni przed zmiang stosunkow
niem; wodnych stuzacych ,racjonalnej go-

- Nie utrudnia realizacji zadan ochro- spodarce rolnej, lesnej, wodnej lub
ny czynnej (w szczegolnosci: nie rybackiej” - tj. nie chroni przed od-
komplikuje procedury uzyskiwania wodnieniem w wyniku melioracji;
pozwolen na budowe zastawek); - Nie mozna wprowadzi¢ zakazu wed-

- Mozna objaé cale torfowisko (kom- kowania i polowania;
pleks gruntéw lesnych i niele$nych). - Stosunkowo slaba forma - mozna

zlikwidowa¢ w przypadku realizacji
»inwestycji celu publicznego”;

- Nie ma procedury sporzadzania pla-
nu ochrony i zwigzanej z tym okre-
sowej rewizji potrzeb ochrony.
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Obszar Natura 2000 to forma ochrony przyrody wspdlna dla catej Unii Europej-
skiej. Jest to obszar wyznaczony dla ochrony gatunkéw lub siedlisk przyrodniczych
»znaczenia europejskiego” - to znaczy wymienionych w odpowiednich zalacznikach
europejskiej Dyrektywy Ptasiej lub Dyrektywy Siedliskowe;.

Dla ochrony torfowisk znaczenie majg obszary Natura 2000 wyznaczane z Dy-
rektywy Siedliskowej. Do siedlisk przyrodniczych ,znaczenia europejskiego” naleza
bowiem:

- Torfowiska wysokie z roslinnoécig torfotworcza (zywe) - siedlisko przyrodnicze
7110%;

- Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej lub stymulowanej
regeneracji - siedlisko przyrodnicze 7120;

- Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae) - siedlisko przyrodnicze 7140;

- Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne - siedlisko przyrodnicze 3160;

- Boryilasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uligino-
si-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum ibrzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne) - siedlisko przyrodnicze 91D0*.

Wyznaczanie obszaréw Natura 2000 to ogoélnopolskie przedsiewziecie polegaja-
ce na projektowaniu calej sieci takich obszardw - tak, by zapewniala ujecie reprezen-
tatywnej czesci wszystkich siedlisk przyrodniczych i gatunkéw z zatgcznikéw Dyrek-
tyw. W chwili gdy powstaje niniejsza ksigzka, trwaja prace nad wyznaczeniem takiej
sieci w Polsce. Gdy sie¢ obszaréw Natura 2000 zostanie wyznaczona i zatwierdzona
przez Komisje Europejska (po sprawdzeniu, czy jest wystarczajaca), nowe obszary
mozna doda¢ do niej tylko wtedy, gdy udowodni sie (np. w wyniku nowych odkry¢
lub pogtebionych badan), ze sa one niezbedne dla spojnosci krajowej sieci.

Wyznaczenie obszaru Natura 2000 oznacza, ze ,zabrania si¢ podejmowania dzia-
tan moggcych w znaczgcy sposob pogorszyé stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzgt, a takze w znaczgcy sposéb wplyngé negatywnie na ga-
tunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000”. Od tego zakazu
jest wyjatek - mozna zezwoli¢ na przedsiewziecia wplywajace negatywnie na przed-
mioty ochrony, ale wylacznie wéwczas, gdy przemawiaja za tym konieczne wymo-
gi nadrzednego interesu publicznego, nie ma rozwigzan alternatywnych i tylko pod
warunkiem realizacji odpowiedniej kompensacji przyrodniczej (wszystkie warunki
muszg by¢ spetnione tacznie). Dodatkowo, jezeli ,pokrzywdzonymi” przedmiotami
ochrony miatyby by¢ tzw. siedliska i gatunki priorytetowe (w dyrektywie oznaczone
gwiazdka), to taki wyjatek wymaga zaopiniowania przez Komisje Europejska, chyba
ze chodzi o ochrone zdrowia lub Zycia ludzi, bezpieczenstwa publicznego lub pierw-
szorzedne korzysci dla rodowiska. A siedliskami priorytetowymi sa miedzy innymi
zywe torfowiska wysokie (7110) oraz bory i brzeziny bagienne (91DO0).

* gwiazdka oznacza tzw. siedliska priorytetowe
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Kazdy plan, program lub przedsiewzigcie mogace znaczaco wplynaé na przed-
mioty ochrony obszaru Natura 2000 podlega ocenie oddzialywania na srodowisko
(przynajmniej w aspekcie wplywu na gatunki i siedliska przyrodnicze z zatgczni-
kéw Dyrektyw). Dla takich przedsiewzie¢ przed wydaniem pozwolenia na budowe,
koncesji gorniczej, pozwolenia wodnoprawnego na budowe urzadzen wodnych lub
decyzji ustalajacej warunki prowadzenia rob6t mogacych zmieni¢ stosunki wodne
na obszarach cennych przyrodniczo, konieczne jest uzyskanie tzw. decyzji srodowi-
skowej. Procedury te, o ile rzetelnie przeprowadzone, powinny skutecznie chroni¢
torfowiska w obszarach Natura 2000 przed zagrozeniami.

Liste obszaréw Natura 2000 tworzonych dla ochrony siedlisk przyrodniczych i
gatunkow (tzw. specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000) ustala Minister
Srodowiska i przesyla ja Komisji Europejskiej, ktéra uznaje zaproponowane obszary
za tzw. Obszary o Znaczeniu Wspolnotowym. Juz od chwili przestania listy do Ko-
misji, umieszczone na niej obszary podlegaja ochronie, tj. obowigzuja na nich wyzej
opisane przepisy prawne. Po zatwierdzeniu przez Komisje Europejska, Minister Sro-
dowiska wyznacza obszary w trybie rozporzadzenia.

Nieco inna jest procedura tworzenia obszaréw Natura 2000 wyznaczanych dla
ochrony ptakéw (na podstawie Dyrektywy Ptasiej UE). Te tzw. obszary specjalnej
ochrony ptakéw majg jednak mniejsze znaczenie dla ochrony torfowisk, dlatego po-
mijamy tu szczegdtowy opis ich tworzenia.

Obszar Natura 2000 moze catkowicie lub czesciowo pokrywal sie z innymi
formami ochrony przyrody - np. rezerwat przyrody moze by¢ réwnoczesnie obsza-
rem Natura 2000. Réwniez ,,ptasie” i ,siedliskowe” obszary Natura 2000 moga si¢
catkowicie lub cze$ciowo naktada¢ na siebie.

Likwidacja obszaru Natura 2000 jest mozliwa jezeli przestatyby na nim istnie¢
przedmioty ochrony - tj. siedliska przyrodnicze i gatunki z zalacznikéw Dyrektyw.
Mozliwos¢ ta jest do$¢ teoretyczna i na pewno Komisja Europejska zadalaby wielu
wyjasnien.

Utworzenie obszaru Natura 2000 wymaga opinii wlasciwej gminy. Jednak w
praktyce obszary s3 tworzone nawet wbrew negatywnym opiniom - decydujacym
kryterium jest, czy sa one niezbedne dla ogélnokrajowego projektu sieci.

Ustawa stanowi, ze dla obszaru Natura 2000 sporzadza si¢ na 20 lat plan ochrony,
ktoéry m.in. okresla szczegétowo warunki zachowania chronionych siedlisk przyrod-
niczych i gatunkéw, a takze niezbedne do wykonania zadania ochronne. Z formal-
nego punktu widzenia do sporzadzenia takiego planu mozna przystapi¢ jednak do-
piero wtedy, gdy obszar zostanie wyznaczony rozporzadzeniem polskiego Ministra
Srodowiska. Do tego czasu niezbedne dzialania ochronne moga by¢ wykonywane
np. w trybie ,,dziafar stuzgcych ratowaniu stanowisk i siedlisk gatunkow chronionych”,
przewidzianych obowiazujacg Ustawa o ochronie przyrody, albo ,dziatan na rzecz
mafej retencji’.

Warto wiedzie¢, ze przedsiewziecia ,,bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru
lub wynikajgce z tej ochrony” sa zwolnione z ucigzliwej procedury oceny oddziaty-
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wania na ten obszar. Dotyczy to w szczegdlnosci dziatan majacych na celu czynna
ochrong torfowisk.

Wyznaczenie obszaru Natura 2000

Zalety: Wady:

- Celowosciowe” zasady ochrony|- Tylko gdy da si¢ wykaza¢ niezbed-
(zakaz podejmowania wszelkich no$¢ obiektu dla zachowania kra-
dzialan szkodzacych przedmiotom jowych zasobow siedliska przyrod-
ochrony); niczego lub gatunku z zafgcznika

- Procedura oceny oddzialywania Dyrektywy Siedliskowej;
rozszerzona na wszystkie (nawet|- Dlugaitrudna procedura wyznacza-
drobne!) przedsiewziecia mogace nia (wymagana akceptacja Komisji
wplyna¢ na obiekt; Europejskiej).

- Bardzo zawezone mozliwosci reali-
zacji przedsiewzie¢, ktére mogtyby
zaszkodzi¢ naturalnym torfowiskom
wysokim lub borom bagiennym
(wymagana opinia Komisji Europej-
skiej);

- Monitoring i regularna ocena sku-
tecznosci ochrony;

- Duze mozliwosci pozyskiwania
$rodkéw, w tym europejskich, na
ochrone

Inne formy ochrony przyrody majg mniejsze znaczenie dla ochrony torfowisk,
cho¢ niekiedy mogg takze by¢ przydatne.

Park krajobrazowy ,,obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrod-
nicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popula-
ryzacji tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju’. Obszar chronionego
krajobrazu ,,0bejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyroézniajgcy sie krajobraz o
zroznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekolo-
gicznych”. Torfowiska wysokie moga oczywiscie znalez¢ sie w ich granicach.

Dla ochrony torfowisk istotne jest, Ze zaréwno w parku krajobrazowym, jak i w
obszarze chronionego krajobrazu moze by¢ wprowadzony zakaz lokalizacji ,,przed-
siewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko” Nie dotyczy on jednak
przedsiewzieé ,,dla ktorych sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na $rodowisko
nie jest obowigzkowe i przeprowadzona procedura oceny oddzialywania na $rodo-
wisko wykazata brak niekorzystnego wptywu na przyrode parku krajobrazowego /
obszaru chronionego krajobrazu” W praktyce wyklucza to lokalizacje kopalni torfu
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o powierzchni > 25 ha, natomiast w przypadku kopalni o powierzchni 2 - 25 ha o
ewentualnej mozliwosci jej lokalizacji decyduje tre$¢ raportu oddziatywania na $ro-
dowisko.

Natomiast zakaz dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jaki moze obowiazy-
wa¢ w parku krajobrazowym i obszarze chronionego krajobrazu, nie dotyczy zmian
stuzacych ,racjonalnej gospodarce wodnej, rolnej, lesnej lub rybackiej”, nie chroni
wiec torfowisk przed odwadnianiem w wyniku melioracji.

W parku krajobrazowym i jego otulinie obowiazuja, podobnie jak w rezerwa-
cie przyrody, zaostrzone przepisy dotyczace budowy urzadzen wodnych. Na budowe
kazdego, nawet najmniejszego pietrzenia nalezy uzyskaé pozwolenie. Przepis ten w
zamysle mial chroni¢ przyrode, w praktyce jednak raczej paralizuje wykonanie cze-
sto niezbednych dziatan czynnej ochrony ekosysteméw mokradlowych.

Pomnikami przyrody sa ,pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub
ich skupiska o szczegdlnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajgce sie indywidualnymi cechami, wyrézniajgcymi je
wsrdd innych tworéw, okazalych rozmiarow drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub
obcych, zrodta, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, glazy narzutowe oraz jaskinie”

Stanowiskami dokumentacyjnymi sg ,,nie wyodrebniajgce si¢ na powierzchni
lub mozliwe do wyodrebnienia, wazne pod wzgledem naukowym i dydaktycznym,
miejsca wystepowania formacji geologicznych, nagromadze# skamieniatosci lub two-
réw mineralnych, jaskinie lub schroniska podskalne wraz z namuliskami oraz frag-
menty eksploatowanych lub nieczynnych wyrobisk powierzchniowych i podziemnych,
miejsca wystepowania kopalnych szczgtkéw roslin lub zwierzgt”. Te formy ochrony nie
znalazly dotad zastosowania dla ochrony torfowisk.

Wiecej o formach ochrony przyrody w ksigzce:

Pawet Pawlaczyk, Andrzej Ruszlewicz - Taktyka starat o ochrong przyrody - jak sku-
tecznie rozmawiac z urzednikami. Poradnik dla obroricow przyrody. Wydawnictwo
Klubu Przyrodnikéw 2005.

4.1.2. Praktyka tworzenia form ochrony przyrody

Objecie torfowiska wybrang formg ochrony przyrody wymaga zdecydowania,
ktéra z form bedzie w danym przypadku najodpowiedniejsza, a nastepnie przygoto-
wania odpowiedniego projektu i ztozenia go do wlasciwego organu. Cho¢ teoretycz-
nie tworzenie form ochrony przyrody jest ,zadaniem wlasnym” organéw admini-
stracji ochrony przyrody, w praktyce zwykle nastepuje na wniosek zainteresowanych
ochrong konkretnego obiektu - np. nadlesnictwa, gminy, naukowca, organizacji po-
zarzadowej. Skuteczno$¢ i szybkoé¢ procedury zalezy przy tym od wielu czynnikéw,
ale przede wszystkim od kompletnosci projektu pod wzgledem formalnym oraz od
uzgodnien i opinii.

84 OCHRONA TORFOWISK BALTYCKICH



Wybér odpowiedniej formy ochrony przyrody zaleze¢ bedzie od:

1. ,Wartosci przyrodniczej” obiektu (nie ma watpliwosci, Ze najcenniejsze torfowi-
ska, o ,,ogdlnopolskim” znaczeniu, powinny zosta¢ rezerwatami);

2. Stanowiska wlasciciela lub zarzadcy gruntu, opinii gminy itp. (gdy jest silny opor
przed utworzeniem rezerwatu niekiedy warto tymczasowo utworzy¢ chocby
uzytek ekologiczny);

3. Potrzebnej mocy zakazéw niezbednych dla ochrony torfowiska i potrzeby wy-
taczenia go z gospodarki (jezeli zalezy nam na wyltaczeniu boru bagiennego z
gospodarki lesnej i na zakazie polowania na kopule torfowiska, to jest to mozliwe
wylacznie w formie rezerwatu przyrody);

4. Potrzeb co do czynnej ochrony (patrz uwarunkowania opisane wyzej).
Delimitacja proponowanej formy ochrony powinna by¢ taka, by z jednej strony

umozliwiala jej skuteczng ochrone, z drugiej jednak nie sparalizowata procedury jej

tworzenia. Z ekologicznego punktu widzenia ochronie powinno podlega¢ cate torfo-
wisko, najlepiej jeszcze z pasem gruntu mineralnego dookota - tylko bowiem w takich
granicach mozna skutecznie realizowa¢ dzialania ochronne, np. starac sie o zachowanie
wlasciwych warunkéw wodnych. Z drugiej strony propozycja wlaczenia w granice rezer-
watu lub uzytku ekologicznego dzialki bedacej wlasnoscig prywatng lub rowu bedacego

w zarzadzie WZMiUW, moze - wobec braku zgody, lub chocby braku odpowiedzi tych

podmiotéw - skutecznie i na lata zablokowa¢ objecie obiektu jakakolwiek ochrona.
Kompletny wniosek o utworzenie formy ochrony przyrody - takiej jak rezerwat

przyrody czy uzytek ekologiczny - powinien by¢ skierowany do organu wladnego te
forme utworzy¢ i zawieraé:

1. Pismo przewodnie, w ktérym jest napisane kto i o co wnioskuje (utworzenie
rezerwatu ... dla ochrony ... w granicach obejmujacych ...).

2. Uzasadnienie merytoryczne - w ktérym udowadniamy, ze dany obiekt spetnia
ustawowg definicje wnioskowanej formy ochrony. Tu dobrze jest zalaczy¢ do-
kumentacje przyrodnicza (wymiary drzewa proponowanego na pomnik, wa-
loryzacj¢ przyrodnicza terenu proponowanego na rezer- wat, wykaz
flory i fauny, mape roslinnosci, zdjecia fotograficzne ...).
Dobrze jest, gdy to uzasadnienie przyrodnicze jest
wykonane rzetelnie i jak najbardziej wyczerpujaco.
Jednak wbrew pozorom skuteczny przebieg proce-
dury nie zalezy od objetosci dokumentacji przyrod-
niczej, ale raczej od kompletnosci dokumentacji for-
malnej.

3. Wyrys i wypis z ewidencji gruntéw, dotyczacy tych
dziatek ewidencyjnych, na ktérych proponuje si¢ utwo-
rzenie formy ochrony. W niektérych wojewddztwach
funkcjonuje, przynajmniej przy tworzeniu rezerwatoéw
przyrody, wymdg by do rezerwatu proponowa¢
tylko pelne dziatki ewidencyjne. Moze to sie
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okaza¢ znaczacym utrudnieniem - wlaczenie czesci dziatki wymaga przeprowa-
dzenia jej podzialu, co wymaga zgody i zaangazowania jej wlasciciela i zarzadcy,
a takze jest kosztowne (rzedu kilku tysiecy zltotych).

4. Zestawienie dzialek ewidencyjnych, jakie maja wej$¢ w sklad danej formy ochro-
ny, wraz z zestawieniem powierzchni uzytkéw gruntowych oraz z wykazem
whascicieli dziatek.

5. Uzgodnienia i opinie, w tym:

- wprzypadku proponowania rezerwatu obejmujacego grunty prywatne lub dzier-
zawione osobie prywatnej: pisemna zgode wiasciciela lub posiadacza gruntu na
objecie ochrong w formie rezerwatu;

- w przypadku proponowania rezerwatu na gruntach panstwowych: opinie za-
rzadcy gruntu (np. nadlesnictwa), najlepiej oczywiscie pozytywna;

- wprzypadku innych form ochrony: opinie wiascicieli, posiadaczy lub zarzadcow
odpowiednich gruntéw;
opinie z odpowiedniej gminy.

6. Projekt aktu prawnego tworzacego proponowang forme ochrony.

Podzial Polski:

Teren kazdej gminy dzieli si¢ na tzw. obreby ewidencyjne (oznaczone nazwami
miejscowosci), a kazdy obreb - na dziatki ewidencyjne (oznaczone numerami, lub
ciggami cyfr i liter, np. 22, 22/3, 22L). Dziatki ewidencyjne to podstawowe jednost-
ki ewidencji gruntéw i elementarny przedmiot wtasnosci gruntu W ramach kazdej
dziatki wyrdzniane sg jeszcze kontury poszczegolnych uzytkéw gruntowych (np.
las, woda), jednak nie stanowig one odrebnego przedmiotu wtasnosci.

Na obszarach lesnych dziatki ewidencyjne sg zwykle identyczne z oddziatami lesny-
mi i majg numery nawigzujace do numeréw oddziatéw (niekiedy na jeden oddziat
sklada si¢ wiecej niz jedna dziatka). Cieki i rowy melioracyjne bedace w zarzadzie
WZMiUW sa zwykle osobnymi, wydluzonymi (nieraz ciagnacymi sie przez caly
obreb) dziatkami.

Mapy dziatek ewidencyjnych, zwykle w skali 1:5 000 (a na terenach zabudowanych
w wigkszej skali) sa przechowywane w tzw. Powiatowych Osrodkach Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej. Jezeli np. kto$ chce kupi¢ po6t dziatki ewidencyjnej,
to musi najpierw przeprowadzi¢ jej podziat (robi to uprawniony geodeta, ktory wy-
konuje pomiar w terenie, rysuje mape zmieniajaca mape ewidencyjna i wprowadza
zmiane na mapach w zasobie OGiK).

Dane opisowe dotyczace poszczegdlnych dzialek (powierzchnia w m?, znajdujace
sie na niej uzytki gruntowe, wiasciciel dziatki) znajduja sic w wydziale ewidencji
gruntow starostwa powiatowego.
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W PODGIK mozna uzyskac¢ kopi¢ odpowiedniego fragmentu mapy ewidencyjnej,
a w starostwie - wypis z rejestru gruntow. Trzeba liczy¢ sie przy tym z pewnymi for-
malno$ciami, opfatami oraz 2-3 dniowym terminem przygotowania odpowiednich
kopii. Pracownik PODGIK zwykle pomoze zidentyfikowa¢ nazwe interesujacego
nas obrebu i numery dzialek, gdy pokaze mu sie odpowiednie miejsce np. na mapie
topograficzne;j.

Kopie danych ewidencji gruntéw znajduja si¢ w urzedach gmin, ktére jednak nie
moga ich oficjalnie udostepnia¢, tj. wydawac oficjalnych wyryséw i wypisow. U
urzednika w gminie zwykle jednak mozna sprawdzi¢ ukltad dzialek w interesuja-
cym nas miejscu i ich wlascicieli.

Teoretycznie do inicjatora objecia ochrong nalezy tylko wypelnienie punktu 1
powyzszego zestawiania. Reszte powinien przygotowa¢ urzad wojewddzki lub rada
gminy. W praktyce procedury, w ktérych si¢ na to liczy, czesto §limacza sie latami lub
w ogdle utykaja w martwym punkcie. Im wiecej czesci dokumentacji przygotujemy
wiec za urzednikéw, tym wigksze sa szanse na rzeczywiste objecie interesujacego nas
obiektu ochrona i tym szybciej moze sig¢ to stac.

W przypadku niektérych form ochrony (np. uzytek ekologiczny, zespé6t przy-
rodniczo-krajobrazowy) mamy wybér do kogo sie zwrdci¢ o jej utworzenie - od-
powiednie kompetencje ma bowiem zaréwno wojewoda, jak i rada gminy. Wyboér
taki warto dobrze przemysle¢ w $wietle lokalnej sytuacji. Tworzenie form ochrony
przyrody przez gmine bywa szybsze i prostsze, ale w przyszlosci szybciej i prosciej
takg forme mozna réwniez zlikwidowa¢. Zdarza sie tez, ze oba organy przerzucaja
na siebie odpowiedzialno$¢ - mimo powszechnej akceptacji dla pomystu ochrony
interesujgcego nas miejsca, wojewoda chce, by zrealizowala to gmina, a gmina - by
wojewoda.

Bardzo problematyczne bywa tworzenie form ochrony w sytuacji, gdy opinie na
temat ich powolania - a w szczeg6lnosci opinie wlascicieli, posiadaczy lub zarzad-
cOw gruntéw - sa negatywne. W naszym interesie jest wiec popracowa¢ nad tymi
podmiotami i uzyskac ich akceptacje dla projektu, co niekiedy nie przychodzi wcale
tatwo i szybko.

Projekt aktu prawnego tworzacego forme ochrony przyrody nalezy stworzy¢
zgodnie z zasadami techniki legislacyjnej - positkujac sie Ustawa o ochronie przy-
rody (w ktorej jest doktadnie napisane, co ma znalez¢ si¢ w odpowiednim rozporza-
dzeniu lub ustawie) lub szablonami, dostepnymi np. na www.kp.org.pl/poradniki.
Pomocna moze by¢ takze ponizsza tabela i wzory:
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Rozporzadzenie wojewody ...... z dnia .....
W sprawie uznania za rezerwat przyrody ...... »

Na podstawie Art. 13 ust 3 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22004 r. Nr 92, poz. 880 z pdzn. zmianami) zarzadza sie, co nastepuje:

§1. Uznaje si¢ za rezerwat przyrody pod nazwg ...... ,,, zwany dalej rezerwatem, ob-
szar lasu i bagien o tacznej powierzchni ..... ha, potozony w gminach ...... W woje-
wodztwie ...........

§2. 1. W sklad rezerwatu wchodza:
1) dzialka ... stanowigca oddzial lesny ....., w gminie ....;
<tu wyliczy¢ kolejno dziatki ewidencyjne wchodzgce w sktad rezerwatu, po-
dajgc tez odpowiadajgce im numery oddziatow lesnych>

2. Granice rezerwatu okresla mapa stanowigca zafacznik do rozporzadzenia
<zalgczyé - czarno-biala czytelna mapa formatu A4, przewidziana do wy-
drukowania w wojewddzkim dzienniku urzedowym moze by¢ na podktadzie
topograficznym albo na podktadzie lesnej mapy gospodarczo-przeglgdowej
lub przeglagdowej, z zaznaczonymi granicami rezerwatu>

§3. Celem ochrony w rezerwacie jest ... <np.: ,zachowanie torfowiska wysokiego typu
battyckiego z charakterystycznymi gatunkami roslin”™>

§4. Okresla sie dla rezerwatu:
1) rodzaj: torfowiskowy;
2) typ: torfowisk;
3) podtyp: torfowisk wysokich.
< okresli¢ zgodnie z klasyfikacjg w Rozporzgdzeniu MS z z dnia 30 marca
2005 w sprawie rodzajow, typow i podtypow rezerwatow przyrody>

§5. Nadzor nad rezerwatem sprawuje Nadlesniczy Nadlesnictwa .....

§6. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

a takze siedliska roslin, siedliska zwierzqt i siedliska grzybow oraz twory i sktadniki
przyrody nieozywionej, wyrdzniajgce sie szczegblnymi wartosciami przyrodniczymi,
naukowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymsi”. Uzasadni¢, ze utworzenie
rezerwatu przyrody jest potrzebne do zachowania tych warto$ci. Poda¢ skutki finan-
sowe dla budzetu.
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Uchwala Nr .... Rady Gminy w ..... z dnia ......

Na podstawie Art. 18 ust. 2 pkt 15, Art. 40 ust. 11 Art. 41 ust. 1 Ustawy z dnia 8 marca
1990 o samorzadzie gminnym (Dz U. z 2001 Nr 42 poz. 1591 z pdzn. zmianami), w
zwigzku z Art. 44 ust. 1 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
22004 r. Nr 92, poz. 880 z pézn. zmianami), Rada Gminy w .... uchwala co nastepuje:

§1. Ustanawia sie uzytek ekologiczny pod nazwa ,,..... ,, obejmujacy pododdzialy
le$ne oznaczone w planie urzadzania lasu Nadle$nictwa ... na lata ... numerami ....,
o Iacznej powierzchni ...., polozone na dzialce ewidencyjnej .... w obrebie ..... w gmi-
T coco

§2.1. Szczegolnym celem ochrony jest ... <np.: zachowanie pozostatosci torfowiska
wysokiego ze stanowiskami chronionych gatunkéw roslin>
2. Ustala si¢ nastepujace sposoby ochrony czynnej:

1) budowa zastawek na rowach hamujacych odptyw wody;

2) okresowe usuwanie nadmiernie rozrastajacych si¢ nalotéw brzozy.

§3.1. Na obszarze uzytku ekologicznego, o ktérym mowa w §1, zabrania sie:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu,
z wyjatkiem prac zwigzanych z budows, odbudowa, utrzymywaniem,
remontem lub naprawa urzadzen wodnych;

3) uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza
ochronie przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej
lub rybackiej;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw
wodnych, starorzeczy oraz obszaréw wodno-btotnych;

6) wylewania gnojowicy;

7) zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8) wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamie-
niatosci, w tym kopalnych szczatkéw roélin i zwierzat, a takze minera-
téw i bursztynu;

9) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, le-
gowisk zwierzecych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskie-
go polowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwiazanych z racjonalng
gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka;

10) zbioru, niszczenia, uszkadzania ro$lin i grzybow;

11) umieszczania tablic reklamowych.
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§4. Zakazy, o ktérych mowa w ust. 1, nie dotycza:

1) prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgodnieniu z
organem ustanawiajacym forme ochrony przyrody;

2) realizacji inwestycji celu publicznego po uzgodnieniu z organem usta-
nawiajacym forme ochrony przyrody;

3) zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczen-
stwa panstwa;

4) likwidowania nagtych zagrozen bezpieczenstwa powszechnego i prowa-
dzenia akeji ratowniczych.

§5. Nadzor nad uzytkiem, o ktérym mowa w §1, sprawuje Nadlesniczy Nadlesnictwa .....

§6. Uchwala wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku
Urzgdowym wojewodztwa ...

4.2. Obrona torfowisk

4.2.1. Ogolne zasady

Obowiazujace w Polsce prawo jest skutecz-
nym narzedziem obrony torfowisk przed
wieloma zagrozeniami - np. ich przeznacze-
niem pod eksploatacje torfu, zniszczeniem
przez odwodnienie samego torfowiska
lub gruntéw przylegtych, czy wreszcie il
przed prowadzeniem w lasach na tor-

fie gospodarki lesnej w sposob nie uwzgledniajacy specyfiki ekologicznej torfowisk.
Skutecznos¢ wykorzystania istniejacych mechanizméw prawno-proceduralnych za-
lezy jednak przede wszystkim od tego, czy znajdzie si¢ ,,rzecznik obrony torfowiska”,
gotow uczestniczy¢ w odpowiednich procedurach administracyjnych, a przy tym
znajacy prawo i potrafigcy z niego korzystaé.

Wiekszoé¢ procedur, w ktérych trzeba uczestniczy¢, chcac broni¢ torfowisk
przed zagrozeniami, ma postaé tzw. postepowania administracyjnego, prowadzo-
nego przez odpowiedni urzad (gmine, starostwo, wydzial urzedu wojewodzkiego).
Reguly takiego postepowania okresla Kodeks Postepowania Administracyjnego oraz
ustawy (w szczeg6lnosci: Prawo Ochrony Srodowiska, Prawo Wodne, Prawo Geolo-
giczne i Gornicze, Prawo Budowlane, Ustawa o ochronie przyrody).

Co do zasady, postepowania administracyjne prowadzone przez urzedy publiczne,
adotyczace srodowiska sg jawne. Zlozone wnioski o udzielenie odpowiedniego pozwo-
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lenia, sporzadzone raporty oddzialywania na srodowisko, a takze wydane decyzje sa
dostepne dla kazdego zainteresowanego, kto chce uzyska¢ do nich wglad oraz poprosi¢
o ich skopiowanie. Urzad nie moze uzaleznia¢ udostepnienia tzw. ,informacji o srodo-
wisku” od wykazania interesu prawnego lub faktycznego. Informacja o toczacych sie,
dotyczacych $rodowiska, ,,sprawach wymagajacych udzialu spoleczenistwa” powinna
by¢ zawarta w wykazie udostepnionym publicznie, m. in. na stronach internetowych
odpowiedniego urzedu. Praktykuje sie tez ogltaszanie o takich postepowaniach na tab-
licach ogloszen. Kazdy ma prawo sktadania uwag i wnioskéw w postepowaniu prowa-
dzonym z udzialem spoleczenistwa, a organizacje ekologiczne, ktére, uzasadniajac to
miejscem swojego dziatania, zglosza chec uczestniczenia w okreslonym postepowaniu
administracyjnym wymagajacym udziatu spoteczenstwa i ztozyly uwagi lub wnioski w
ramach tego postepowania, uczestnicza w tym postepowaniu na prawach strony.

Wiecej na temat procedur administracyjnych i mozliwosci obrony przyrody -
w ksigzce:

Pawet Pawlaczyk, Andrzej Ruszlewicz - Taktyka starat o ochrone przyrody - jak sku-
tecznie rozmawial z urzednikami. Poradnik dla obroricow przyrody. Wydawnictwo
Klubu Przyrodnikéw 2005.

4.2.2. Obrona torfowisk przed eksploatacja torfu

Ktokolwiek chcialby zmienié¢ torfowisko w kopalnie torfu, przejs¢
musi wieloetapowe postepowanie i uzyskac kilka kolejnych decyzji
administracyjnych. Na kazdym z etapéw tego postepowania moga
i teoretycznie powinny by¢ uwzglednione interesy srodowiska i
przyrody; na kazdym z etapdw tez zainteresowani ochrong tor-
fowiska przed eksploatacja maja szanse na sku-
tecznag interwencje. Ponizej przedstawiamy —!‘
procedure zwigzang z uruchomieniem s e 2 1|Mm]
eksploatacji torfu, wskazujac, w ktérym
momencie i w jaki sposob mozna sie do
niej wlaczy¢.

Nabycie praw do terenu. Przedsigbiorca, ktory chce eksploatowa¢ torf, musi za-
czg¢ od nabycia praw wlasnoéci torfowiska - tzn. od zostania jego wlascicielem lub
dzierzawca. Obrét gruntami podlega w Polsce ograniczeniom wynikajacym z kilku
ustaw, co mozna wykorzystac.

W przypadku torfowisk poza lasami, warto wiedzieé, ze obowigzujaca Ustawa
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych uznaje torfowiska za ,,grunty rolne w rozu-
mieniu ustawy”. Oznacza to, ze w transakcjach kupna-sprzedazy gruntéw, w ktérych
nabywca nie jest rolnik (osoba fizyczna), prawo pierwokupu gruntu ma Agencja Nie-
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ruchomosci Rolnych. Mozna zwrdci¢ si¢ do ANR z wnioskiem o wykonanie tego
prawa, uargumentowanym warto$ciami przyrodniczymi torfowiska i potrzeba jego
ochrony. Cho¢ w praktyce szanse na pozytywne zalatwienie takiego wniosku sg nie-
wielkie, warto sprobowac tej drogi.

W przypadku torfowisk w lasach, nalezy wtascicielowi lasu zwroci¢ uwage na
zapis Art. 13 ust. 1 Ustawy o lasach, zgodnie z ktdra ,,wlasciciele lasow sq obowigzani
do (...) zachowania w lasach roslinnosci lesnej (upraw lesnych) oraz naturalnych bagien
i torfowisk”. W przypadku Laséw Pafistwowych przydatne bywa zwrécenie uwagi na
walory przyrodnicze torfowiska, zwlaszcza w §wietle szeroko deklarowanego zaanga-
zowania Laséw w ochrone przyrody.

Przeznaczenie gruntu na cele nierolnicze i niele$ne. Jezeli torfowisko w ewi-
dencji gruntéw jest ,,gruntem lesnym’, Iaka lub pastwiskiem, to podlega przepisom
Ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych. Dodatkowo, przepisy tej ustawy sa
rozciggniete na ,torfowiska i oczka wodne”, a wigc na grunty z glebami organicznymi
ujete w ewidengji jako ,,nieuzytki”

Zgodnie z t3 ustaws, przeznaczenie na cele nielesne gruntéw lesnych Skarbu
Pafistwa wymaga zgody Ministra Srodowiska, wydanej na wniosek wojta i zaopinio-
wanej przez Dyrektora RDLP. Przeznaczenie na cele nielesne prywatnych gruntéw
le$nych wymaga zgody wojewody wydanej po zasiegnieciu opinii regionalnej izby
rolniczej. W przypadku wylaczenia zwigzanego z eksploatacja torfu, we wniosku o
takie wylaczenie nalezy zawrze¢: dokumentacje okreslajaca polozenie, powierzch-
nie i migzszo$¢ torfowiska oraz rodzaj wystepujacego tam torfu; projekt eksploataciji,
uwzgledniajacy podzial na etapy i termin jej zakonczenia; projekt rekultywacji torfo-
wiska i termin jej zakonczenia; ocene wplywu eksploatacji torfowiska na $rodowisko
przyrodnicze, ze szczeg6lnym uwzglednieniem gospodarki wodnej. W decyzji moz-
na okresli¢ warunki zwigzane z jej realizacja.

W przypadku przeznaczenia na cele nielesne gruntu le$nego, inwestor jest obo-
wigzany do zaplaty tzw. odszkodowania za przedwczesny wyrab drzewostanu. Spo-
sOb naliczania tego odszkodowania jest jednak ,,nieekologiczny” - dla starych drze-
wostanow jest ono najnizsze, a dla drzewostanéw przekraczajacych wiek rebnosci
spada do zera.

UWAGA
WYROBISKo

- L

\Immu'.l,nuu;muum e Ur':"-"lullrff
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Obrona przed dopuszczeniem wylaczenia gruntéw rolnych (w tym torfowisk - nie-

uzytkow) i lesnych pod eksploatacje torfu:

- Sprawdz, czy wniosek zawiera wszystkie wymagane elementy - w tym ocene
wplywu eksploatacji torfowiska na $rodowisko przyrodnicze, ze szczegdlnym
uwzglednieniem gospodarki wodnej;

- Poinformuj wlasciwy organ o walorach przyrodniczych torfowiska;

- Poinformuj wojewddzkiego konserwatora przyrody o prowadzonym postepo-
waniu i o walorach przyrodniczych torfowiska;

- Z16z uwagi i wnioski w postepowaniu o przeznaczenie gruntéw rolnych lub
lesnych na cele nielesne;

- Wnioskuj o nalozenie warunkéw zapewniajacych skuteczng ochrone i zacho-
wanie pozostalej czesci torfowiska;

Ustalenie lokalizacji inwestycji. Kolejnym krokiem na drodze do eksploatacji
torfu jest ustalenie lokalizacji kopalni. W zasadzie nastepuje to w tzw. miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego (dla terenu przysztej kopalni jest sporza-
dzany plan miejscowy lub jego zmiana). Prawo geologiczne i gornicze stanowi bo-
wiem, ze dla terenu gérniczego istnieje obowigzek sporzadzenia takiego planu. Wy-
jatkowo, ale tylko wtedy, gdy nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu eksploatacji
na $rodowisko, mozna odstgpi¢ od wymogu sporzadzenia planu; wowczas ustalenie
lokalizacji kopalni moze nastapi¢ w trybie tzw. decyzji o warunkach zabudowy i za-
gospodarowania terenu.

Decyzje o przystapieniu do sporzadzenia planu miejscowego podejmuje w trybie
uchwaly rada gminy, sama lub na wniosek wojta. Dalej procedure prowadzi woijt,
ktory:

1) oglasza w prasie miejscowej oraz przez obwieszczenie, a takze w sposob zwy-
czajowo przyjety w danej miejscowosci, o podjeciu uchwaly o przystapieniu do
sporzadzania planu, okreslajac forme, miejsce i termin skladania wnioskéw do
planu, nie krétszy niz 21 dni od dnia ogloszenia;

2) zawiadamia na pi$émie o podjeciu uchwaly o przystapieniu do sporzadzania pla-
nu instytucje i organy wlasciwe do uzgadniania i opiniowania planu;

3) rozpatruje ztozone wnioski, w terminie nie dtuzszym niz 21 dni od dnia uplywu
terminu ich skfadania;

4) sporzadza projekt planu miejscowego wraz z prognoza oddziatywania na $rodo-
wisko, uwzgledniajac ustalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospoda-
rowania przestrzennego gminy;

5) sporzadza prognoze skutkéw finansowych uchwalenia planu miejscowego;

6) uzyskuje opinie gminnej lub innej wlasciwej komisji urbanistyczno-architekto-
nicznej o projekcie planu;
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7) uzgadnia projekt planu z:

- wojewods, zarzadem wojewddztwa, zarzagdem powiatu w zakresie odpo-

wiednich zadan rzadowych i samorzadowych,

- wlasciwym organem nadzoru gorniczego w zakresie zagospodarowania te-

rendw gorniczych;
8) uzyskuje zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele nie-
rolnicze i nielesne (patrz wyzej);
9) wprowadza zmiany wynikajace z uzyskanych opinii i dokonanych uzgodnien;
10) oglasza o wytozeniu projektu planu do publicznego wgladu na co najmniej 7 dni
przed dniem wyloZenia i wyklada ten projekt wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko do publicznego wgladu na okres co najmniej 21 dni oraz organizuje

w tym czasie dyskusje publiczng nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzania-

mi;

11) wyznacza w wyzej wymienionym ogloszeniu termin, w ktérym kazdy kto kwe-
stionuje ustalenia przyjete w projekcie planu moze wnosi¢ uwagi, nie krétszy niz

14 dni od dnia zakonczenia okresu wylozenia planu;

12) rozpatruje wniesione uwagi w terminie nie dtuzszym niz 21 dni od dnia uplywu
terminu ich sktadania;

13) wprowadza zmiany do projektu planu miejscowego wynikajace z rozpatrzenia
uwag, a nastepnie w niezbednym zakresie ponawia uzgodnienia;

14) przedstawia radzie gminy projekt planu miejscowego wraz z lista nieuwzgled-
nionych uwag.

Nastepnie plan uchwala rada gminy, po stwierdzeniu jego zgodnosci z ustalenia-
mi studium, rozstrzygajac jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu.

Jak wida¢, przynajmniej w kilku miejscach tej procedury, administracja ochrony
przyrody, a takze kazdy zainteresowany, moze sprzeciwic sie przeznaczeniu torfowi-
ska do eksploatacji torfu.

W wyjatkowych sytuacjach, gdy lokalizacja inwestycji jest ustalana w trybie
tzw. decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, decyzje taka wy-
daje wojt, po publicznym obwieszczeniu wszczecia postepowania, przeanalizowaniu
warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z
przepiséw oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, uzgodnieniu z organami wtas-
ciwymi w sprawach ochrony gruntéw rolnych i lesnych oraz melioracji wodnych, a
w granicach form ochrony przyrody i ich otulin - takze po uzgodnieniu z organem
ochrony przyrody.
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Ochrona torfowisk w procedurach planowania przestrzennego:

- Zwrd¢ uwage na cenne przyrodniczo torfowisko i jego walory przyrodnicze
podczas sporzadzania studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy;

- Prowadz lobbing na rzecz ochrony torfowiska wérdd radnych gminy;

- Z16z wnioski do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego;

- Z16z uwagi do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego. Szczegolng uwage zwro¢ na zgodnos¢ planu ze studium;

- Poinformuj wojewoddzkiego konserwatora przyrody o problemie i o walorach
przyrodniczych torfowiska.

Koncesja gornicza. Podobnie jak w przypadku innych kopalin, wydobycie torfu
wymaga uzyskania tzw. koncesji. Zagadnienie to regulujg przepisy ustawy Prawo Geo-
logiczne i Gérnicze.

W mysl tej ustawy, torf jest tzw. kopaling pospolita. Oznacza to, ze jezeli powierzch-
nia zamierzonej dziatalno$ci przekracza 2 ha lub jezeli planowane roczne wydobycie
przekracza 20 tys. m’, to organem wydajacym koncesje jest wojewoda (w praktyce zwy-
kle geolog wojewddzki dzialajacy w imieniu wojewody). Natomiast, jezeli powierzchnia
planowanej dziatalnosci i planowane wydobycie s mniejsze od powyzszych parame-
trow, to koncesje wydaje starosta, ale po uzgodnieniu z wlasciwym wojewoda oraz z
wladciwym organem nadzoru gérniczego. Jezeli jest wymagana decyzja srodowiskowa
(zobacz dalej), to musi ona by¢ uzyskana przed wydaniem koncesji.

Udzielenie koncesji, a takze kazda jej zmiana, wymaga uzgodnienia z wlasciwym wdj-
tem, burmistrzem albo prezydentem miasta. Uzgodnienie nastepuje na podstawie miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego, a gdy go nie ma - stosuje si¢ odpowied-
nio przepisy o ustalaniu warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu (patrz wyzej).

Koncesja jest wydawana na czas okre$lony - jest w niej podana data jej waznosci. Ozna-
cza to, ze po uptywie tej daty, eksploatujacy torfowisko musi przej$¢ od nowa postepowanie
koncesyjne - a przy tej okazji warunki koncesji moga by¢ zmienione. W jej tre$ci mozna na-
tozy¢ okreslone warunki, np. dotyczace prowadzenia wydobycia, rekultywacji lub monito-
ringu. W koncesji podaje si¢ takze granice obszaru i terenu goérniczego oraz okresla zasoby
ztoza kopaliny mozliwe do wydobycia, a takze minimalny stopien ich wykorzystania.

Obszar i teren gorniczy:

- obszarem glrniczym jest przestrzen, w granicach ktorej przedsiebiorca jest
uprawniony do wydobywania kopaliny objetej koncesja,

- terenem gorniczym jest przestrzen objeta przewidywanymi wptywami robot gor-
niczych zakladu gérniczego.
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Odmowa udzielenia koncesji moze nastapic, jezeli ,zamierzona dziatalnos¢ na-
rusza wymagania ochrony srodowiska”, w tym zwigzane z racjonalng gospodarka zlo-
zami kopalin, réwniez w zakresie wydobycia kopalin towarzyszacych, badz uniemoz-
liwia wykorzystanie nieruchomosci zgodnie z ich przeznaczeniem.

W razie naruszenia przepiséw (zwlaszcza w zakresie ochrony $rodowiska, ra-
cjonalnej gospodarki zasobami ztdz kopalin) lub nie wypelniania warunkéw konce-
sji, organ koncesyjny moze odebra¢ przedsiebiorcy koncesje bez odszkodowania, po
uprzednim wezwaniu do zaniechania naruszen.

Broni¢ torfowiska przed dopuszczeniem eksploatacji torfu mozna, skladajac
wnioski w postepowaniu o udzielenie (lub zmiane) koncesji. W przypadku juz wyda-
nych koncesji, nie ma raczej szans na ich cofnigcie, chyba ze przedsiebiorca w sposob
ewidentny narusza zapisane w koncesji warunki.

Obrona przed dopuszczeniem eksploatacji torfu w postepowaniu koncesyjnym:

- Zl6z uwagi i wnioski w postepowaniu o udzielenie koncesji;

- Poinformuj geologa wojewodzkiego lub staroste o walorach przyrodniczych
torfowiska;

- Poinformuj wojewddzkiego konserwatora przyrody o prowadzonym postepo-
waniu i o walorach przyrodniczych torfowiska;

- Jezeli nie ma szans na nieudzielanie koncesji, wnioskuj o nalozenie warunkow
zapewniajacych skuteczng ochrone i zachowanie pozostalej czesci torfowiska;

- Jezeli koncesja ma by¢ udzielona, wnioskuj o nalozenie warunkéw dotycza-
cych rekultywacji po eksploatacji - niech bedzie to rekultywacja umozliwiajaca
odtworzenie ekosystemu wodno-blotnego, a nie rekultywacja ,w kierunku rol-
niczym lub lesnym”

Decyzja srodowiskowa. Przed uzyskaniem koncesji mozna zada¢ od wniosko-
dawcy (i zwykle si¢ zada) uzyskania tzw. decyzji o srodowiskowych uwarunkowa-
niach zgody na realizacje przedsiewzigcia (decyzji srodowiskowej). Uzyskanie takiej
decyzji jest niezbedne, gdy powierzchnia planowanej eksploatacji torfu jest wigksza
od 25 ha, albo gdy moze ona wplynaé na obszar Natura 2000 (np. gdy jest zlokali-
zowana w obszarze Natura 2000 lub w jego sasiedztwie). W przypadku eksploata-
cji nie wplywajacej na obszar Natura 2000, przy planowanej powierzchni obszaru
gorniczego od 2 do 25 ha, decyzja srodowiskowa moze, lecz nie musi by¢ wymaga-
na (odpowiedni organ naklada w trybie postanowienia obowigzek jej uzyskania i
sporzadzenia raportu oddzialywania na §rodowisko; moze tez okresli¢ jego zakres),
a przy powierzchni do 2 ha - nie zada si¢ jej uzyskania.

Decyzje srodowiskowa wydaje sie na podstawie sporzadzonego przez inwestora
tzw. raportu oddzialywania na srodowisko. Raport taki musi zawiera¢ miedzy innymi:
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1) opis planowanego przedsiewziecia,

2) opis elementéw przyrodniczych srodowiska, objetych zakresem przewidywane-
go oddzialywania planowanego przedsiewziecia,

3) opis analizowanych wariantéw, w tym wariantu:

a) polegajacego na niepodejmowaniu przedsiewziecia,

b) najkorzystniejszego dla srodowiska, wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

4) okreslenie przewidywanego oddzialywania na $rodowisko analizowanych wa-
riantéw,

5) uzasadnienie wybranego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego od-
dzialywania na $rodowisko, w szczegélnosci na:

a) ludzi, zwierzeta, rodliny, wode i powietrze,

b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i

krajobraz,

¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacja, w szczegdl-

nosci rejestrem lub ewidencja zabytkdow,

e) wzajemne oddzialywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a)-d),
6) opis przewidywanych znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewziecia na

srodowisko, obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krot-

ko-, srednio- i dlugoterminowe, stale i chwilowe oddziatywania na srodowisko,

7) opis przewidywanych dzialan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko,

8) przedstawienie zagadnien w formie graficznej,

9) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsie-
wzieciem,

10) przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsie-
wziecia na etapie jego budowy i eksploatacj,

11) nazwisko osoby lub 0séb sporzadzajacych raport,

12) zrédta informacji stanowiace podstawe do sporzadzenia raportu.

Nie ujecie w raporcie istotnych informacji przyrodniczych, np. istniejacych form
ochrony przyrody, stanowisk gatunkéw chronionych itp., moze by¢ podstawa do od-
wolania od opartej na takim niekompletnym raporcie decyzji.

Decyzje srodowiskowa w wiekszosci przypadkéw wydaje wojt. Prowadzone poste-
powanie musi by¢ publicznie ogloszone i kazdy moze w nim zlozy¢ wnioski i uwagi.

Specyficzna jest procedura wydawania decyzji srodowiskowej dla przedsiewzieé
mogacych znaczaco wplyna¢ na obszary Natura 2000. W raporcie oddzialywania na
$rodowisko musi woéwczas znajdowad si¢ analiza wplywu przedsiewziecia na wszyst-
kie gatunki i siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony w obszarze - w
Specjalnych Obszarach Ochrony Siedlisk Natura 2000 takimi przedmiotami ochro-
ny s3 m.in. torfowiska wysokie i przejéciowe, naturalne jeziorka dystroficzne i bory
bagienne. W przypadku stwierdzenia znaczacego negatywnego wplywu na ktory-
kolwiek z przedmiotéw ochrony, decyzje srodowiskowa mozna wyda¢ wylacznie w
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przypadku, gdy nie ma rozwigzan alternatywnych, a za przedsiewzigciem przema-
wiajg konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego. Poniewaz eksploatacji
torfu nie da sie uzna¢ za ,nadrzedny interes publiczny”, przepis ten w praktyce unie-
mozliwia wydanie decyzji umozliwiajacej eksploatacje torfu z naturalnego torfowiska
wysokiego znajdujacego sie w Specjalnym Obszarze Ochrony Siedlisk Natura 2000.

Obrona przed dopuszczeniem eksploatacji torfu w postepowaniu o wydanie decy-

zji Srodowiskowej:

- Zapoznaj sie z wykonanym raportem oddzialywania na srodowisko i sprawdz
jego rzetelnos¢ i kompletno$¢. Jezeli torfowisko lezy w obszarze Natura 2000,
szczegllnie dokladnie sprawdz jako$¢ raportu w zakresie oddzialywania na
obszar Natura 2000. Jezeli trzeba, zt6z wnioski o uzupelnienie raportu lub po-
wtorzenie jego wykonania;

- ZY6z uwagi i wnioski merytoryczne w postepowaniu;

- W przypadku obszaru Natura 2000, sprawdz zgodnos¢ wydanej decyzji z regu-
tami dopuszczenia realizacji inwestycji wptywajacych negatywnie na siedliska
przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony (konieczne wymogi nadrzednego
interesu publicznego, brak rozwigzan alternatywnych, kompensacja przyrod-
nicza);

- W przypadku wplywu na siedliska priorytetowe w obszarze Natura 2000 (Zywe
torfowiska wysokie i bory bagienne) sprawdz takze, czy zostala zasiegnieta
opinia Komisji Europejskiej.

Decyzja zezwalajaca na usuniecie drzew i krzewow. Na torfowiskach wyso-
kich zwykle, mniej lub bardziej licznie, wystepuja drzewa i krzewy. Jezeli tworza one
las (torfowisko jest gruntem lesnym), to ma zastosowanie opisana wyzej procedura
»przeznaczenia gruntu le$nego na cele niele$ne”. Jezeli natomiast torfowisko nie ma
statusu gruntu lesnego, a eksploatacja torfu miataby sie wigza¢ z usunieciem drzew
lub krzewéw starszych niz 5-letnie, to ich usunigcie wymaga zezwolenia wojta gminy.
Poniewaz w przypadku zamierzonej eksploatacji torfu, usuniecie drzew nastepuje
w zwiazku z prowadzong dziatalno$cia gospodarcza, nie ma zadnych podstaw do
zwolnienia inwestora od naleznej oplaty. W zezwoleniu woéjt musi wiec albo naliczy¢
nalezng oplate, albo nakaza¢ inwestorowi nasadzenie drzew lub krzewéw w innych
miejscach, w liczbie nie mniejszej niz usuwana. Oplaty za usuwanie drzew s bardzo
wysokie, dla przykladu oplata za usuniecie 1 sosny o obwodzie 30 cm wynosi obecnie
(2005 r.) nieco ponad 3300 zl.

Decyzjazezwalajaca nazniszczenie stanowisk roslin chronionych. Na praktycz-
nie kazdym zachowanym torfowisku wysokim wystepuje przynajmniej kilka chronio-
nych gatunkéw roélin. Eksploatacja torfu, podobnie jak inne zniszczenie torfowiska,
musi wigza¢ si¢ z naruszeniem obowigzujacych w stosunku do nich zakazéw.
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Gatunki chronione na torfowiskach wysokich:

Ochronie gatunkowej $cistej podlegaja migdzy innymi: wszystkie gatunki torfow-
cow z wyjatkiem torfowca konczystego (Sphagnum fallax) i nastroszonego (Sphag-
num squarrosum), grzybienie poinocne (Nymphaea candida), wszystkie gatunki
plywaczy (Utricularia spp.), wierzba boréwkolistna (Salix myrtilloides) i wierzba
laponska (Salix lapponum), bagno zwyczajne (Ledum palustre), chamedafne pot-
nocna (Chamaedaphne calyculata), malina moroszka (Rubus chamaemorus), wrzo-
siec bagienny (Erica tetralix), rosiczki (Drosera spp.), bagnica torfowa (Scheuchze-
ria palustris), przygietka brunatna (Rhynchopsora fusca), turzyca bagienna (Carex
limosa), welnianeczka alpejska (Baeothryon alpinum) i welnianeczka darniowa
(Baeothryon caespitosum).

Ochronie gatunkowej czesciowej podlegaja dwa wymienione wyzej gatunki tor-
fowcow - konczysty (Sphagnum fallax) i nastroszony (Sphagnum squarrosum), z
tym ze tylko pierwszy z nich moze by¢, za zezwoleniem wojewody, przedmiotem
pozyskiwania.

W stosunku do roslin chronionych (zaréwno $cisle, jak i czesciowo) zabronione
jest miedzy innymi ich zrywanie, niszczenie i uszkadzanie; niszczenie ich siedlisk i
ostoi; dokonywanie zmian stosunkéw wodnych, stosowanie srodkéw chemicznych,
niszczenie $cidtki lesnej i gleby w ostojach. Zakaz ten nie dotyczy wykonywania
czynnosci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub ry-
backiej, jezeli technologia prac uniemozliwia przestrzeganie zakazow (ten wyjatek
nie obowiazuje dla najrzadszych gatunkoéw, ale nie ma wérdd nich gatunkéw typo-
wych dla torfowisk wysokich).

Odstepstwo od wymienionych wyzej zakazéw wymaga zgody Ministra Srodo-
wiska (dla gatunkéw objetych ochrong $cista) lub wojewody (dla gatunkéw objetych
ochrong czg$ciowa). Ustawa o ochronie przyrody przewiduje, ze zezwolenia takie
moga by¢ wydawane wylacznie ,w przypadku braku rozwigzan alternatywnych i je-
zeli nie spowoduje to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji chronionych ga-
tunkow roslin, zwierzat lub grzybow” oraz gdy jednoczesnie zachodzi przynajmniej
jedna z przestanek:

1) wynikaja z potrzeby ochrony innych dziko wystepujacych gatunkéw roslin,
zwierzat, grzybéw oraz ochrony siedlisk przyrodniczych lub

2) wynikaja z koniecznoéci ograniczenia powaznych szkéd w gospodarce, w szcze-
golnosci rolnej, lesnej lub rybackiej, lub

3) leza winteresie zdrowia i bezpieczenstwa powszechnego, lub

4) wynikajg z innych koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego,
w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw
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zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska,
lub

5) sa niezbedne w realizacji badan naukowych i programéw edukacyjnych lub w
realizacji celéw zwigzanych z odbudowsa populacji, reintrodukejg gatunkéw ro-
$lin, zwierzat lub grzybdéw, albo do celéw dziatan reprodukeyjnych, w tym do
sztucznego rozmnazania roélin, lub

6) umozliwiajg, w §cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczo-
nym stopniu, zbiér lub przetrzymywanie roélin i grzybéw oraz chwytanie lub
przetrzymywanie zwierzat gatunkéw objetych ochrong $cista w liczbie okreslo-
nej przez wydajacego zezwolenie.

Obrona przed dopuszczeniem zniszczenia stanowisk roslin chronionych:

- Z¥6z uwagi i wnioski merytoryczne w postepowaniu o zezwolenie na odstep-
stwo od zakazdw;

- Sprawdz, czy zostaly dochowane reguly dopuszczalnosci odstepstwa od zaka-
z6w (brak zagrozenia dla populacji gatunku, brak rozwigzan alternatywnych,
co najmniej jedna z przestanek z Art. 56 ust. 4 Ustawy o ochronie przyrody).

4.2.3. Obrona torfowisk przed odwadnianiem

Prawo Wodne, Art. 1 ust. 4 glosi ,,Gospodarowanie wodami jest prowadzone w taki
sposéb, aby dzialajgc w zgodzie z interesem publicznym, nie dopuszczaé do wystgpie-
nia mozliwego do uniknigcia pogorszenia ekologicznych funkcji wod oraz pogorszenia
stanu ekosysteméw lgdowych i terenéw podmoktych bezposrednio zaleznych od wod”.
Do ochrony obszaréw wodno-btotnych (w tym torfowisk) zobowiazuje ratyfikowana
przez Polske Konwencja o obszarach wodno-blotnych (tzw. Konwencja Ramsarska), a
jej Rezolucja VIII.1 - Wytyczne dotyczace dystrybucji i gospodarowania woda w celu
zachowania ekologicznych funkcji obszaréw wodno-blotnych - wymaga wyraznie, by
»zapewni¢ mokradtom nalezng im wodg”. Te ogdlne zasady przynajmniej teoretycznie
powinny chroni¢ torfowiska przed niszczacym odwodnieniem. W praktyce jednak
do dzis, cho¢ trzeba przyzna¢ juz tylko wyjatkowo, zdarza si¢ odwadnianie torfowisk
przy okazji ,melioracji” sgsiadujacych z nimi gruntéw rolnych lub lesnych.

Realizacja prac melioracyjnych wymaga kilkuetapowej procedury uzyskania
odpowiednich zezwolen. Na kazdym z etapéw tego postepowania moga i teoretycz-
nie powinny by¢ uwzglednione interesy srodowiska i przyrody; na kazdym z etapow
tez zainteresowani ochrona torfowiska przed eksploatacja maja szanse na skuteczng
interwencje. Ponizej przedstawiamy wybrane elementy tej procedury, wskazujac, w
ktéorym momencie i w jaki sposdb mozna si¢ do niej wlaczy¢.

Prawne uwarunkowania ochrony torfowisk wysokich 101



Pozwolenie wodnoprawne jest podstawa tzw. szczegdlnego korzystania z wod,
obejmujacego m.in. budowe urzadzen wodnych. Pozwolenie takie wydaje sie w try-
bie postepowania administracyjnego. Informacje o wszczeciu postepowania whasci-
wy organ (zwykle starosta) podaje do publicznej wiadomosci w sposob zwyczajowo
przyjety (zwykle umieszczajac na tablicy ogloszen, powinna by¢ réwniez opubliko-
wana na stronie internetowej urzedu).

Strong postepowania o wydanie pozwolenia wodnoprawnego jest ubiegajacy
sie o nie wnioskodawca, wlasciciel wody, dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej, a takze wlasciciel urzadzenia wodnego, wladajacy powierzchnia ziemi oraz
uprawniony do rybactwa znajdujacy sie w zasiegu oddzialywania zamierzonego ko-
rzystania z wod lub planowanych do wykonania urzadzen wodnych. Organizacje
ekologiczne, ktdre, uzasadniajac to miejscem swojego dzialania, zgtosza che¢ uczest-
niczenia w okres$lonym postepowaniu administracyjnym wymagajacym udziatu spo-
teczenstwa i zlozyly uwagi lub wnioski w ramach tego postepowania, uczestnicza w
tym postepowaniu na prawach strony.

Wrhasciciel wody:

Uprawnienia wiascicielskie w stosunku do ciekéw i rowéw na torfowiskach, o ile sg
one wydzielone w odrebne dziatki ewidencyjne, sprawuje zwykle marszatek woje-
wodztwa - a w jego imieniu Wojewddzki Zarzad Melioracji i Uzytkéw Zielonych.
Uwaga, niektére rowy moga w sensie ewidencji gruntéw by¢ odcinkami ciekow,
mimo ze swoim wygladem nie réznig sie od typowego rowu. Rowy nie wyodreb-
nione w ewidencji gruntéw sg wlasnoscig wiasciciela gruntu (jezeli w lasach - to
wiasno$cig Skarbu Panistwa w zarzadzie Lasow Pafistwowych).

Prawo wodne przewiduje, Ze na terenach lesnych marszatek wojewddztwa moze
przekaza¢ wlasciwemu miejscowo nadle$niczemu uprawnienia wiascicielskie do
wod. Wymaga to zawarcia, na wniosek nadlesniczego, odpowiedniego porozumie-
nia miedzy tymi organami.

Bardziej skomplikowana jest sytuacja wlasnosciowa jeziorek, ktére czesto sasiaduja
z torfowiskami. Moga one mie¢ bardzo réznych wlascicieli. Jeziorka bezodptywowe
moga by¢ nawet wlasnoscig prywatng. Uwaga, odrebnym przedmiotem wlasno$ci
moze by¢ prawo rybackiego uzytkowania jeziora.

Pozwolenia wodnoprawnego mozna odmoéwic, jezeli prowadziloby ono do na-

ruszenia:

1) ustalen warunkow korzystania z wéd regionu wodnego lub warunkéw korzysta-
nia z wéd zlewni,

2) ustalen miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, decyzji o usta-
leniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz decyzji o warunkach zabudo-

WY,
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3) wymagan ochrony zdrowia ludzi, srodowiska i dobr kultury wpisanych do reje-
stru zabytkéw oraz wynikajacych z odrebnych przepisow.

W praktyce wigc waznym z punktu widzenia ochrony torfowisk argumentem
jest np., Ze zamierzone przedsiewziecie spowodowaloby zmiane stosunkéw wodnych
w rezerwacie przyrody, co jest naruszeniem obowigzujacego zakazu. Mozna tez pro-
bowac si¢ powolywac na ogdlne zapisy Prawa Wodnego (patrz wyzej) w sprawie ,,po-
gorszenia stanu ekosystemow lgdowych i terendw podmoktych bezposrednio zaleznych
od wod”.

Decyzja srodowiskowa (a dokladnie: decyzja o srodowiskowych uwarunkowa-
niach zgody na realizacje przedsiewziecia) jest wymagana, gdy planowane przed-
siewziecie moze wplywac¢ znaczaco na obszar Natura 2000, a takze dla wszystkich
melioracji na obszarze nie mniejszym niz 20 ha. Uzyskanie decyzji srodowiskowej
jest konieczne przed wydaniem pozwolenia wodnoprawnego na budowe urzadzen
wodnych (zob. wyzej) oraz decyzji ustalajacej warunki prowadzenia robdt zmienia-
jacych stosunki wodne (jezeli taka decyzja jest wydawana - zob. nizej).

Uwarunkowania wydawania decyzji $rodowiskowej w sprawach dotyczacych
zmiany stosunkéw wodnych sg takie same, jak omdéwione juz wyzej uwarunkowania
wydawania decyzji srodowiskowej w sprawach zwigzanych z eksploatacja torfu.

Decyzja ustalajaca warunki prowadzenia robot zmieniajacych stosunki wod-
ne. Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody, ,,prowadzenie robot polegajgcych na regu-
lacji wod oraz budowie watéw przeciwpowodziowych, a takze robét melioracyjnych, od-
wodniert budowlanych, oraz innych robét ziemnych zmieniajgcych stosunki wodne - na
terenach o szczegélnych wartosciach przyrodniczych, zwlaszcza na terenach, na ktérych
znajdujg sig skupienia roslinnosci o szczegolnej wartosci z punktu widzenia przyrodni-
czego, terenach o walorach krajobrazowych i ekologicznych, terenach masowych legéw
ptactwa, wystepowania skupieti gatunkow chronionych oraz tarlisk, zimowisk, przepta-
wek i miejsc masowej migracji ryb i innych organizmow wodnych, nastepuje na pod-
stawie decyzji wojewody, ktéry ustala warunki prowadzenia robdt”. Z cala pewnoscia
obowigzek ten dotyczy prac prowadzonych na cennych przyrodniczo torfowiskach.

Ustawa nie zawiera wiecej szczegdlow na temat wydawania tej decyzji.

Decyzje ustalajaca warunki robot wydaje sie na wniosek inwestora, w trybie postepo-

wania administracyjnego. Jezeli dla danego przedsiewziecia jest niezbedna decyzja $ro-

dowiskowa (np. na obszarach Natura 2000; zob. wyzej), to nalezy uzyskac ja wczesniej.

Moc tego narzedzia znacznie ograniczaja dwa problemy:

- Decyzja ta moze tylko ustali¢ warunki prowadzenia robdt, natomiast nie moze
odnies¢ sie do samego faktu realizacji przedsiewzigcia. Ustawa nie daje wojewo-
dzie mocnych podstaw, by odmoéwi¢ ustalenia warunkéw prowadzenia robét,
np. w sytuacji gdy wiadomo, ze realizacja przedsiewzigcia (niezaleznie od szcze-
goétowego sposobu jego zrealizowania) zniszczy przyrode.
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- Pojecie ,terendéw o szczegdlnej wartosci przyrodniczej” jest nieostre i czesto dla
odpowiednich organéw nie jest jasne, czy decyzja ustalajaca warunki prowadze-
nia robdt powinna by¢ wydana. Zazwyczaj przyjmuje sie, Ze jest ona niezbedna
na obszarach objetych formami ochrony przyrody.

4.2.4. Obrona torfowisk przed niewlasciwa gospodarka lesna

Zagrozeniem dla zalesionych torfowisk moze by¢ zbyt intensywnie prowadzona na
nich gospodarka lesna. Dotyczy to szczego6lnie prowadzenia gospodarki zrebami zu-
petnymi. Dla torfowiska niszczace sg nie tyle same zreby w drzewostanach, co bedaca
ich konsekwencja presja na utrzymanie odwadniania terenu (inaczej drzewostan nie
daje si¢ odnowi¢) oraz rdzne, silnie naruszajace glebe, sposoby wprowadzania odno-
wien (np. na rabatowatkach).

Aby zabezpieczy¢ torfowiska przed takimi dziataniami, nalezy zadba¢ o wlasci-
we zapisy w sporzadzanym raz na dziesie¢ lat planie urzadzenia lasu. Czg$cig takiego
planu jest tzw. Program Ochrony Przyrody.

Projekty planéw urzadzenia lasu dla nadlesnictw opracowywane s przez wyspe-
cjalizowane jednostki wykonawstwa urzadzeniowego - w 2005 r. uchwalono ustawe,
w mysl ktérej monopol na urzadzanie Lasow Panstwowych bedzie mialo pafstwowe
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej.

Sporzadzenie planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa koordynuje i organizuje
dyrektor regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych. Plany dla poszczegdlnych nadles-
nictw RDLP sporzadza si¢ wedtug diugoletniego harmonogramu.

W pierwszym pétroczu roku poprzedzajacego rozpoczecie taksacji lesnej zwo-
tuje si¢ tzw. narade wstepna (dotyczacy szczegdldw organizacyjnych sporzadzenia
planu oraz spraw wlasno$ciowych i ewidencji gruntéw. Przed rozpoczeciem taksacji
(w zasadzie w I kwartale roku, w ktérym planuje si¢ wykonanie prac taksacyjnych),
dyrektor regionalnej dyrekcji Lasow Panistwowych zwoluje tzw. I Komisje¢ Technicz-
no-Gospodarcza (tzw. | KTG). Komisja ta ustala wytyczne dotyczace wykonania pro-
jektu planu urzadzenia lasu, rozpatrujgc m. in:

- podzial laséw ze wzgledu na dominujace funkeje (rezerwaty, lasy ochronne, lasy
gospodarcze) oraz akceptacja wynikow aktualizacji zasiegu obszaréw chronio-
nych,

- wyrdznianie gospodarstw: specjalne, lasoéw ochronnych, laséw gospodarczych (z
podzialem na zrebowe, przerebowo-zrebowe i przerebowe) oraz przebudowy, z
uwzglednieniem funkcji petnionych przez lasy oraz przyjetych celéw gospoda-
rowania,

- aktualizacja programu ochrony przyrody,

- projektowanie uzytkowania rebnego i przedrebnego,

- planowanie hodowlane z uwzglednieniem lokalnych warunkéw produkeji les-
nej, a w szczegdlnosci: typy gospodarcze drzewostandw i orientacyjne sktady
odnowienia na poszczegélnych siedliskach.
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Po wykonaniu taksacji i opracowaniu jej wynikow, zwotuje sie tzw. II KTG, kto-
rej zadaniem jest dokonanie analizy gospodarki le$nej w minionym okresie wraz z
oceng jej wplywu na obecny stan lasu oraz sformutowaniem wnioskéw na przyszty
okres gospodarczy, stwierdzenie zgodnosci wykonanych prac z przepisami praw-
nymi oraz obowigzujacymi zasadami i wytycznymi (w tym z narady wstepnej i I
KTG), akceptacja lub korekta celow, zasad i sposobow realizacji gospodarki lesnej
w przysztym okresie gospodarczym - przedstawionych przez wykonawce projektu
planu urzadzenia lasu - oraz ustalenie wytycznych niezbednych do zakonczenia prac
i ostatecznego odbioru opracowania.

W IiII KTG uczestnicza (wg kompetencji) przedstawiciele jednostek organi-
zacyjnych Laséw Panstwowych i wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu, jak
réwniez zaproszeni przedstawiciele wlasciwych terytorialnie organéw administracji
rzagdowej i samorzadowej, parkéw narodowych i krajobrazowych, instytucji i orga-
nizacji spolecznych zajmujacych sie ochrong srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz
planowaniem przestrzennym. Niekiedy w trybie podobnym do IiII KTG organizuje
si¢ osobne, I i II posiedzenia Komisji Programu Ochrony Przyrody.

Na IiII KTG, starajac si¢ o ochrone torfowisk, warto postulowa¢:

- calkowite wylaczenie z uzytkowania rebnego laséw na siedlisku Bb (obecnie jest
to dos¢ powszechnie akceptowane przez lesnikdw);

- na siedlisku BMb wylaczenie drzewostanéw z uzytkowania rebnego lub co naj-
wyzej uzytkowanie rebnig V (przerebowa);

- podkreslenie i opisanie w Programie Ochrony Przyrody unikatowych waloréw
przyrodniczych poszczegdlnych torfowisk;

- ujecie projektowanych i zaproponowanie innych potrzebnych form ochrony
przyrody;

- nie planowanie melioracji odwadniajacych ani utrzymywania (konserwacji, od-
twarzana, odmulania) istniejacych systeméw melioracyjnych na torfowiskach
wysokich;

- ujecie w Programie Ochrony Przyrody potrzebnych zabiegéw ochronnych (np.
budowy zastawek - jako zadania z zakresu ochrony przyrody i jednocze$nie ma-
tej retencji).
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Obowigzujace Zasady Hodowli Lasu stanowia: ,,w drzewostanach znajdujgcych sie
w ekstremalnych warunkach wzrostu, tj. (...) na siedliskach boru bagiennego i in-
nych niedostepnych siedliskach bagiennych (...) gospodarke lesng nalezy prowadzic
z uwzglednieniem ochronnego charakteru tych drzewostanow. Mozna np. zaniechaé
lub ograniczy¢ stosowanie rebni, lecz wspierac samorzutnie pojawiajgce sie odnowie-
nie naturalne’.

Zawarte w Zasadach Hodowli Lasu tabele ustalajace m.in. zalecane typy rebni dla
poszczegdlnych typow siedliskowych lasu nie zalecaja zadnej rebni na Bb, lecz na
BMb przewiduja rebnie I lub II. Jednak na cennych przyrodniczo torfowiskach de-
cyzja o calkowitej rezygnacji z uzytkowania rebnego, lub ew. o stosowaniu tylko
rebni V; lezy w kompetencjach Komisji Techniczno-Gospodarczej i mozna o nig
wnioskowac.

Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest tez odpowiednim momentem, by po-
stara¢ si¢ o zakwalifikowanie poszczegolnych powierzchni torfowiska jako ,,grunt
lesny” albo ,,grunt nielesny”. Z formalnego punktu widzenia ma to duze znaczenie
(patrz dalej) - kwalifikacja jako ,,grunt lesny” lepiej chroni przed wylaczeniem po-
wierzchni np. pod eksploatacje torfu, ale utrudnia trwale usuniecie drzewostanu.

4.3. Wykonywanie zabiegow ochronnych na torfowiskach

4.3.1. Formalne podstawy zabiegéw ochronnych

Wykonanie zabiegéw ochronnych, czy to w granicach jednej z form ochrony przyro-
dy, czy to na terenie nie objetym ochrona, wymaga oczywiscie uzgodnienia z wlas-
cicielem lub zarzadcg terenu. Zwykle konieczne jest przekonanie go, ze dzialania sg
rzeczywiscie niezbedne dla ochrony cennego torfowiska.

Na terenach nie objetych formami ochrony przyrody, skutecznym narzedziem
argumentacji dysponuje zwykle wojewddzki konserwator przyrody. Narzedziem tym
jest zapis Art. 60 Ustawy o ochronie przyrody, ktory glosi: ,,organy ochrony przyrody
podejmujg dzialania w celu ratowania zagrozonych wyginieciem gatunkow roslin, zwie-
rzgt i grzybow objetych ochrong gatunkowg, polegajgce na przenoszeniu tych gatunkow
do innych miejsc, eliminowaniu przyczyn ich zagrozenia, podejmowaniu ochrony ex situ
oraz tworzeniu warunkéw do ich rozmnazania. Jezeli stwierdzone lub przewidywane
zmiany w Srodowisku zagrazajg lub mogqg zagrazac roslinom, zwierzetom lub grzybom
objetym ochrong gatunkowg, wojewoda, a na obszarach morskich minister wlasciwy do
spraw Srodowiska, jest obowigzany, po zasiegnieciu opinii wlasciwej wojewddzkiej rady
ochrony przyrody oraz zarzgdcy lub wlasciciela terenu, podjgc dziatania w celu zapew-
nienia trwatego zachowania gatunku, jego siedliska lub ostoi, eliminowania przyczyn
powstawania zagrozet oraz poprawy stanu ochrony jego siedliska lub ostor’.
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Zagrozenia dla torfowiska sa zazwyczaj réwniez zagrozeniami dla rosngcych na
nim gatunkéw chronionych. Jezeli tylko planowane dzialania nie uderzaja w intere-
sy gospodarcze wlasciciela lub zarzadcy gruntu, i jezeli nie obcigzaja go finansowo
- zwykle nie ma on powodéw, by sprzeciwi¢ si¢ wykonaniu obowiazku cigzacego na
organie ochrony przyrody.

W przypadku form ochrony przyrody, sama potrzeba ochrony ich waloréw przy-
rodniczych nie podlega zwykle dyskusji, cho¢ w przypadku ,stabszych” form - jak
uzytki ekologiczne i zespoly przyrodniczo-krajobrazowe - potrzeba ochrony czyn-
nej moze nie by¢ powszechnie rozumiana i powyzsza argumentacja moze réwniez
by¢ przydatna. Zwykle konieczne jest jednak ,,zalegalizowanie” faktu, ze niezbedne
dzialania ochronne wigza¢ sie beda z naruszeniem obowiazujacych w danej formie
ochrony przyrody zakazdw.

Formalna podstawg podejmowania dziatan ochronnych w rezerwatach przyrody
jest w zasadzie tzw. plan ochrony rezerwatu. W stosunku do prac przewidzianych w
planie nie stosuje sie obwigzujacych w rezerwacie zakazéw, co umozliwia np. - jezeli
potrzeba - wycinanie drzew i inne naruszanie roélinnosci. Gdy plan taki nie zostal jesz-
cze ustanowiony, konieczne dziatania w rezerwacie mozna ,zalegalizowal” w trybie
ustanowienia tzw. zadan ochronnych badz w trybie decyzji zezwalajacej na wykonanie
czynnosci nie przewidzianych w planie ochrony lub rocznych zadaniach ochronnych.

Jezeli dzialania ochronne sg potrzebne w uzytku ekologicznym lub zespole przy-
rodniczo-krajobrazowym, to ich wykonanie powinno zostaé ,zalegalizowane” w
trybie decyzji zezwalajacej na wykonanie dzialan ochrony czynnej, wydanej przez
wojewode lub wojta (zaleznie czy dany obszar objat ochrona wojewoda, czy gmina).
Kierunkowe wytyczne w zakresie czynnej ochrony moga by¢ zapisane w akcie two-
rzacym uzytek lub zespot.

W obszarze Natura 2000 nie ma potrzeby stosowania odstepstw od obowia-
zujacych zakazéw, poniewaz zasady ochrony okreslone sg ,,celowosciowo” - zabro-
nione jest tylko to, co szkodziloby chronionym gatunkom i siedliskom. Dzialania
ochronne, ktdre tym gatunkom i siedliskom sprzyjaja, nie wymagaja wiec osobnej
legalizacji. Jednak dla zapewnienia spéjnosci podejmowanych dziatan, regula jest,
ze dla obszaru Natura 2000 sporzadza si¢ plan ochrony, w ktérym powinny by¢ ujete
potrzebne zadania ochronne.

Plan ochrony rezerwatu przyrody to podstawowy dokument opisujacy spo-
sOb ochrony rezerwatu i bedacy podstawa wszystkich wykonywanych w nim dzia-
tan. Plan taki sporzadza si¢ na 20 lat i ustanawia w trybie rozporzadzenia wojewody.
Projekt rozporzadzenia musi by¢ wczesniej uzgodniony z Ministrem Srodowiska i
zaopiniowany przez rady gmin. Konieczne jest takze uzgodnienie z gminami ustalen
dotyczacych infrastruktury technicznej, zagospodarowania turystycznego, sposobu
uzytkowania gruntdéw, eliminacji lub ograniczania zagrozen zewnetrznych oraz usta-
len do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin
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oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, w odniesieniu do nie-

ruchomosci nie bedacych wlasnoscig Skarbu Panistwa.

Plan ochrony moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony przyrody,
ustawa nie przewiduje jednak mozliwosci zmiany planu ochrony z innych przyczyn
(np. spoleczno-gospodarczych). Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska,
zmiany takiej dokonuje si¢ w szczegdlnoséci w przypadku:

- wystapienia zagrozen dla przyrody obszaru objetego planem ochrony, nie-
uwzglednionych w planie ochrony;

- ujawnienia znaczacych zmian w stanie zasobdw, tworéw lub sktadnikéw przy-
rody, wymagajacych podjecia nowych dzialan ochronnych, nieujetych w planie
ochrony;

- rozwoju wiedzy o sposobach ochrony poszczegdlnych zasobow, twordw i sklad-
nikéw przyrody;

- nieskuteczno$ci ochrony wykonywanej zgodnie z planem ochrony.

O przystapieniu do sporzadzenia planu ochrony rezerwatu obwieszcza sie pub-
licznie (w tym obowigzkowo na stronie internetowej) oraz przesyla sie odpowiednig
informacje do: wlasciwych miejscowo organéw samorzadu terytorialnego, jednostek
zarzadzajacych lasami Skarbu Panstwa, podmiotéw wykonujacych prawa wlasci-
cielskie w stosunku do wdd publicznych stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa i
organéw administracji morskiej oraz organizacji pozarzadowych zainteresowanych
ochrong przyrody, ktérych obszary dziatania obejmuja obszar objety projektem pla-
nu. Sporzadzajacy projekt planu jest obowigzany zapewnic zainteresowanym osobom
i podmiotom mozliwos$¢ zapoznawania si¢ z wynikami prac na potrzeby sporzadze-
nia projektu planu i z projektem planu oraz mozliwos¢ zgtaszania do nich wnioskéw
i uwag.

Prace nad sporzadzeniem projektu planu obejmuja zebranie wszelkich dostep-
nych informacji o rezerwacie, inwentaryzacje terenowa stanu jego przyrody, doko-
nanie ekspertyz niezbednych dla prawidtowego zaplanowania ochrony, a nastepnie
opracowanie koncepcji ochrony rezerwatu i zestawienie projektu planu.

Niezbedne jest zawarcie w materiatach do planu ochrony miedzy innymi:

- wyszczegblnienia gruntéw w granicach obszaru objetego sporzadzeniem projek-
tu planu na podstawie danych z katastru nieruchomosci lub ewidencji gruntéw
i budynkéw, wedlug numeréw dzialek ewidencyjnych, a dla gruntéw bedacych
w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe wedlug nu-
meracji przyjetej w planie urzadzenia lasu, z podaniem rodzaju uzytkéw grunto-
wych oraz ze wskazaniem gruntéw Skarbu Panstwa;

- wyszczegblnienie wod, z podaniem ich wlascicieli i zarzadcow, kategorii wod,
przynalezno$ci do dorzecza i regionu wodnego oraz ustalen planéw gospodaro-
wania wodami.

Zakres wymaganej inwentaryzacji terenowej obejmuje elementy niezbedne do za-
planowania jego ochrony, stosownie do specyfiki rezerwatu, w tym w szczegoélnosci:
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we wszystkich rezerwatach przyrody: typy ekosystemow, siedliska przyrodnicze,
zbiorowiska roslinne z oceng zachodzacych w nich proceséw oraz gatunki roélin,
zwierzat lub grzybow dziko wystepujacych objetych ochrong gatunkowa oraz
zagrozonych wyginieciem lub rzadko wystepujacych;

w rezerwatach przyrody, w ktérych celem ochrony sg stanowiska roslin, zwierzat
lub grzybow dziko wystepujacych: charakterystyke struktury i liczebnosci popu-
lacji gatunkdw, dla ochrony ktérych uznano obszar za rezerwat przyrody;

w rezerwatach przyrody obejmujacych ekosystemy lesne: drzewostany, z poda-
niem typu siedliskowego lasu, potencjalnego i rzeczywistego zbiorowiska roslin-
nego, sktadu gatunkowego, zasobnosci w m*/ha, zdrowotnosci, bonitacji, stopnia
zwarcia i zadrzewienia, struktury wiekowej i przestrzennej, stanu odnowien na-
turalnych, zgodnosci skladu gatunkowego ze sktadem zbiorowiska naturalnego,
zasobow martwych drzew waznych dla zachowania réznorodnosci biologicznej;
w rezerwatach przyrody obejmujacych ekosystemy wodne: wody powierzchnio-
we z analizg i oceng stanu wody, osadéw dennych oraz krazenia pierwiastkow;
w rezerwatach przyrody obejmujacych ekosystemy torfowiskowe: zloze tor-
fowe, jego budowe i sposob zasilania w wode;

wartosci kulturowe, z wyszczegdlnieniem obszaréw i obiektéw stanowigcych za-
bytki w rozumieniu Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami, w rezerwatach przyrody, w ktérych znajdujq si¢ takie obszary i
obiekty.

Koncepcja ochrony rezerwatu, bedaca podstawg zestawienia formalnego projek-

tu planu ochrony, obejmuje:

okreslenie strategicznych celéw ochrony rezerwatu przyrody,

okreslenie potrzeb i uwarunkowan zastosowania ochrony $cistej, czynnej i krajo-
brazowej,

okreslenie priorytetow realizacji zadan ochronnych i sposobéw ich szczegotowe-
go planowania,

okreslenie, w razie potrzeby, miejsc i zasad stosowania poszczegdlnych sposobow
ochrony oraz szczegétowych sposobéw wykonywania zabiegéw ochronnych na
obszarach ochrony czynnej i krajobrazowe;j,

okreslenie sposobow udostepniania rezerwatu przyrody dla celéw naukowych,
edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu
ryb i rybactwa, nie wplywajacych negatywnie na jego przyrode,

okreslenie dziatan edukacyjnych, ktére w razie potrzeby moga by¢ prowadzone
w oparciu o wartosci przyrodnicze rezerwatu przyrody,

okreslenie miejsc, w ktérych moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ wytworcza, han-
dlowa i rolnicza, oraz obszaréw i miejsc udostepnianych dla rybactwa lub polo-
wania,

zaplanowanie zasad monitoringu skutecznosci ochrony.

Prawne uwarunkowania ochrony torfowisk wysokich 109



Sporzadza sie takze szczegélowe zestawienie zadan ochronnych, z podaniem ich
dokladnej lokalizacji.

Sam plan ochrony rezerwatu przyrody (dokument ustanawiany rozporzadze-
niem wojewody) to syntetyczne streszczenie koncepcji ochrony rezerwatu, zawie-
rajace:

1) cele ochrony przyrody oraz wskazanie przyrodniczych i spolecznych uwarunko-
wan ich realizacji;

2) identyfikacje oraz okreslenie sposoboéw eliminacji lub ograniczania istniejacych
i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkéw;

3) wskazanie obszaréw ochrony $cislej, czynnej i krajobrazowej;

4) okreslenie dziatan ochronnych na obszarach ochrony $cislej, czynnej i krajobra-
zowej, z podaniem rodzaju, zakresu i lokalizacji tych dziatan;

5) wskazanie obszaréw i miejsc udostepnianych dla celéw naukowych, edukacyj-
nych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb i ry-
bactwa oraz okreslenie sposobow ich udostepniania;

6) wskazanie miejsc, w ktérych moze by¢ prowadzona dzialalno$¢ wytworcza, han-
dlowa i rolnicza;

7) ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, planéw
zagospodarowania przestrzennego wojewddztw oraz plandéw zagospodarowania
przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylaczne;j
strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen zewnetrz-
nych.

W planie ochrony lub w zadaniach ochronnych mozna zapisa¢ wszystkie zabiegi,

jakie sg rzeczywiscie niezbedne dla ochrony wartosci przyrodniczych rezerwatu,

jednak kierowa¢ si¢ nalezy generalnymi regutami wynikajacymi z rozporzadzenia

Ministra Srodowiska, okreslajacego sposoby ochrony w rezerwatach i parkach na-

rodowych.

Zgodnie z tym rozporzadzeniem, sposoby ochrony na obszarach objetych ochrona

$cisla polegaja na rozpoznawaniu, monitorowaniu i eliminowaniu lub ogranicza-

niu zagrozen antropogenicznych oraz na umozliwieniu przebiegu naturalnych pro-

cesow przyrodniczych. Sposoby ochrony na obszarach objetych ochrong czynna

polegaja w szczegolnosci na:

- rozpoznawaniu, monitorowaniu i eliminowaniu lub ograniczaniu zagrozen an-
tropogenicznych;

- umozliwieniu przebiegu naturalnych proceséw przyrodniczych, jezeli ich prze-
bieg stuzy osigganiu celéw ochrony;

- wykonywaniu zabiegéw ochronnych, jezeli s3 one niezbedne dla osiagniecia
celéw ochrony.
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Sposoby ochrony na obszarach objetych ochrong krajobrazowsa polegaja w szcze-
g0lnosci na:

- rozpoznawaniu, monitorowaniu i eliminowaniu lub ograniczaniu zagrozen
antropogenicznych, w szczegdlnoséci urbanizacji, skazenia i zanieczyszczenia
powietrza, wod i gleb;

- modyfikowaniu sposobéw gospodarczego uzytkowania obszaréw, w tym do-
stosowaniu gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i turystyki, w sposéb uwzgled-
niajacy potrzeby ochrony zasobéw, tworéw i sktadnikéw przyrody;

- wykonywaniu, w uzgodnieniu z wlascicielami gruntéw, zabiegéw ochronnych,
jezeli sa one niezbedne dla osiggniecia celéw ochrony.

Szablon planu ochrony dla rezerwatu przyrody:

§1. Ustanawia si¢ plan ochrony dla rezerwatu przyrody ................. , zwanego dalej ,,re-
zerwatem”.

§2. 1. Celem ochrony przyrody rezerwatu jest: ..........cccoco....... , W tym w szczegdlnosci
zachowanie ...........

2. Cel, o ktérym mowa w ust. 1 realizuje si¢ przez:
1) [wylicz cele operacyjne]

2) e

3)

3. Przyrodniczymi i spolecznymi uwarunkowaniami realizacji celéw, o ktérych
mowa w ust. 1. s3:

1) [wylicz uwarunkowania]

2)

3)

§ 3. Identyfikacj¢ oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejacych i
potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkéw przedstawia
tabela:

et Spospb ehnynacp lub ograniczania istniejacych
Lp. . i potencjalnych zagrozen wewnetrznych
zagrozenia . . ;
i zewnetrznych oraz ich skutkéw
1.
2.
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§4. 1. Ochronie $cistej podlega obszar .......
2. Ochronie czynnej podlega obszar .....
3. Ochronie krajobrazowej podlega obszar ......

§5.1. Dzialania ochronne na obszarze ochrony $cislej obejmuja':

rodzaj zakres lokalizacja

2. Dzialania ochronne na obszarze ochrony czynnej obejmuja:

rodzaj zakres lokalizacja

3. Dziatania ochronne na obszarze ochrony krajobrazowej obejmuja:

rodzaj zakres lokalizacja

§ 6. Obszary i miejsca udostepniane dla celéw naukowych, edukacyjnych, turystycz-
nych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb oraz okreslenie sposo-
bow ich udostepniania przedstawia tabela:

Obszary lub szlaki Sposéb
udostepnienia udostepniania

Lp. Cel udostepniania

3.

§ 7. Okredla si¢ nastepujace miejsca, w ktorych moze by¢ prowadzona dzialalnos¢
wytworcza, handlowa i rolnicza:

Lp. Miejsce Rodzaj dzialalno$ci

§ 8. Wprowadza si¢ nastepujace ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, planow zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa dotyczace
eliminacji lub ograniczenia zagrozen zewnetrznych:

1 Wylacznie dzialania polegajace na rozpoznawaniu, monitorowaniu i eliminowaniu lub
ograniczaniu zagrozen antropogenicznych oraz na umozliwieniu przebiegu naturalnych
proceséw przyrodniczych.
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1) obszary wymagajace rekultywacji i odtworzenia ekosysteméw cennych pod
wzgledem przyrodniczym na obszarach objetych ochrong krajobrazows .....;

2) utrzymanie korytarzy ekologicznych taczacych rezerwat przyrody z otoczeniem,
w tym ksztaltowanie obiektéw infrastruktury w sposéb umozliwiajacy migracje
roélin, zwierzat lub grzybow ......;

3) rozmieszczenie obiektéw i urzadzen stuzacych celom rezerwatu przyrody .....;

4) stosunki wodne, w tym gospodarowanie wodami .....;

5) gospodarke rolng, lesng i rybacka, w tym:

a) kierunki i zasady ksztaltowania przestrzeni produkcyjnej,
b) wskazanie obszaréw, ktore powinny by¢ zalesione oraz obszaréw wylaczo-
nych z zalesiania;

6) szczegolne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia ich uzytko-
wania, w tym w zalezno$ci od potrzeb:

a) wylgczenie terenéw spod zabudowy,

b) ograniczanie lokalizacji infrastruktury technicznej i komunikacyjnej lub
ograniczanie skutkow jej oddzialywania,

c) ograniczanie lokalizacji infrastruktury turystycznej i edukacyjnej lub ogra-
niczanie skutkow jej oddziatywania,

d) wskazanie zasad ochrony stylu budownictwa i architektury, charaktery-
stycznego dla danego obszaru.

7)

Zadania ochronne dla rezerwatu przyrody to swego rodzaju ,,prowizorium pla-
nu ochrony”, na podstawie ktérego mozna wykonywa¢ w rezerwacie ochrone czynna
w sytuacji, gdy plan ochrony nie zostal ustanowiony. Zadania ustanawia si¢ na 1-5
lat, w trybie zarzadzenia wojewody. Projekt zarzadzenia musi by¢ wczesniej zaopi-
niowany przez Ministra Srodowiska. Projekt zwykle konsultuje si¢ z zarzadca terenu
(lub wrecz sporzadza w porozumieniu z nim i na jego wniosek). Nie ma formalnego
obowiazku konsultacji z gminami. Przepisy nie przewiduja tez obowigzku publicz-
nych konsultacji projektu, cho¢ oczywiscie moga one by¢ przeprowadzone.

Zadania ochronne zawieraja:

- identyfikacje i ocene istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i ze-
wnetrznych oraz sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozen i ich skut-
kéw;

- opis sposobdw ochrony czynnej ekosysteméw, z podaniem rodzaju, rozmiaru i
lokalizacji poszczegdlnych zadan;

- opis sposobdw czynnej ochrony gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybow;

- wskazanie obszaréw objetych ochrong $cista, czynng oraz krajobrazowa
Zadania, ustanawiane w trybie zarzadzenia, dotycza wylacznie czynnosci ktore

powinien wykona¢ zarzadca rezerwatu, nie naktadaja natomiast obowiazkéw i ogra-

niczen na inne podmioty.
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Podobny tryb ustanawiania w trybie zarzadzenia Ministra zadan ochronnych na
1-5 lat przewidziano dla parkéw narodowych.

Mimo pewnych watpliwosci prawnych, plan ochrony i zadania ochronne mozna
traktowac jako ,,nakaz” dla zarzadcy rezerwatu, zobowiazujacy go do wykonania
okreslonych dziatan. Wojewddzki konserwator przyrody jest jednak przynajmniej
teoretycznie odpowiedzialny za zapewnienie srodkéw finansowych na ich wykona-
nie. W praktyce wiele zadan jest wykonywanych na koszt nadlesnictw. Dotyczy to
zwlaszcza zadan przynoszacych dochéd (np. usuwanie drzew), ktére zwykle nad-
le$nictwa wykonuja na wlasny koszt, lecz zatrzymuja uzyskane dochody.

Decyzja zezwalajaca na wykonanie czynnos$ci podlegajacych zakazom w rezerwacie
jest zwykle wydawana na wniosek zarzadcy rezerwatu, dostrzegajacego pilng i nie
przewidziang wczesniej potrzebe wykonania zabiegu ochronnego. Ma ona raczej
charakter zezwolenia na wykonanie okreslonej czynnosci; nie stosuje si¢ raczej na-
kazywania w tym trybie wykonania zabiegu ochronnego, nawet jezeli jest niezbed-
ny. Decyzja taka nie pociaga za sobg potrzeby zapewnienia srodkéw na wykonanie
postulowanego zabiegu.

Szablon zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody

Identyfikacja i ocena istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych
i zewnetrznych oraz sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozen
i ich skutkéw

Identyfikacja i ocena

Sposoby eliminacji

Przedmiot istniejacych i potencjalnych . . o g
L zagrozenia zagrozen wewnetrznych lub ograniczania zagrozef
p- 8 . Y iich skutkow
i zewnetrznych
1 3 4
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Opis sposobow ochrony czynnej ekosystemow, z podaniem rodzaju,
rozmiaru i lokalizacji poszczegolnych zadan

Rodzaj i rozmiar zadan
ochronnych
1 2 3

L Czynnos¢ | Lokalizacja zadan ochronnych
p.

Opis sposobow ochrony czynnej gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow

Gatunek Sposoby ochrony czynnej
1 2

Lp.

Wskazanie obszaréw objetych ochrona $cista, czynng oraz krajobrazows

Forma ochrony Wydzielenia lub ekochory
1 2
Scista
Czynna
Krajobrazowa

Decyzja zezwalajaca na wykonanie czynnosci nie ujetych w planie ochrony
lub zadaniach ochronnych jest wydawana przez wojewode w trybie postepowania
administracyjnego, zwykle w sytuacji, gdy istnieje pilna potrzeba wykonania nie
przewidzianych wczeéniej dziatan ochronnych.

W zasadzie wszystkie czynnosci wykonywane w rezerwacie powinny by¢ wczes-
niej przedmiotem zapisu w planie ochrony, zadaniach ochronnych lub decyzji. Taki
ostry wymog prawny dotyczy na pewno tych czynnosci, ktdre wigza sie z naru-
szaniem obowigzujacych w rezerwacie zakazéw (np. wycinania drzew). W niekto-
rych wojewddztwach, dla uproszczenia postepowania, przyjeto jednak praktyke, ze
dziatania nie naruszajace zakazéw - a wiec np. zmiana stosunkéw wodnych stuzgca
ochronie przyrody albo budowa obiektéw i urzgdzen stuzgcych celowi rezerwatu nie
wymaga uzyskania takiego zapisu. Dotyczy to np. budowy zastawek blokujacych od-
plyw wody, i nieco upraszcza i tak skomplikowang (zob. nizej) procedure uzyskania
pozwolen na ich wykonanie. Oczywiscie, w praktyce dziatania takie muszg by¢ pre-
cyzyjnie i dokladnie uzgodnione z konserwatorem przyrody.
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Plan ochrony obszaru Natura 2000 to - podobnie jak w przypadku rezerwa-
tu przyrody - podstawowy dokument opisujacy sposoby ochrony takiego obszaru.
Jak dotad w Polsce nie ustanowiono zadnego planu ochrony obszaru Natura 2000,
ponizszy opis dotyczy wiec raczej teoretycznych uwarunkowan prawnych, niz rze-
czywistej praktyki.

Plan taki sporzadza si¢ na 20 lat i ustanawia w trybie rozporzadzenia Ministra
Srodowiska. Projekt planu sporzadza si¢ w uzgodnieniu z wlagciwymi miejscowo ra-
dami gmin. Plan ochrony moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw roslin i zwierzat.

O przystapieniu do sporzadzenia planu ochrony Natura 2000 obwieszcza si¢ pub-
licznie (w tym obowiazkowo w prasie lokalnej i w Internecie) oraz przesyta si¢ od-
powiednig informacje do lokalnych jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
zarzadzajacych obszarami le$énymi na gruntach Skarbu Panstwa, jednostek odpowie-
dzialnych za gospodarke wodna w zlewni i jednostek zarzadzajacych obszarami mor-
skimi oraz organizacji pozarzadowych zainteresowanych ochrong przyrody, ktérych
obszary dzialania obejmujg obszar objety projektem planu. Zainteresowanym oso-
bom i podmiotom nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ zapoznawania si¢ z postepem prac.

Prace nad projektem planu obejmujg zebranie wszelkich dostepnych informacji
potrzebnych do zaplanowania ochrony, w tym inwentaryzacje i ocene stanu sied-
lisk przyrodniczych oraz populacji gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych
zostal wyznaczony obszar Natura 2000 (obejmujacg takze stosunki wlasno$ciowe i
rodzaje uzytkéw gruntowych w granicach chronionych siedlisk). W ramach prac nad
planem, projektuje si¢ takze system monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych
- czyli narzedzie weryfikacji skutecznosci ochrony.

Sam plan ochrony obszaru Natura 2000 (dokument ustanawiany rozporzadze-
niem Ministra) to syntetyczne streszczenie koncepcji ochrony obszaru, zawierajace:
1) opisiocene istniejacych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych

oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania tych zagrozen i ich skut-

kow;
2) opis warunkéw zachowania lub przywrdcenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk

i gatunkow;

3) wykaz zadan ochronnych, z okreéleniem sposobu ich wykonywania, rodzaju, za-
kresu i lokalizacji, na okres stosowny do potrzeb;

4) okreslenie zakresu monitoringu przyrodniczego;

5) dokladny opis przebiegu granic obszaru Natura 2000.
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Wiecej o sporzadzaniu planéw ochrony obszaréw Natura 2000 w publikacjach:

- Planowanie ochrony obszaréw Natura 2000 - przewodnik metodyczny. Minister-
stwo Srodowiska, 2005;

- Pawet Pawlaczyk, Andrzej Jermaczek - Natura 2000 - narzedzie ochrony przyro-
dy. Planowanie ochrony obszaréw Natura 2000. WWE Polska, 2004 r.

Zapisanie zadan ochronnych w planie ochrony obszaru Natura 2000 jest dla
sprawujacego nadzdr nad obszarem zobowigzaniem, by zostaly one wykonane.

Gdy planu nie ma, a potrzebne sg dzialania ochronne, to w celu ich wykonania
nie jest potrzebna szczegdlna procedura (analogiczna do zadan ochronnych lub de-
cyzji w rezerwacie przyrody). Za potwierdzenie, ze ,,s3 one bezposrednio zwigzane z
ochrong obszaru lub wynikajg z tej ochrony” (co umozliwia zwolnienie z obowiazku
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko) przyjmuje sie wowczas zwy-
kle opini¢ wojewodzkiego konserwatora przyrody.

Standardowe sposoby ochrony i monitoringu poszczegélnych gatunkow i siedlisk

przyrodniczych Natura 2000 opisuje publikacja:

- Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny.
T. 1-9, Ministerstwo Srodowiska, 2004.

4.3.2. Budowa zastawek

Budowa pigtrzen (niezaleznie od ich wysokosci) wymaga pozwolenia wodnopraw-

nego, ktoére wydaje starosta, na podstawie wniosku, do ktérego dolacza si¢ (Art. 131

ustawy Prawo Wodne):

a) decyzje o lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzje o warunkach zabu-
dowry, jezeli jest ona wymagana;

b) operat wodnoprawny;

c) opis prowadzenia zamierzonej dziatalnosci sporzadzony w jezyku nietechnicz-
nym;

d) projekt instrukcji gospodarowania woda.

Zakres operatu wodnoprawnego okregla Art. 132 ustawy Prawo Wodne. Zaleca
sie zlecenie sporzadzenia operatu fachowcowi, ktory zna szczegélowe wymogi obo-
wigzujace w danym starostwie. Do sporzadzenia czeéci graficznej operatu jest po-
trzebna mapa sytuacyjno-wysokosciowa, ale nie ma ustawowych wymogoéw co do jej
skali. W zdecydowanej wigkszoéci przypadkéw przy malych zastawkach na terenach
lesnych akceptowana jest mapa wykonana kameralnie, przez powiekszenie kompu-
terowe do odpowiedniej skali rzezby terenu z mapy topograficznej w skali 1:10000
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do skali 1:2000 z natozong mapg ewidencyjna
z granicami i numerami dzialek. Rynkowa cena
takiej mapy powinna wynie$¢ nie wigcej niz o =
ok. 50-100 zl/ha terenu. '

Dla zastawek o stalym
pietrzeniu (nie regulowanych)
projekt instrukcji gospodaro-
wania woda sprowadza sie do
informacji o utrzymywaniu
stalej rzednej pietrzenia.
Dokument taki przygotuje osoba sporzadzajaca operat wodnoprawny.

Poza rezerwatami przyrody, parkami narodowymi, parkami krajobrazowy-
mi i ich otulinami, budowa pietrzen mniejszych niz 1m nie wymaga pozwolenia na
budowe, a tylko zgloszenia budowy. W zwiazku z tym nie jest konieczne uzyskiwa-
nie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, ani opracowywanie
szczegdlowego projektu budowlanego na ,mapie sytuacyjno-wysokosciowej do ce-
16w projektowych”, to znaczy w skali 1:2000.

Natomiast w rezerwatach, parkach i ich otulinach, a takze gdy pietrzenie ma
by¢ wyzsze niz 1m, konieczne jest uzyskanie kolejno:

1. decyzji o warunkach zabudowy (wydaje woéjt/burmistrz);
2. pozwolenia wodnoprawnego (wydaje starosta);
3. pozwolenia na budowe (na budowe urzadzen pietrzacych wydaje wojewoda).

W przypadku budowy zastawek w celu ochrony przyrody, decyzje o warunkach
zabudowy najprosciej jest uzyskac jako tzw. decyzje ,,0 ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego”. Gotowe druki wnioskéw do wypelnienia powinno si¢ otrzymaé w
urzedzie danej gminy. Do wniosku nalezy zalaczy¢ mape terenu, ktéry obejmuje
inwestycja; teoretycznie powinna to by¢ mapa tzw. zasadnicza lub mapa katastralna
w skali 1: 1000, ale zazwyczaj jest akceptowana najdokltadniejsza istniejgca mapa ewi-
dencyjna (1:5000), zaleca sie wczesniej uzgodnic to w urzedzie gminy.

Gmina zwréci si¢ o uzgodnienie projektu decyzji do organéw wlasciwych w
sprawach ochrony gruntéw rolnych i lesnych oraz melioracji wodnych, warto wiec
wezeéniej zapewnic sobie uzgodnienie z ich strony.

Procedure uzyskania pozwolenia wodnoprawnego (wydaje starosta) opisano
wyzej. Dla uproszczenia calego postepowania, role operatu wodnoprawnego #moze
stanowic projekt budowlany, ktéry w opisie zawiera dane wymagane dla operatu
(trzeba tego wymagac od projektanta), co daje juz oszczednos¢, poniewaz nie trzeba
zleca¢ dodatkowego opracowania, ale wowczas nalezy plan urzadzen wodnych wy-
kona¢ na mapie ewidencyjne;!

W przypadku urzadzen pietrzacych wode, pozwolenie na budowe wydaje woje-
woda, poniewaz zgodnie z art. 82 ust 3. pkt 2 ustawy Prawo Budowlane, Wojewoda
jest organem pierwszej instancji architektoniczno-budowlanej w sprawach obiektow

118 OCHRONA TORFOWISK BAETYCKICH



i rob6t budowlanych: hydrotechnicznych pietrzgcych, upustowych, regulacyjnych,
melioracji podstawowych oraz kanaléw i innych obiektéw stuzacych ksztaltowaniu
zasobow wodnych i korzystaniu z nich, wraz z obiektami towarzyszacymi.

Do uzyskania pozwolenia na budowe konieczne jest sporzadzenie projektu bu-
dowlanego. Najpowazniejszy problem stanowia tu mapy do celow projektowych,
jakie sa wymagane przez rozporzadzenie Ministra gospodarki przestrzennej i bu-
downictwa z dnia 21 lutego 1995 r. w sprawie rodzaju i zakresu opracowan geodezyj-
no-kartograficznych oraz czynnosci geodezyjnych obowiazujacych w budownictwie
(Dz. U. Nr 25, poz. 133). Rozporzadzenie wymaga mapy w skali co najmniej 1:2000,
obejmujacej miejsce inwestycji i obszar w promieniu co najmniej 30 m.

Podstawowym problemem jest tu fakt, ze dla terenéw lesnych lub takowych, na
ktorych gtéwnie wykonywane sg zastawki, nie ma wczesniejszych pomiaréw geode-
zyjnych i dlatego takie mapy uprawniony geodeta musi wykona¢ od podstaw. Koszty
takiego opracowania ksztaltuja sie na poziomie od ok. 500 do 1000 zt za hektar te-
renu objetego mapa. W przypadku projektéw polegajacych na zabudowie rowéw na
kilkusethektarowym torfowisku seriami kaskadowych pietrzen, koszty sporzadzenia
takiej mapy moga by¢ horendalne!

Poniewaz szczegolnie kosztowne moze okazac si¢ prowadzenie - nawet kilkuki-
lometrowych - ciaggéw pomiarowych dowiazujacych mape do punktow panstwowej
sieci geodezyjnej, pewnym rozwigzaniem jest sporzadzenie mapy w tzw. ,,ukladzie
lokalnym dla danej inwestycji” (to jest bez dowiazania do punktéw panstwowej
osnowy geodezyjnej). Cytowane rozporzadzenie stanowi, ze ,,w razie budowy poje-
dynczych obiektéw o prostej konstrukcji, usytuowanych w granicach jednej nierucho-
mosci, dopuszcza sie wykonanie mapy jednostkowej, o ktorej mowa w ust. 2, w uktadzie
lokalnym dla danej inwestycji. W takim wypadku punkty, na ktérych bedzie oparty
pomiar, nalezy utrwali¢ znakami z trwalego materiatu oraz sporzqdzi¢ dla nich opisy
topograficzne w nawigzaniu do istniejgcych trwatych szczegotéw sytuacyjnych”. Mapy
w ukladzie lokalnym mogg by¢ ok. 50% tansze niz mapy zasadnicze.

Niektére urzedy (cho¢ trzeba to wczesniej uzgodni¢) moga zaakceptowaé wy-
korzystanie mapy sytuacyjno-wysokosciowej powigkszonej komputerowo z mapy
topograficznej w skali 1:10000 do skali 1:2000 z natozong mapg ewidencyjna z gra-
nicami i numerami dzialek. Uzyskujemy w ten sposéb mape, ktdra geodeta jest w
stanie wykonac bez wychodzenia w teren. Koszt wykonania takiej mapy stanowi ok.
10% kosztéw mapy zasadniczej z wykonanymi w terenie pelnymi pomiarami sytua-
cyjno-wysoko$ciowymi.

Przepisy nakladajace obowiazek uzyskania pelnego pozwolenia na budowe - a
co za tym idzie, wykonania map sytucayjno-wysokos$ciowych - przy budowie naj-
mniejszych nawet pietrzen w rezerwatach przyrody, cho¢ w zalozeniu mialy chroni¢
przyrode, sa w rzeczywistosci absurdalne, bowiem paralizuja niezbedne dziatania dla
ochrony torfowisk. Trwaja starania o ich zmiane.
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Procedura budowy pietrzen < 1m dla ochrony przyrody poza rezerwatami przyro-
dy, parkami narodowymi, parkami krajobrazowymi i ich otulinami:

Krok Wiasciwy organ Uwagi

uzyskanie starosta Wydaje si¢ na podstawie operatu wodno-

pozwolenia prawnego. Strong postepowania jest ubie-

wodnoprawnego gajacy sie o nie wnioskodawca, wlasciciel
wody, dyrektor regionalnego zarzadu go-
spodarki wodnej, a takze wladciciel urza-
dzenia wodnego, wladajacy powierzchnia
ziemi oraz uprawniony do rybactwa znaj-
dujacy sie w zasiegu planowanych urza-
dzen wodnych.

zgloszenie robdt | wojewoda Organ moze w ciggu 1 miesigca wnie$¢

budowlanych

sprzeciw, jezeli roboty bylyby sprzeczne z
prawem. Organ moze nalozy¢ obowiazek
uzyskania pozwolenia na budowe, jezeli
istnieje obawa zagrozenia bezpieczenstwa
ludzi lub mienia, pogorszenia stanu $ro-
dowiska lub stanu zachowania zabytkoéw,
pogorszenie warunkéw zdrowotno-sani-
tarnych, wprowadzenia, utrwalenia badz
zwiekszenia ograniczen lub ucigzliwosci
dla terenéw sasiednich.

Procedura budowy wszystkich pietrzen dla ochrony przyrody w rezerwatach przy-
rody, parkach krajobrazowych, parkach narodowych i ich otulinach, a takze budo-
wa wszystkich pietrzen > Im:

Krok

Wiasciwy
organ

Uwagi

uzyskanie decyzji

o lokalizacji inwestycji

celu publicznego

wojt

Wydaje sie po uzgodnieniu m.in. z wo-
jewoda (lub dyrektorem parku narodo-
wego) w zakresie ochrony przyrody, or-
ganami wlasciwymi w sprawach ochrony
gruntéw rolnych i le$nych oraz meliora-
cji wodnych. Na terenie gérniczym takze
po uzgodnieniu z organem nadzoru gor-
niczego.
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uzyskanie pozwolenia | starosta Wydaje sie na wniosek, do ktérego musi
wodnoprawnego by¢ zalaczony operat wodnoprawny.
Strong postepowania jest ubiegajacy sie o
nie wnioskodawca, wtasciciel wody, dy-
rektor regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej, a takze wlasciciel urzadzenia
wodnego, wladajacy powierzchnia ziemi
oraz uprawniony do rybactwa znajduja-
cy sie w zasiegu planowanych urzadzen

wodnych.
uzyskanie pozwolenia Wydaje si¢ na podstawie projektu bu-
na budowe dowlanego, sporzadzonego na mapie do
celow projektowych w skali co najmniej
1:2 000.

Malo prawdopodobne, ale w $wietle obowigzujacego prawa mozliwe, jest na-
tozenie wymogu sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko. Dla uniknie-
cia takiego wariantu zaleca si¢ we wszystkich kontaktach z urzedami wielokrotnie
podkreslaé, tak ustnie jak i pisemnie, ze celem projektu jest ochrona przyrody, w
tym zahamowanie degradacji ekosysteméw wodno-blotnych, i ze projekt cieszy sie
poparciem administracji ochrony przyrody.

Dla unikni¢cia nieporozumien co do ewentualnej koniecznoéci sporzadzenia
oceny oddzialywania na potencjalny obszar Natura 2000, zaleca si¢ réwniez podkre-
$lanie, Ze bezposrednim celem naszych dziatan jest ochrona siedlisk przyrodniczych
- a wiec projekt jest bezposrednio zwigzany z ochrong obszaru Natura 2000. Zwalnia
to z obowigzku wykonywania jego oceny oddzialywania na ten obszar. Nalezy uzy-
ska¢ odpowiednie poswiadczenie od wojewddzkiego konserwatora przyrody i dota-
cza¢ go do sktadanych wnioskow.

4.3.3. Usuwanie drzew i krzewow

Usuwanie drzew i krzewéw ponad 5-letnich z gruntéw nielesnych wymaga zezwo-
lenia wydanego przez woéjta / burmistrza. Wniosek taki powinien ztozy¢ posiadacz
nieruchomosci, zawierajac w nim:

1) imie, nazwisko i adres albo nazwe i siedzibe posiadacza i wlasciciela nieru-
chomosci;

2) tytul prawny wiadania nieruchomoscia;

3) inwentaryzacj¢ przeznaczonych do usuniecia drzew i krzewow zawierajacych
ich nazwy gatunkowe oraz obwody pni drzew mierzone na wysokosci 130 cm oraz
wielko$¢ powierzchni krzewow;

5) przeznaczenie terenu, na ktérym roénie drzewo lub krzew;

6) przyczyne i termin zamierzonego usunigcia drzewa lub krzewu.
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Zgodnie z Art. 86 ust. 1 Ustawy o ochronie przyrody, nie pobiera si¢ optat za usu-
niecie drzew i krzewdw, jezeli usuniecie wynika z potrzeb ochrony roslin, zwierzat i
grzybow objetych ochrong gatunkowa lub ochrony siedlisk przyrodniczych.

W praktyce obowigzujace przepisy oznaczaja jednak, ze wykonanie zabie-
gu ochrony czynnej, polegajacego na usunieciu z otwartego mszaru nalotu drzew
starszych niz 5-letnie, wymaga wcze$niej wykonania ich inwentaryzacji wszystkich
drzew. Koszt takiej inwentaryzacji moze przekroczy¢ koszty samego zabiegu. Ten ab-
surdalny w przypadku czynnej ochrony torfowisk przepis, ktory w zalozeniu miat
chroni¢ przyrode, a nie paralizowac¢ jej ochrone, jest wiec w praktyce czesto ignoro-
wany. Trwaja tez starania o zwolnienie zabiegéw wynikajacych z planu ochrony lub
zadan ochronnych z obowigzku uzyskania zezwolenia na usunigcie drzew. Nieco na-
ciggana, lecz ratujaca sytuacje interpretacja, glosi ze zezwolenia nie trzeba uzyskiwa¢é
usuwajac drzewa i krzewy ,w lasach’, a nie tylko ,,na gruntach lesnych”, czyli przepis
ten nie stosuje sie np. do ochrony czynnej prowadzonej w celu ,,utrzymywania natu-
ralnych bagien i torfowisk w lasach”

Powazne problemy formalne stwarza réwniez usuwanie drzew z gruntéw ma-
jacych status ,,gruntu lesnego” - np. usuniecie fragmentu drzewostanu lesnego z
kopuly torfowiska (a czesto jest to niezbedne dla ochrony torfowiska). W zasadzie
wymaga to wczesniejszego uzyskania decyzji o ,,odlesieniu” gruntu le$nego, gdyz w
przeciwnym razie obowiazywac bedzie przepis Ustawy o lasach, nakazujacy zalesie-
nie w ciggu 2 lat powierzchni, z ktérej usunieto drzewa. Polski system prawny nie
przewidzial jednak sytuacji, w ktorej grunt lesny mialby by¢ zmieniany na ,,nieuzy-
tek” (ewentualnie ,,uzytek ekologiczny”).

Istnieja wiec rdzne interpretacje, jaka procedura jest wlasciwa dla takiego ,,0d-
lesienia”. Korzystniejsza z tych interpretacji jest nastepujaca: na podstawie Art. 2
Ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych mozna wywnioskowac, ze ,,torfowiska”
sg gruntami rolnymi w sensie tej ustawy, wiec trwate usuniecie drzewostanu w celu
utrzymania otwartej powierzchni torfowiska jest ,,zmiang lasu na uzytek rolny” w
trybie Art. 13 Ustawy o lasach, wigc jest mozliwa za zgoda dyrektora RDLP wyda-
wang na wniosek nadlesniczego (dla laséw panstwowych) albo za zgoda wojewody
wydawang na wniosek wlasciciela lasu (dla laséw niepanstwowych). Mniej korzystna
interpretacja traktuje ,,odlesienie” torfowiska jako ,wylaczenie gruntéw lesnych na
cele nierolnicze i nielesne” - co wymaga uchwalenia miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego, po uzyskaniu decyzji zezwalajacej na wylaczenie, wydawa-
nej przez Ministra Srodowiska (dla laséw panstwowych) lub wojewody (dla laséw
niepanstwowych), ale takze uiszczenia wysokich oplat (najwyzszych dla mlodych
drzewostanow).

Na szczescie dla torfowisk, w niektdrych, sprzyjajacych ochronie przyrody nad-
le$nictwach, w praktyce stosowana jest réwniez pollegalna procedura polegajaca na
odpowiednim zakwalifikowaniu danej powierzchni w planie urzadzenia lasu.
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4.3.4. Przenoszenie, usuwanie lub lokalne niszczenie roslin chronionych

Poniewaz czynnosci te wiaza sie z naruszeniem zakazéw obowiazujacych w stosunku
do roslin chronionych, wymagaja zezwolenia Ministra Srodowiska (dla gatunkéw
objetych ochrong $cista) lub wojewody (dla gatunkéw objetych ochrong czesciows).
Whiosek do Ministra najlepiej sktada¢ za posrednictwem wojewddzkiego konserwa-
tora przyrody, poniewaz i tak bedzie niezbedna jego opinia.

Gatunki chronione wystepujace na torfowiskach wysokich
- patrz ramka na stronie 97.

Whiosek powinien zawieraé:

1) imie, nazwisko i adres albo nazwe i siedzib¢ wnioskodawcy;

2) cel wykonania wnioskowanych czynno$ci;

3) opis czynnosci, na ktorg moze by¢ wydane zezwolenie;

4) nazwe gatunku lub gatunkéw w jezyku tacinskim i polskim, jezeli polska nazwa
istnieje;

5) liczbe lub ilo$¢ osobnikéw, ktorych dotyczy wniosek;

6) sposdb, miejsce i czas wykonania czynnosci.

Nalezy uzasadni¢, ze planowane dziatania sg nieuniknione (tj. ze nie ma sen-
sownych rozwigzan alternatywnych) i Ze nie przyniosg szkody. We wniosku nalezy
powolac si¢ na Art. 56 ust. 4 pkt 1 Ustawy o ochronie przyrody, tj. uzasadnic, ze pla-
nowane dzialania ,,wynikajq z potrzeby ochrony innych dziko wystepujgcych gatunkow
roslin, zwierzgt, grzybow oraz ochrony siedlisk przyrodniczych’.
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Wykaz wazniejszych aktow prawnych

Ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatun-
kéw dziko wystepujacych roélin objetych ochrona
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatun-
kow dziko wystepujacych grzybow objetych ochrona
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrze$nia 2004 r.w sprawie ga-
tunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typéw
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roélin i zwierzat, wymagajacych
ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporza-
dzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody
i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony
zasobow, twordw i sktadnikéw przyrody
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2005 r. w sprawie trybu i
zakresu opracowania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000
Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw, jakim powinna odpowiadaé prognoza oddzia-
tywania na $rodowisko dotyczaca projektéw miejscowych planéw zago-
spodarowania przestrzennego
Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska
Rozporzadzenie Rady Ministréow z 9 listopada 2004 r. w sprawie okre$lenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko
oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przed-
siewziecia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko
Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne
Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
Ustawa z dnia 4 wrzesnia 1994 e. - Prawo geologiczne i gornicze
Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego

Aktualnej tresci aktéw prawnych pomocnych w ochronie przyrody szukaj:

- w Serwisie Prawnym Klubu Przyrodnikéw, na www.kp.org.pl

- w Internetowym Systemie Informacji Prawnej na stronach Kancelarii Sejmu
http://isip.sejm.gov.pl/prawo/
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Rozdzial 5
Katalog torfowisk wysokich

typu baltyckiego w Polsce
Pawet Pawlaczyk

Ponizej zestawiono syntetyczne informacje
dotyczace aktualnego stanu znanych torfo-
wisk battyckich w Polsce.

Materialem wyj$ciowym do opracowania niniejszego katalogu byla lista torfo-
wisk baltyckich zestawiona przez Ilnickiego (2002). Dla ujetych na niej torfowisk
staraliémy sie uzyska¢ jak najlepsze informacje na temat ich aktualnego stanu. W
czedci dotyczacej wojewddztw: zachodniopomorskiego i pomorskiego zrédtem tych
informacji byty wlasne, aktualne obserwacje terenowe autorow tej ksiazki. W czeséci
dotyczacej wojewddztw: warminsko-mazurskiego i podlaskiego korzystaliémy z in-
formacji dostarczonych przez miejscowych przyrodnikéw - H. Bartoszuk (Goniadz),
I. Ibron-Mirowska (Olsztyn), M. Karczewska (Biatowieza), W. Pisarka (Olsztyn), M.
Stepaniuka (Bialystok), ktérym w tym miejscu serdecznie dziekujemy.

W stosunku do listy przedstawionej przez Ilnickiego (1992) dodano kilka obiek-
tow, ktore zostaly niedawno zidentyfikowane w wyniku badan terenowych. Pominie-
to natomiast kilka obiektéw, ktérych lokalizacji nie udalo nam si¢, pomimo staran,
ustali¢ w terenie.

W przypadku kilku obiektéw, doktadniejsze ich rozpoznanie przyniosto watpli-
wosci co do ich ,,baltyckiego” charakteru. Sytuacje takie zaznaczono w tekscie.

Numery obiektéw w katalogu odpowiadaja numerom na mapie.

WOJEWODZTWO ZACHODNIOPOMORSKIE

~M -4 Olszanka - Wilcze Uroczysko - Swieta (1). Wojewddztwo zachodniopo-

. _ morskie, gminy Stepnica i Goleniéw, Nadlesnictwo Goleniéw. Dwa rozdzie-

sitthi i lone rzeka Swietg olbrzymie, lecz silnie przeksztalcone torfowiska wysokie.

Niemal w calosci objete sa przez kompleks trzech rezerwatéw przyrody - ,,Olszanka”

(utw. 1998 1.), ,Uroczysko Swieta” (1973 r.) i ,Wilcze Uroczysko” (1985 r.), zajmuja-

cych facznie ponad 1350 ha. Przygotowywane jest dodatkowo znaczne powigkszenie
rezerwatu ,Uroczysko Swieta”.

Olbrzymie (jak na polskie warunki) torfowisko Olszanka, lezace na pétnoc od
rzeki Swietej, jeszcze w I polowie XIX wieku bylo - jak $wiadczg sprawozdania 6w-
czesnych florystow - zachowane w stanie niemal naturalnym, z rozlegly, bezle$ng i
zajeta przez mszary torfowcowe centralng czescig kopuly. Okolo 1850 r. przeprowa-
dzono kompleksowa melioracje odwadniajacg i zalesiono torfowisko sosna sadzona
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na podsypce mineralnej. Mimo to obiekt pozostawal wcigz bardzo cenny przyrod-
niczo: z zalesien sosnowych powstal rozlegly kompleks boréw bagiennych, a oprocz
zachowanej flory torfowiskowej na poczatku XX w. istnialy tu obfite populacje wo-
skownicy europejskiej Myrica gale, bazyny czarnej Empetrum nigrum i wrzosca ba-
giennego Erica tetralix. Zniszczenie torfowiska przyniosta dopiero II potowa XX wie-
ku: w latach 60. pogtebiono i uzupetniono rowy, a w latach 70. rozpoczeto uzytkowa-
nie boréw bagiennych 4-hektarowymi zrebami zupelnymi. W latach 1978-1985 bory,
niszczone przez zanieczyszczenia powietrza z pobliskich Zakladéw Chemicznych w
Policach, cieto juz wielkopowierzchniowymi zrebami zupelnymi. Ewenementem
techniki lesnej bylo zastosowanie tu do zrywki drewna kolejki linowej (koncentrycz-
na zrywka linami podwieszonymi do wysokich masztéw) - powstale wowczas znisz-
czenia powierzchni torfowiska sg widoczne po dzi$ dzien. Niepowodzenia w odna-
wianiu powierzchni po zrebach przypieczetowal wielki pozar, ktéry strawit ponad
300 ha torfowiska w 1989 r. Dzi$ kopule torfowiska zajmuja gléwnie zapusty brzozy i
traworo$la trzeslicy, z niewielkimi tylko fragmentami mszaréw i boru bagiennego, a
na zboczach kopuly rosng olsy torfowcowe.

Na potudnie od rzeki Swigtej lezy mniejsze torfowisko koputowe, o mieszanej stra-
tygrafii. W poczatkach XX wieku w jego centralnej czesci dominowaty bory i brzeziny
bagienne. Dzi$ caly kompleks jest zajety przez legi olszowe, olsy i olsy torfowcowe.

Choc¢ silnie przeksztatcony, kompleks torfowisk nadal stanowi cenny przyrodni-
czo obiekt. Ze wzgledu na wielkos¢, geneze i stratygrafie torfowiska sg unikatowym
»dokumentem przesztosci geologicznej regionu” Kompleks gromadzi jedng z najwiek-
szych w Polsce populacji dlugosza krolewskiego Osmunda regalis. Jest to tez miejsce
najwiekszego w Polsce i w Europie zageszczenia gniazd bielika Haliaeetus albicilla.

Trudna dostepno$¢ kompleksu dla gospodarki lesnej i niepowodzenia w prowa-
dzeniu gospodarki w borach bagiennych na torfowisku wysokim sprawity, ze znacz-
ne czesci kompleksu udalo si¢ obja¢ ochrong rezerwatowa. Réwniez gospodarka w
bagiennych lasach, ktdre nie weszly dotad w sktad rezerwatéw, jest bardzo eksten-
sywna. W rezultacie ten potozony 15 km od centrum Szczecina obszar o facznej po-
wierzchni ponad 2 tys. ha, to jedno z najdzikszych i najciekawszych przyrodniczo
miejsc w calej zachodniej Polsce.

Obecnie trwajg prace nad opracowaniem planéw ochrony rezerwatéw. Ze wzgle-
du na dotychczasowe tradycje ochrony, a takze ze wzgledu na koniecznos¢ zapewnie-
nia spokoju bielikom, obiekt bedzie podlegat raczej ochronie bierne;.

Obiekt jest projektowany do zgloszenia do sieci Natura 2000 jako potencjalny
Obszar o Znaczeniu Wspolnotowym ,,Uroczyska w Lasach Stepnickich”

"M Swidne Bagno (2). Wojewd6dztwo zachodniopomorskie, miasto Swinouj-
. _| Scie, nadlesnictwo Migdzyzdroje. Silnie przeksztalcone, dawne torfowisko

siiihi i wysokie, polozone tuz na zachéd od miasta Swinoujécia, przeciete przez
$rodek Torfowym Kanatem, ktérym biegnie polsko-niemiecka granica panstwowa.
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Dominujg przesuszone bory bagienne. W koncu XIX w. notowano tu jedno z najdalej
wysunietych na zachéd stanowisko maliny moroszki (Rubus chamaemorus). Obiekt
znajduje sie w granicach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,Wo-
lin i Uznam”, zgloszonego do sieci Natura 2000.

Reptowo (3). Wojewodztwo zachodniopomorskie, gmina Kobylanka, Nadlesnictwo
Kliniska. Ok. 700-hektarowe torfowisko wysokie pofozone na wododziale Iny i jezio-
ra Miedwie, potozone na pétnoc od miejscowosci Reptowo. Silnie znieksztalcone w
wyniku osuszenia i zalesienia, a takze wcigz trwajacej eksploatacji torfu w centralnej
czesci. Nie zachowaly sie torfotworcze fitocenozy mszarne. Dominuja lasy o charak-
terze bardzo silnie zdegenerowanych boréw bagiennych. Jeszcze kilkanascie lat temu
byty w nich obfite populacje bagna Ledum palustre i boréwki bagiennej Vaccinium
uliginosum, dzi§ nawet te gatunki nalezg juz do rzadkosci, a torfowce wystepuja glow-
nie w rowach i bruzdach.

Pomimo zmian w roélinnosci i strukturze torfowiska, samo ztoze torfu jest ,,do-
kumentem geologicznym”, lokalnym stabilizatorem warunkéw wodnych i tym sa-
mym wartoscig przyrodnicza. Mozliwe jest zahamowanie dalszej jego degradaciji,
cho¢ w chwili obecnej nie wydaje si¢ mozliwe odtworzenie zywego torfowiska. W
2005 . z inicjatywy Nadle$nictwa Kliniska, a ze sSrodkéw Nadle$nictwa, LIFE-Nature
i EkoFunduszu, na odwadniajacych torfowisko rowach zbudowano sie¢ 21 urzadzen
pietrzacych (w wigkszosci drewnianych, statych progéw), ktdre maja zahamowa¢ od-
plyw wod wiosennych i powtdrnie zabagni¢ degradujace sie bory bagienne.

Samlino (4). Wojewodztwo zachodniopomorskie, gmina Golczewo. Niewielkie tor-
fowisko niemal catkowicie zniszczone przez eksploatacje torfu.

Modlimowo-Grady (5). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Gryfice. Duze
torfowisko z czynng kopalnig torfu. Znacznie zniszczone przez eksploatacje torfu,
jednak wcigz wystepuja populacje kilku gatunkéw torfowiskowych, jak rosiczka
okragtolistna Drosera rotundifolia, wrzosiec bagienny Erica tetralix, bazyna czarna
Empetrum nigrum. Tereny poeksploatacyjne umozliwiajg §ledzenie etapdéw sukees;ji.

M- Mrzeiyno (6). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Trzebiatéw. Nie-

wielkie, silnie zniszczone i pocigte rowami odwadniajacymi torfowisko po-

“iithi i tozone wéréd lak miedzy Mrzezynem a Trzebuszem, na poludnie od Regi i

na zachdd od szosy z Mrzezyna do Trzebiatowa. Porasta je roslinnos¢ z dominacja

trzeslicy, fozy i nalotéw brzozy omszonej. Torfowisko mozliwe do renaturyzacji - by-

taby ona trudna i kosztowna, ale wlaczenie w granice obszaru Natura 2000 stwarza
takg szanse w przyszlosci.

Katalog torfowisk wysokich typu baltyckiego w Polsce 127



Obiekt znajduje si¢ w granicach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlno-
towym ,Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski’, zgtoszonego do sieci Natura
2000.

-4 Roby (7). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Trzebiatéw. Polozone

wirdd Ik, tuz na potudnie od wsi Roby, regenerujace sie po eksploatacji tor-

siititn fowisko wysokie typu baltyckiego z mszarnikiem wrzo$ca bagiennego Erica

tetralixi zaro$lami woskownicy Myrica gale. Obiekt zastuguje na ochrone rezerwato-

w3, co jednak jest utrudnione ze wzgledu na skomplikowane stosunki wlasnosciowe.

Powaznym zagrozeniem dla waloréw obiektu jest ekspansja brzozy i fozy, zarastaja-

cej zaro$la woskownicy i mszarnik wrzo$cowy. Dla zachowania populacji gatunkow
chronionych zaplanowano zabieg ochrony czynnej - usuwanie brzozy.

Torfowisko nadaje si¢ do modelowego udostepnienia. Jego centralna cze$¢ jest
dostepna dzieki $ciezce biegnacej od wsi Roby, a budowa niewielkiej platformy wi-
dokowej umozliwitaby turystom wglad w mszarnik wrzoscowy i w zarosla woskow-
nicy. Bylby to atrakcyjny obiekt krajoznawczy potozony w poblizu uczeszczanych
nadmorskich miejscowosci turystycznych. Zaréwno udostepnienie, jak i niezbedne
zabiegi ochronne, ujeto w projekcie planu ochrony obszaru Natura 2000.

Obiekt znajduje si¢ w granicach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlno-
towym ,Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski’, zgtoszonego do sieci Natura
2000.

M- Diwirzyno (8). Wojew6dztwo zachodniopomorskie, gmina Kotobrzeg,
_. | Nadlesnictwo Goscino. Polozone na zapleczu pasa wydm nadmorskich,
Si1t11 0 miedzy Diwirzynem a Grzybowem, silnie zniszczone przez eksploatacje
i osuszenie torfowisko wysokie. W péinocnej cze$ci dominuja brzeziny bagienne,
w poludniowej - wyrobiska po eksploatacji torfu, porosniete trzeslica, wetnianka i
wrzosem, z udziatem wrzosca bagiennego Erica tetralix. Torfowisko mozliwe do re-
naturyzacji - bytaby ona trudna i kosztowna, ale wlaczenie w granice obszaru Natura
2000 stwarza taka szanse w przyszto$ci.
Obiekt znajduje si¢ w granicach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlno-
towym ,Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski’, zgtoszonego do sieci Natura
2000.

"M -4 Stramniczka (9). Wojewédztwo zachodniopomorskie, gmina Dygowo,
o Nadle$nictwo Goscino. Sredniej wielkoéci torfowisko wysokie, ktére wy-

i ksztakcito sie na dziale wodnym Parsety. Charakteryzuje sie grubym pokla-
dem torféw mszarnych. Torfowisko to zostalo przed laty w znacznym stopniu wy-
eksploatowane. Obecnie wystepuja zarastajace mszarami potorfia i fitocenozy lesne,
gléwnie bor bagienny i brzezina bagienna, a na obrzezu platy olsu porzeczkowego
oraz olsu torfowcowego. W poéinocnej czesci torfowiska czytelna jest wyraznie wy-
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Ryc. 2. Rozmieszczenie torfowisk baltyckich w Polsce pétnocno-wschodniej




Czarne Jeziorko

Jez. Bodzien

I 205 /e ][ 7 /.

1 2 3 4 5 6[km]

1 - torf mszarny ze Sphagnum fuscum; 2 - torf wetniankowo-mszarny; 3 - torf turzycowo
-mszarny przejsciowy; 4 - torf drzewno-mszarny przejsciowy; 5 - torf turzycowo-trzcinowy niski;
6 - gytia; 7 - utwory mineralne; 8 - woda.

Ryc. 3. Przekroj stratygraficzny z zachodu na wschéd torfowiska wysokiego Olszanka - Wilcze Uroczysko.
Wyg Jasnowskiego 1962

[m]
34,0

I (2] (3 | [ [ e [ 7]

28,0,

500 1000 (m]
1 - torf wysoki mszarno-turzycowy i wrzosowiskowy, 2 - torf przejsciowy, mszarno-turzycowy,
3 - torf niski, mszysto-darniowy, 4 - torf niski, turzycowiskowy, 5 - torf niski, szuwarowy, 6 - torf niski,
olsowy, 7 - utwory mineralne

Ryc. 4. Przekroj stratygraficzny torfowiska Bruskowskie Bagno. Wg Jasnowskiego 1990
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niesiona koputa torfowa. Na mszarach zarastajacych potorfia wystepuje liczna popu-
lacja wrzo$ca bagiennego Erica tetralix.

Torfowisko jest chronione jako uzytek ekologiczny. Projektuje sie utworzenie
rezerwatu przyrody. Konieczna bedzie ochrona czynna przez zablokowanie odpty-
wu kilkoma rowami. Obiekt ma by¢ wlaczony do sieci Natura 2000 przez ujecie w
granicach Obszaru o Znaczeniu Wspélnotowym ,,Trzebiatowsko-Kolobrzeski Pas
Nadmorski”

"M -4 Warnie Bagno (10). Wojew6dztwo zachodniopomorskie, gminy Biesiekierz,

_. | Bedzino i Karlino, Nadlesnictwo Goscino. Jedno z najwiekszych na Pomorzu

Sirtti i Zachodnim torfowisk wysokich typu baltyckiego. Kilkusethektarowa moza-

ika zarastajacych potorfii i boréw bagiennych to jedno z najdzikszych miejsc w tej
czesci wojewddztwa.

Najciekawsze fragmenty Warniego Bagna to zachowane i nietkniete eksploatacja
fragmenty kopuly dawnego torfowiska wysokiego. Porasta je luzny drzewostan sos-
nowy, pod ktérym zachowaly sie jeszcze pozostalosci zwartych mszaréw z wrzoscem
bagiennym, jakie jeszcze do niedawna tu dominowaly. Jest jeszcze szansa je ocali¢, o
ile w najblizszym czasie przeprowadzone zostang potrzebne zabiegi czynnej ochrony
- usuniecie zarastajgcej mszary sosny.

Wieksza cze$¢ Warniego Bagna byla dawniej przedmiotem eksploatacji torfu.
Dominujacym elementem jego krajobrazu sa dzi$ rozlegte potorfia w réznych sta-
diach regeneracji. Zwykle zarastajg je zwarte, torfowcowe mszary dywanowe. Gdzie-
niegdzie jednak zachowalo si¢ jeszcze lustro otwartej wody. Grzedy miedzy potor-
fiami porasta bor bagienny. O niezwyklosci tego obiektu decyduje jednak rozlegtos¢
takiego krajobrazu potorfi i boréw - mozna wsrdd nich wedrowa¢ godzinami, odnaj-
dujac coraz to nowe zakatki.

Najwigksza florystyczna osobliwos¢ Warniego Bagna to masowe wystepowanie
wrzo$ca bagiennego Erica tetralix. Cho¢ w strefie przymorskiej miejsca porosniete
wrzoscem s3 stosunkowo pospolite, Warnie Bagno nalezy do najwigkszych i lepiej
zachowanych stanowisk tego gatunku. Wrzosiec masowo roénie na kopule torfowi-
ska, a pojedynczo jest rozproszony i w innych miejscach, na skrajach grzed miedzy
potorfiami.

W obiekcie rosng takze gatunki typowe dla mszaréw torfowcowych, jak: mo-
drzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, turzyca bagienna Carex limosa, rosiczka
okragtolistna Drosera rotundifolia, przygielka biata Rhynchospora alba, bagnica tor-
fowa Scheuchzeria palustris. Osobliwoscig jest wystepowanie na potorfiach zurawiny
drobnolistkowej Vaccinium microcarpum. W borach bagiennych wystepuja bogate
populacje bagna Ledum palustre, boréwki bagiennej Vaccinium uliginosum i, co w
strefie przymorskiej pospolite, bazyny czarnej Empetrum nigrum.

Dla zachowania waloréw przyrodniczych obiektu bedzie konieczna ochrona
czynna. Najpilniejsze jest jak najszybsze odstonigcie zarastajacych sosng mszarnikow

Katalog torfowisk wysokich typu baltyckiego w Polsce 133



wrzo$cowych na kopule torfowiska. W drugiej kolejnosci potrzebne jest zablokowa-
nie odplywu z torfowiska, przez budowe zastawek na odwadniajacych je rowach.

W 2005 r. dla ochrony Warniego Bagna utworzono rezerwat przyrody o po-
wierzchni ponad 500 ha. Natomiast od poétnocnego-wschodu do Warniego Bagna
przylega niewielki (ok. 44 ha), lezacy w obrebie tego samego ztoza torfowego, utwo-
rzony w 1984 r,, rezerwat przyrody ,,Wierzchominskie Bagno”. Chroni on $rédlesne je-
zioro okolone ptem mszarnym i fragmenty otaczajacego go torfowiska. I tu wystepuja
mszary z typowymi gatunkami torfowiskowymi oraz niewielkie fragmenty mszaréw
z wrzoscem, a w otaczajacych jezioro i torfowisko lasach na gruntach mineralnych
bardzo pospolity jest (jak zwykle w strefie przymorskiej) wiciokrzew pomorski Loni-
cera peryclimenum. Projektowane jest zgloszenie obiektu do sieci Natura 2000 jako
potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,Warnie Bagno’, ktéry objatby
oba rezerwaty.

Unieskie Moczary (11). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gminy Bedzino i Sia-
néw, Nadlesnictwo Karnieszewice. Wielki kompleks kilku koputowych torfowisk
wysokich miedzy jeziorem Jamno a Koszalinem, odwodniony i przesuszony na
przetomie XIX i XX wieku. Najwieksze torfowisko miedzy wsig Skwierzynka a rze-
ka Uniesta, nosito niegdys$ nazwe Skwierzynskich Mszaréw. Miedzy Labuszem a uj-
$ciem Uniesty do jeziora Jamno byto Gluche Bagno, zwane takze Wielkim Bagnem
Kleszczanskim. W widtach Wkrzanki i Uniesty lezalo Mate Torfowisko, a na zachdéd
od wsi Jamno - Wielkie Torfowisko. Jeszcze w latach 30. XX wieku wszystkie te obiek-
ty pokryte byty bezlesnymi mszarami. W wielu miejscach kopano z nich torf.

Dzi$ torfowiska te stanowig kompleksy lesne rozrzucone wsréd wilgotnych fak.
Dominujg olszowo-osikowo-brzozowo-sosnowe laski, stanowiace stadia degene-
racyjne brzezin bagiennych. Tylko w poludniowej czesci dawnych Skwierzynskich
Mszaréw zachowat sie dobrze wyksztalcony ptat boru bagiennego ze starodrzewem
sosnowym. Nigdzie nie zachowala si¢ ro§linnos¢ mszarna, a typowo torfowiskowe
gatunki majg tylko nieliczne stanowiska - np. na zarastajacych potorfiach w srodku
dawnych Skwierzynskich Mszaréw.

Ze wzgledu na trudng dostepnos¢, gospodarka le$sna ma charakter bardzo eks-
tensywny. Staraniem Nadle$nictwa Karnieszewice juz w 2006 r. ma powsta¢ kilka
zastawek hamujacych odwadnianie pozostatoéci boru bagiennego, a potorfia z pozo-
stato$ciami wysokotorfowiskowej flory maja zosta¢ odstoniete.

"M Eazy (12). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gminy Mielno i Sianéw,
.| Nadlesnictwo Karnieszewice. Duzy kompleks torfowy polozony na zaple-

siitii i czu wydm nadmorskich, pomiedzy jeziorami Bukowo i Jamno. Péocna
cze$¢ to torfowisko niskie, tylko z cienka warstwa torféw przej$ciowych i wysokich

w stropie. Porastaja ja stare drzewostany sosnowe i brzozowe, a w miejscach z plyt-
kim torfem - doskonale wyksztalcone ptaty pomorskiego lasu brzozowo-debowego
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Betulo-Quercetum. Potudniowa cze$¢ to torfowisko wysokie, dawniej eksploatowane.
Zachowaly si¢ pozostalosci dawnej koputy, cho¢ przesuszone i poro$niete trzeslica,
a takze rozlegte kompleksy potorfi, zarastajacych toza, brzozami i olsza. W czesci za-
chodniej sg otwarte mszary z zaro$lami woskownicy europejskiej Myrica gale. Mlode
torfowcowe olsy na potorfiach w czesci potudniowo-wschodniej gromadzg jedna z
najwiekszych na Pomorzu populacje storczyka Fuchsa Dactylorhiza fuchsii. Na wy-
spach mineralnych rosng stare drzewostany bukowe.

W 2004 i 2005 r. z inicjatywy Nadlesnictwa Karnieszewice i Klubu Przyrodni-
kéw, wykonano niezbedne zabiegi ochrony czynnej (sfinansowane przez Program
Malych Dotacji GEF) - odstoniecie zarosli woskownicy zarastajacej olsza i loza. W
potudniowej czesci obiektu planowane jest utworzenie rezerwatu florystycznego o
powierzchni ok. 220 ha. Obiekt ma takze by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako
cze$¢ Obszaru o Znaczeniu Wspolnotowym ,,Mierzeje jezior Jamno i Bukowo”.

M- stowinskie Blota (13). Wojewoddztwo zachodniopomorskie, gmina Darlo-
. _| wo, Nadlesnictwo Stawno. Klasycznie wyksztalcone i w wigkszej czesci do-
S11thL it brze zachowane torfowisko wysokie typu battyckiego. Pierwotna powierzch-
nia zloza wynosila okolo 145 ha, obecnie, po zaniechaniu eksploatacji, jest zredu-
kowana do 120 ha. Zloze torfowe ma forme wyraznie wysklepionej koputy, ktorej
najwyzej polozona czes¢ lezy okolo 1,8 m wyzej niz obrzeza zloza. Zbocza koputy od
strony poétnocnej i zachodniej sa stosunkowo stabo nachylone, natomiast od strony
potudniowej i potudniowo-wschodniej spadek terenu jest znacznie wiekszy. Od stro-
ny potnocno-wschodniej brzeg torfowiska zostat sztucznie uksztattowany w wyniku
wyeksploatowania torfu. Plytkie potorfia na poludniowo-zachodnim brzegu tor-
fowiska i w jego pozostalych partiach zasadniczo nie zmieniaja sylwetki calego zto-
za. Poklad torfu w znacznej wiekszo$ci pozostal nienaruszony, lecz warunki wodne
torfowiska sg zaburzone poprzez oddzialtywanie rowu opaskowego, istniejacego od
konica XIX w., a dodatkowo przez dwa rowy rozcinajace kopule torfowiska, zalozone
okoto 40 lat temu.

Wspdlczesng roélinnos¢ Stowinskich Blot tworza niemal wylacznie fitocenozy
typu otwartych i luzno poro$nietych karlowata sosng mszaréw oraz zbiorowiska
lesne. Roslinno$¢ mszarng reprezentuja fitocenozy mszaru przygielkowego Rhyn-
chosporetum albae i mszaru kepowego Sphagnetum magellanici. Platy obu zespolow
zajmuja obecnie niewielka powierzchnie w najlepiej uwilgoconych partiach wierz-
chowiny, przy czym mszar kepowy w znacznej czesci opanowywany jest przez karfo-
watg sosne, a ponadto obficie ro$nie w nim welnianka pochwowata Eriophorum vagi-
natum, co wskazuje na suboptymalne warunki wodne i zmienny poziom lustra wody.
Na pozostalej czesci wierzchowiny rozwinely si¢ inicjalne fitocenozy boru bagienne-
go Vaccinio uliginosi-Pinetum, miejscami z duzym udzialem bagna zwyczajnego Le-
dum palustre. Wzdluz rowéw centralnych, na przesuszonym, cze$ciowo zmurszatym
torfie wystepuje wrzosowisko z dominacja wrzosu Calluna vulgaris, ktore wskutek
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zarastania rowu i zablokowania go zastawkami stopniowo przeksztalca sie w stadia
rozwojowe zbiorowisk wysokotorfowiskowych.

Zbocza kopuly torfowiska, a we wschodniej czesci rowniez wierzchowina, poros-
niete sa przez zbiorowiska lesne. Dominuja tu fitocenozy boru bagiennego, w zalezno-
$ci od poziomu wody wyksztalcone typowo lub zdegenerowane. U podstawy zboczy,
na plytkim torfie przejéciowym lub przesuszonym i cze$ciowo zmineralizowanym
torfie wysokim, miejscami wystepuje brzezina bagienna Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis. Na dnie dawnego wyrobiska we wschodniej czeéci torfowiska rosng drze-
wostany sosnowe z runem calkowicie opanowanym przez trzeélice modra. Znikoma
powierzchnie zajmujg inne typy zbiorowisk lesnych, np. monokultury $wierkowe.

Stowinskie Blota do konca XIX wieku niemal w catoéci byly otwartym torfowi-
skiem mszarnym, a pojedyncze drzewa lub fitocenozy lesne mogty utrzymywac sie
tylko w dolnych partiach jego kopuly. Przeprowadzenie rowéw opaskowych okoto
1880 roku umozliwito samorzutng ekspansje drzew, a dodatkowo rozwdj boru ba-
giennego przyspieszyly nasadzenia sosny na zboczach kopuly. Wierzchowina torfo-
wiska az do lat 60. XX wieku., tj. do czasu wykopania dwoch centralnych rowéw
odwadniajacych, pozostawata zasadniczo bezle$na, natomiast po zalozeniu rowdw,
a zwlaszcza po ich poglebieniu i odnowieniu w r. 1985, zostala w znacznej czesci
opanowana przez podrost sosny, a w miejscach najbardziej przesuszonych réwniez
przez brzoze.

Na torfowisku wystepuja miedzy innymi: rosiczka okraglolistna Drosera rotun-
difolia, welnianeczka darniowa Baeothryon cespitosum, masowo ro$nie bagno zwy-
czajne Ledum palustre, a do roku 2004 regularnie odnotowywano réwniez kilka pe-
dow maliny moroszki Rubus chamaemorus.

Pomimo znieksztatcen warunkow siedliskowych i pokrywy roslinnej, Stowinskie
Blota sg ciagle jednym z najlepiej zachowanych torfowisk typu baltyckiego w Polsce.

W 2005 r., staraniem Klubu Przyrodnikéw, na rowach przecinajacych kopute
torfowiska zbudowano seri¢ zastawek blokujacych odptyw wody. Urzadzenia te zo-
staly sfinansowane przez Fundacje EkoFundusz.

Wienczac kilkudziesiecioletnie starania przyrodnikéw, w 2005 r. torfowisko
uznano za rezerwat przyrody o powierzchni ponad 190 ha. Obejmuje on calos¢ ob-
szaru jaki dawniej zajmowalo torfowisko wysokie, a takze pas siedlisk mineralnych,
ktore bezposrednio je otaczajg. Stowinskie Blota zostaly tez zgloszone do sieci Natu-
ra 2000 jako potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspolnotowym.

"M - 4] Janiewickie Bagno (14). Wojewédztwo zachodniopomorskie, gmina Dar-
fowo, Nadle$nictwo Stawno. Torfowisko to zajmuje obszar okofo 160 ha, a

Siitii o jego koputa tworzy lokalny wododziat na styku dolin rzek Grabowej i Rek-
nicy. Zloze torfu wysokiego zostalo rozciete glebokim rowem odwadniajacym juz

w koncu XVIII w., a pdzniej otoczone rowem opaskowym. Naruszenie naturalnej
hydrologii spowodowato, ze obecnie tylko niewielka czes¢ wierzchowiny ma jesz-
cze nielesny charakter, lecz proces przyrostu torfu zostat tu catkowicie zahamowany.
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Gléwnym skfadnikiem niele$nych fitocenoz jest welnianka pochwowata Eriophorum
vaginatum i karfowata sosna, okresowo obficie rozwija si¢ takze przygietka biata
Rhynchospora alba. Na pozostalej czesci przewaza bér bagienny, ktory w bezposred-
nim sasiedztwie glebokich rowéw oraz zboczach kopuly jest silnie zdegenerowany i
opanowywany przez trzeslice modra.

Najcenniejszym skfadnikiem flory Janiewickiego Bagna jest malina moroszka
Rubus chamaemorus, ktéra do niedawna miata tu najobfitsze stanowisko na Pomo-
rzu. Dla jej ochrony w 1962 r. zostal powolany rezerwat. Postepujace odwodnienie
torfowiska i bierny sposéb ochrony spowodowaly, ze wielkos¢ populacji moroszki
wyraznie sie zmniejszyta. Nadal jednak torfowisko pozostaje bardzo cennym obiek-
tem przyrodniczym.

W 2003 r. opracowano plan ochrony rezerwatu, a w 2005 r., wykonujac jego zale-
cenia, staraniem Klubu Przyrodnikéw zbudowano zastawki blokujace odptyw wody
z kopuly. Torfowisko zostato zgtoszone do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar
0 Znaczeniu Wspdlnotowym.

_fl -4 Karsibérz Swidwinski (15). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina

__ | Brzezno, Nadle$nictwo Stawno. Okoto 350-hektarowe torfowisko baltyckie,

S1i1tt nie polozone w poblizu rzeki Rega, 11 km na potudniowy-wschod od Swidwi-
na, a 1 km na pétnocny-wschéd od miejscowosci Karsibor.

200 lat temu torfowisko znane byto jako Bagienne Mszary i miato posta¢ kopuly
torfowej poroénietej zbiorowiskami torfowcoéw z luzno tylko wystepujaca karlowata
sosng. Na przetomie XIX i XX wieku zostalo odwodnione siecig rowdw, a na daw-
nych mszarach posadzono sosne. Dzi§ tworzy ona ponad 100-letnie drzewostany.
Odwodnienie i nasadzenia zniszczyty bardzo cenne przyrodniczo mszary torfowco-
we, ale w zamian powstal kompleks cennych boréw i brzezin bagiennych.

W kompleksie torfowym zachowaly si¢ dwa urokliwe jeziorka. Na ich brzegach
wystepuja fragmenty silnie uwilgotnionych mszaréw. Oba sg w catoéci otoczone tor-
fowiskiem i borami bagiennymi. Prawie zawsze mozna zobaczy¢ tu gagoly, cyranecz-
ki, czaple lub zurawia. Istniejace w XIX wieku jezioro Bagienne Male catkowicie juz
zarosto mszarami. Bezwzglednie dominujacy skltadnik rodlinnosci stanowia bory i
brzeziny bagienne (niektdre z malowniczymi, starymi drzewostanami).

Staraniem Klubu Przyrodnikéw i Nadlesnictwa Swidwin, w 2005 r. zorganizowa-
no $ciezke umozliwiajacg poznanie obiektu. Prowadzi ona nad oba jeziorka i przez
porastajace torfowisko bory bagienne. Na trasie znajduja sie tablice tematyczne,
oraz dwa podesty widokowe przy jeziorach. Pokonanie row6w i miejsc podmoktych
umozliwiajg mostki i ktadki.

Caly teren jest objety ochrong jako Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy ,,Karsi-
bdr” o powierzchni 585 ha, utworzony w 1998 r. uchwatg Rady Gminy w Brzeznie.
Projektowane jest zgloszenie go do sieci Natura 2000 jako potencjalnego Obszaru o
Znaczeniu Wspdlnotowym.
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Czaplinek (16). Wojewodztwo zachodniopomorskie, gmina Czaplinek. Ok. 120-
hektarowe torfowisko potozone 5 km na potudniowy-wschéd od Czaplinka, prawie
calkowicie zniszczone przez eksploatacje torfu.

i . Bagno Ciemino (17). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Borne
.. _ Sulinowo, Nadles$nictwo Szczecinek. Duze torfowisko baltyckie, lezace na
T polnocnym brzegu jeziora Ciemino, na potudniowy-zachéd od Szczecin-
ka. Silnie przeksztatcone: praktycznie w calosci zaro$niete jest sosnowym borem ba-
giennym oraz brzezinami bagiennymi, tylko w centralnej czesci, w poblizu szczytu
kopuly torfowej, nieco rozluznionymi. Bardzo obficie wystepuje boréwka bagienna
Vaccinium uliginosum i widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum. Poza nieliczny-
mi i niewielkimi potorfiami, torfowisko nie nosi $ladéw eksploatacji.

Aby zapobiec postepujacemu przesuszaniu boréw bagiennych, od 2003 r. pro-
wadzone sg zabiegi ochrony czynnej - zbudowano zastawki na odwadniajacych tor-
fowisko sztucznych rowach, usuwane sg tez nadmiernie rozrastajace si¢ w wyniku
przesuszenia, i dodatkowo wzmagajace transpiracje, podszyty i podrosty brzozowe w
borach bagiennych. Zabiegi te przyniosty juz pewna poprawe stanu boru bagiennego
- poziom wody w torfowisku podnidst si¢ nieco, a pod sosnowy drzewostan miejsca-
mi powrdcity torfowce.

Od 1999 r. jest to rezerwat przyrody o powierzchni ponad 460 ha. Planuje si¢
zgloszenie obiektu do sieci Natura 2000, w ramach potencjalnego Obszaru o Znacze-
niu Wspolnotowym ,,Bagno i Jezioro Ciemino”

Wielkie Bagno k. Radacza (18). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Borne
Sulinowo, Nadlesnictwo Szczecinek. Duze torfowisko miedzy jeziorem Radacz, Mo-
sing i Kucharowem. Niemal zupelnie zniszczone w wyniku eksploatacji potaczonej
z silnym odwodnieniem. Degradacje dodatkowo poglebia prowadzona rekultywacja
wyrobisk w kierunku lesnym.

Chwalimskie Bagno (19). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Barwice,
Nadles$nictwo Czaplinek. Okoto 340-hektarowe torfowisko, w znacznej czesci znisz-
czone przez funkcjonujacy tu od poczatkéw XX wieku kopalnie torfu. Wierzchnia
warstwe kopulowego ztoza buduje torf mszarny zalegajacy na torfach niskich i na
10-metrowej warstwie gytii. Z gytii w 1995 r. wydobyto stara 16dz rybacka.

Pomimo intensywnej eksploatacji torfu, walory obiektu nie zostaly w catosci
utracone. W czesci pdtnocnej stare, od 50 lat nie uzytkowane potorfia zostaly zaros-
niete przez mszar torfowcowy z przygietka bialg i welnianka. Niewysokie grobelki
porastaja karfowate drzewa sosny i brzozy. Wysoko zalozony przepust drogowy ha-
muje odplyw wdd powierzchniowych. Proponowane jest utworzenie tu ok. 40-hek-
tarowego rezerwatu przyrody, ktory bylby przykladem spontanicznie zachodzacej
regeneracji wyeksploatowanych torfowisk wysokich, pod warunkiem zachowania
wiasciwego ich uwodnienia.
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Fot. 2. Zarastajace potorfia sa dominanta krajobrazu torfowiska Warnie Bagno. Fot. P. Pawlaczyk




Fot. 3. Torfowisko Stramniczka na zdjeciu lotniczym (1996 r.). Cenny przyrodniczo kompleks dobrze
regenerujacych sie potorfi na wyeksploatowanym torfowisku




Fot. 4. Pozostalosci przesuszonego torfowiska wysokiego Lazy. Fot. P. Pawlaczyk

Fot. 5. Zaro$la woskownicy europejskiej (Myrica gale) w obiekcie Lazy. Fot. P. Pawlaczyk
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Fot. 6. Torfowisko Stowinskie Blota na zdjeciu lotniczym (1997 r.). Dobrze zachowane torfowisko balty-
ckie, koputa rozcieta tylko dwoma rowami melioracyjnymi. Poréwnaj ryc. 6 w rozdziale 1.




Fot. 8. Wierzchowina torfowiska Janiewickie Bagno. Fot. P. Pawlaczyk




rozluzniony. Fot. P. Pawlaczyk
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Fot. P. Pawlaczyk



Fot. 12. Wierzchowina torfowiska Bagno Kusowo z drobnymi zbiornikami wodnymi (unikat na polskich
torfowiskach baltyckich). Fot. P Pawlaczyk

Fot. 13. Na wierzchowinie torfowiska Brzezinskie Bagno zachowaly si¢ tylko niewielkie powierzchnie
bezlesne. Fot. P Pawlaczyk




™ B Bagno Kusowo (20). Wojewodztwo zachodniopomorskie, gmina Szczeci-

nek, Nadle$nictwo Szczecinek. Duze koputowe torfowisko, potozone na pét-

-h. hafe=t noC od Szczecinka, a na wschdd od wioski Kusowo. Zajmuje powierzchnie

ponad 300 ha, porosnietych mszarami torfowcowymi i borem bagiennym.

W poéinocnej czedci torfowiska istnieje doskonale zachowana typowa koputa torfowa,

z bezlesng cze$cig centralna, pokryta mszarami z welnianeczka darniows i karlowata

sosng. Rosnie tu miedzy innymi obficie welnianeczka darniowa Baeothryon caespi-

tosum oraz typowe roéliny torfowiskowe rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia,

modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, przygietka biata Rhynchospoda alba,

bazyna czarna Empetrum nigrum. W poinocnej czesci obiektu znane jest stanowisko

turzycy bagiennej Carex limosa. Dawniej podawano stad takze wrzosiec bagienny

Erica tetralix i widlaczka torfowego Lycopodiella innudata, wystepowania tych dwéch
gatunkow nie udato si¢ jednak potwierdzié.

Miejscami na kopule wyksztalcaja sie plytkie, torfowe sadzawki, co jest ewene-
mentem na polskich torfowiskach. Na stokach kopuly wystepuja dobrze zachowane
bory bagienne.

W potudniowej czeéci torfowisko byto dawniej eksploatowane, jednak potorfia
sa doskonale zregenerowane i zaro$niete ptem torfowcowym, a na grzedach miedzy
nimi wystepuje bor bagienny. Caly obiekt nalezy do najpiekniej wyksztatconych i
najlepiej zachowanych torfowisk typu battyckiego w Polsce.

Jeszcze niedawno istniato niebezpieczenistwo, ze to jedno z najpiekniejszych torfo-
wisk baltyckich w Polsce zostanie przeznaczone pod eksploatacje torfu. Apetyt inwesto-
réw budzita przede wszystkim 9-metrowa warstwa czystego torfu sfagnowego w central-
nej czesci kopuly (ewenement na polskich torfowiskach wysokich). Utworzenie rezerwa-
tu przyrody i zgloszenie torfowiska do sieci Natura 2000 oddalily to zagrozenie.

Mimo ze odwadniajace kopule rowy s stosunkowo nieliczne, planuje sie budo-
we zastawek, ktére zahamowaltyby odwadnianie koputy. W 2006 r. w potudniowej,
silniej przeksztalconej czesci obiektu planowana jest tez budowa $ciezki przyrodni-
czej, ktéra umozliwi kazdemu zobaczenie cho¢ fragmentu Bagna Kusowo.W 2005 r.
dla ochrony obiektu zostat utworzony rezerwat przyrody o powierzchni ponad 300
ha. Obiekt zostat tez zgloszony do sieci Natura 2000, w granicach proponowanego
Obszaru o Znaczeniu Wspélnotowym ,,Jeziora Szczecineckie”

-4 Brzezinskie Bagno (21). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina Szcze-
_. | cinek, Nadle$nictwo Szczecinek. Duze torfowisko baltyckie potozone na
Siliti i potnoc od Kusowskiego Bagna i miejscowosci Brzezno. Praktycznie w ca-
toéci zarosniete jest borem bagiennym, tylko w samej centralnej czesci kopuly wy-
stepuja niewielkie rozrzedzenia drzewostanu. Najbardziej malowniczym miejscem
jest okolone borami bagiennymi jeziorko Martwe w pdtnocnej czesci torfowiska, ze
starymi, malowniczymi sosnami na brzegu. Obiekt zostat zgtoszony do sieci Natura
2000, w granicach proponowanego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Jeziora
Szczecineckie”
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_ 4l -4 Wielkie Bloto k. Wierzchowa (22). Wojewédztwo zachodniopomorskie,
gmina Szczecinek, Nadlesnictwo Szczecinek. Torfowisko lezy na potudnio-
S11011 0 wym brzegu jeziora Wierzchowo. Ma taczng powierzchnie okoto 200 ha. Z
jego wierzchowiny w XIX i w poczatkach XX wieku eksploatowano torf, dlatego dzi$
znajduja sie na niej zarastajace na powrdt mszarem torfowcowym potorfia. Reszte
torfowiska postaraja bory i brzeziny bagienne. Najciekawsze miejsce na torfowisku
to wlasnie otwarty krajobraz regenerujacych si¢ potorfi w jego centralnej czesci. Tor-
fowisko jest udostepnione zorganizowang w 2005 r. $ciezka przyrodnicza. W 2006 r.
planowane sg takze dzialania ochrony czynnej - budowa zastawek na odwadniajacym
torfowisko rowie. Obiekt zostal zgloszony do sieci Natura 2000, w granicach propo-
nowanego Obszaru o Znaczeniu Wspolnotowym ,,Jeziora Szczecineckie”.

_fl -4 Malechowskie Blota (23). Wojewddztwo zachodniopomorskie, gmina
Szczecinek, Nadle$nictwo Szczecinek. Niemal catkiem zniszczone torfowi-
Siitii i sko na prawym brzegu Gwdy, na pétnoc od miejscowosci Spore. Wigksza
cze$¢ pocietego rowami zloza torfowego zostala zajeta na faki. W centralnej czesci
dominujg osikowe, brzozowe i sosnowe laski, z ktérych tylko nieliczne paty nawia-
zujg charakterem do boru bagiennego. Jednak wlaczenie do sieci Natura 2000 (w
granicach proponowanego Obszaru o Znaczeniu Wspolnotowym ,,Jeziora Szczeci-
neckie”) daje nadzieje na przyszla renaturyzacje torfowiska.

WOJEWODZTWO POMORSKIE

"M -4 Zaleskie Bagna (24). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Ustka (niewielka
. cze$¢ polozona jest w woj. zachodniopomorskim), Nadle$nictwo Ustka.
siiii1 1 Torfowisko o powierzchni ok. 350 ha, polozone za pasem wydm nadmor-
skich. Na ok. 1,5-2 m warstwie torfu niskiego zalega kilkudziesieciocentymetrowa
warstwa torfow przej$ciowych i wysokich, tworzaca niska, niewyrazng kopute. Tor-
fowisko w przeszlosci byto zmeliorowane i odwodnione, co niekorzystnie wplyneto

na jego stan, dzi$ jednak rowy w wiekszosci zarosty.

Powierzchniowo dominuja bory i brzeziny bagienne w réznym stanie zacho-
wania. Najbardziej wypietrzong czes¢ kopuly zajmuje kilkudziesigciohektarowy,
otwarty mszar z nielicznymi pojedynczymi drzewami sosny i brzozy i z masowym
wystepowaniem przygielki biatej Rhynchospora alba. W kilku potorfiach zachowalo
sie otwarte lustro wody. Cecha charakterystyczna obiektu jest wystepowanie gestych
zaro$li budowanych przez woskownice europejska Myrica gale, niekiedy tworzacych
jednorodne kilkuhektarowe powierzchnie. Cennym elementem flory jest stanowisko
maliny moroszki Rubus chamaemorus.

Wiskutek niemal calkowitego zaro$niecia dawnych rowdéw, ochrona czynna nie
wydaje sie obecnie potrzebna. Takze zaro$la woskownicy znajduja sie¢ w dobrej kon-
dycji i nie s3 zagrozone.
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Planuje sie uznanie obiektu za rezerwat przyrody. Torfowisko zostalo zgloszone
do sieci Natura 2000, w granicach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnoto-
wym ,,Przymorskie Blota”

Bruskowskie Bagno (25). Wojewodztwo pomorskie, gmina Stupsk, Nadlesnictwo
Ustka. Sredniej wielkosci torfowisko potozone tuz na wschod od wsi Bruskowo Wiel-
kie, przeciete rzeczkg Moszczaniczka. Silnie zniszczone, przesuszone i niemal w cato-
$ci zajete przez zdegradowane bory i brzeziny bagienne. Najciekawsze miejsca to po-
torfia od strony pétnocnej, gdzie tez liczniej wystepuja typowe dla torfowisk gatunki
- jak wrzosiec bagienny Erica tetralix i bagno Ledum palustre. W calym obiekcie jest
tez bardzo liczna populacja widlaka jalowcowatego Lycopodium annotinum. Mimo
zniszczenia, torfowisko stanowi lokalna atrakcje krajoznawcza. W okolicy dziata nie-
wielkie Towarzystwo Mito$nikéw Bagien Bruskowskich, starajac sie o objecie obiektu
formalng ochrong i o jego udostepnienie turystyczne.

Objejskie Bagno (26). Wojewddztwo pomorskie, gminy Ustka i Smoldzino, Nadles-
nictwo Ustka. Calkowicie przeksztalcony kompleks torfowy na potudniowym brzegu
jeziora Gardno, na pétnocny-wschdéd od wsi Objazda. Jeszcze w polowie XX wieku
istnialy tu czytelne pozostatosci dwoch duzych torfowisk wysokich rozdzielonych
rzeczka Grabownica: Wielkie Torfowisko Objejskie rozciagato sie na zachéd od niej, a
Bagno Osieckie - po stronie wschodniej, az po Retowo. Z obu od XVIII wieku kopano
torf. W XIX w. pozyskiwanym stad torfem palono w znanej hucie szkla w Debinie.
Dzi$ na tych ztozach torfu dominuje mozaika gk i wilgotnych, brzozowo-osikowo-
olszowo-sosnowych laskow.

Kluki (27). Wojewddztwo pomorskie, gmina Smotdzino, Stowinski Park Narodowy.
Torfowisko potozone w sasiedztwie wsi Kluki. Calos¢ porosnieta roslinnoscia lesna,
cho¢ jeszcze kilkadziesiat lat temu istnialy tu otwarte mszary wysokotorfowiskowe.
Istnieje tu stanowisko maliny moroszki Rubus chamaemorus. Obecne warunki hy-
drologiczne sg katastrofalne: torfowisko jest rozciete na dwie czesci szerokim kana-
tem melioracyjnym, wcietym na gtebokos¢ 2,5 - 3 m, w wyniku czego torf jest skraj-
nie przesuszony.

Obiekt lezy w granicach Stowinskiego Parku Narodowego, co jednak jak dotad
w najmniejszym stopniu nie zapewnilo mu wlasciwej ochrony. Dopiero obecnie,
po kilkudziesieciu latach biernosci Parku wobec degradacji torfowiska, planowane
s3 dziatania ochronne i budowa zastawek hamujacych odptyw wody, co jednak nie
bedzie proste ze wzgledu na tranzytowa funkcje kanalu przecinajacego torfowisko.
Wraz z calym Parkiem Narodowym obiekt zostal zgloszony do sieci Natura 2000
jako potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspolnotowym, ,,Pobrzeze Stowinskie”.
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_ -4 Cieminskie Bagna (Bagna Izbickie; 28). Wojew6dztwo pomorskie, gmi-
na Gléwczyce, Nadlesnictwo Damnica i Stowinski Park Narodowy. Wiel-
kie torfowisko na potudnie od jeziora Lebsko. Cz¢$ciowo przeksztalcone
na faki; lepiej zachowane sg tylko dwa fragmenty.

Fragment zachodni lezy na granicy Stowinskiego Parku Narodowego i Nadles-
nictwa Damnica i jest porosniety gléwnie borami i brzezinami bagiennymi. Wéréd
nich wystepuja jednak otwarte przestrzenie wrzosowisk oraz mszarnikéw wrzosca
bagiennego Erica tetralix. Zagrozeniem dla wrzosowisk i mszarnikéw wrzosco-
wych jest silna ekspansja brzozy. Bagna w Nadle$nictwie Damnica uznano za uzytki
ekologiczne. W 2004 r. z inicjatywy Nadle$nictwa Damnica i Klubu Przyrodnikow
przeprowadzono zabieg ochronny - usuwanie nalotéw brzozy (sfinansowany przez
Program Matych Dotacji GEF). Takze Stowinski Park Narodowy w 2005 r. rozpoczat
odstanianie mszarnikéw wrzoscowych na swojej czesci torfowiska.

Fragment wschodni, lezacy na potudnie od wsi Izbica, objety jest granicami re-
zerwatu przyrody ,,Bagna Izbickie” (281 ha, utw. w 1982 r.). W centralnej czesci tor-
fowiska wystepuja mszary torfowcowe i mszarniki wrzoscowe. Mszary torfowcowe
wypelniajg tez istniejace tu plytkie potorfia. Takze w tej czesci w 2004 r. z inicjaty-
wy Nadlesnictwa Damnica i Klubu Przyrodnikéw usunieto naloty brzozy i sosny.
Obrzeza torfowiska sg zajete przez brzeziny bagienne i olszyny. Rezerwat przeciety
jest grobla, ktora biegnie asfaltowa szosa z Izbicy do Ciemina; przy niej znajduje sie
parking z informacja o obiekcie.

Cato$¢ obiektu zostala zgloszona do sieci Natura 2000 - cze$¢ w granicach Sto-
winsiego Parku Narodowego stanowi potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspdlnoto-
wym ,,Pobrzeze Stowinskie”, a pozostata, wieksza czes$¢ torfowiska - obszar ,,Bagna
Izbickie”.

|
ERlTODEL 30

"Ml -4 Torfowisko Poblockie (29). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Glowczy-
ce, Nadle$nictwo Damnica. Niewielkie (ok. 100 ha) torfowisko ulokowane
w pradolinie Strugi Gléwczyckiej, w obszarze morenowym na pd.-zach.
od miejscowoséci Poblocie. Torfowisko zwane bylo niegdy$ Diablim Bagnem. We
wschodniej czesci juz przed I wojng $§wiatowa byla prowadzona eksploatacja torfu.
Woéwczas tez wykopano sie¢ rowéw odwadniajacych, dzis czesciowo zarosnietych.

Torfowisko tworzy wyrazng kopule o wysokosci ok. 4 m, ktéra w czesci central-
nej jest prawie plaska i tworzy rozlegla wierzchowine, poro$nieta przez mszar z duza
iloscig wrzosca bagiennego Erica tetralix. Jest to najlepiej zachowana czes¢ torfo-
wiska. Mszar okalaja bory i brzeziny bagienne. W kilku miejscach, w otwarciach w
drzewostanie, wystepuja zwarte skupienia woskownicy Myrica gale. Do lat 90. XX w.
w poludniowo-wschodniej czesci rezerwatu znajdowato si¢ niewielkie jeziorko Czar-
ne, obecnie wypelnione grubym pokladem osadéw gytii, na ktérych utworzylo si¢ pto
mszarne i trzgsawisko. Niewielkie, otwarte lustro wody utrzymuje si¢ do dzis$ w kilku
dotach potorfowych.

i
|
ERlTODEL 30
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Fot. 15. ,,Torfowisko Kluki” (Stowinski park Narodowy) - kanat C9 degradujacy kompleks torfowiskowy.
Fot. R. Statiko




i
Fot. 16. Ekspansja brzozy w zbiorowiska z wrzo$cem bagiennym na Cieminskich Bagnach - powazne
zagrozenie dla waloréw florystycznych torfowiska. Fot. P. Pawlaczyk

Fot. 17. Kanal rozcinajacy torfowisko Wierzchucinskie Blota. Fot. P. Pawlaczyk




Fot. 18. Lany widlaka jalowcowatego (Lycopodium annotinum) w przesuszonych brzezinach bagiennych
na Wierzchucinskich Blotach (rez. ,Dlugosz Krdlewski w Wierzchucinie?). Fot. P. Pawlaczyk

Fot. 19. Zarastajace potorfia na torfowisku Wierzchucinskie Blota. Fot. P. Pawlaczyk



Fot. 20. Wierzchowina Torfowiska Poblockiego. Fot. R. Stariko

Fot. 21. Krajobraz torfowiska Bielawa. Fot. P. Pawlaczyk




Fot. 22. Jedno z kilku jeziorek dystroficznych w kompleksie torfowisk battyckich , Lisia Kepa” k. Bytowa.
Fot. R. Statiko

Fot. 23. Dobrze uwodnione (w wyniku ochrony czynnej) mszary na Staniszewskim Blocie. Fot. P. Pawlaczyk




Fot. 24. Krajobraz rezerwatu ,Kurze Grzedy”. Fot. P. Pawlaczyk




Obiekt jest od 1982 r. chroniony jako rezerwat przyrody ,,Torfowisko Pobtockie”
o powierzchni 112 ha. W 2005 r. opracowano plan ochrony rezerwatu, ktory prze-
widzial budowe zastawek hamujacych odptyw wody z kopuly i lokalne odstanianie
mszarnikow wrzo$cowych oraz skupien woskownicy. Wkrétce ma by¢ rozpoczeta
realizacja tych zapiséw. Rezerwat ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako poten-
cjalny Obszar o Znaczeniu Wspolnotowym.

Rzuszcze Laki (30). Wojewddztwo pomorskie, gmina Gloéwczyce, Nadlesnictwo
Damnica. Bardzo silnie przeksztatcone torfowisko, zmienione na taki, wéréd ktorych
wystepuja zdegradowane, olszowo-brzozowe laski.

"M -4 Krakulice (31). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Gléwezyce. Duzy kom-
. _| pleks torfowiskowy o powierzchni ponad 800 ha, lezacy migdzy miejsco-
“itihi i woscig Gac a osadg PGR Krakulice, przeciety granicg Stowinskiego Parku
Narodowego. W centralnej czesci kompleksu pracuje wielka kopalnia torfu. Pétnoc-
ne skrzydlo torfowiska, w tym poeksploatacyjne, wypelnione woda potorfia, ale i
zachowany fragment kopuly torfowiska od strony miejscowosci Zarnowska, znajduje
sie w granicach Stowinskiego Parku Narodowego. Jest tutaj najtadniejszy w SPN pfat
mszaréw z wrzoscem bagiennym Erica tetralix Do Parku nalezy tez zachodni skton
torfowiska opadajacego ku dolinie Leby k. Gaci - jest tutaj niewielka strefa ochrony
Scislej ,Bory Bagienne”, niszczone przez kornika sztuczne drzewostany $wierkowe
na przesuszonym torfie, a takze populacje diugosza krélewskiego Osmunda regalis i
maliny moroszki Rubus chamaemorus.

Funkcjonowanie catego torfowiska determinuje istnienie kopalni w centralnej
czesci i odwodnienie jej obszaru, jednak fragmenty chronione w Parku Narodowym
s3 przynajmniej w pewnym stopniu niezalezne hydrologicznie, ich ochrona ma wiec
sens. Dotyczy to zwlaszcza przesuszajacej si¢ kopuly torfowiskowej w potnocnej cze-
$ci, gdzie w mszarniki wrzo$ca wkracza nalot brzozy i sosny. Zaplanowano tu budo-
we ok. 20 zastawek, ktore miatyby powstrzymac odwodnienie koputy, oraz usuwanie
nalotéw drzew zarastajacych zbiorowiska nielesne.

Wielka szansg dla tego torfowiska, ale i wielkim wyzwaniem dla Parku Narodo-
wego, moze by¢ w przyszlo§ci moment zaprzestania eksploatacji kopalni - otwieraja-
cy mozliwos$¢ kompleksowej renaturyzacji catego obiektu.

Cze$¢ torfowiska znajdujaca sie¢ w granicach Stowinskiego Parku Narodowego
zostata wraz z calym Parkiem zgloszona do sieci Natura 2000 jako potencjalny Ob-
szar 0 Znaczeniu Wspolnotowym ,,Pobrzeze Stowinskie”

Las Gorkowski (32). Wojewodztwo pomorskie, gmina Wicko, Nadle$nictwo Le-
bork. Silnie przeksztatcone torfowisko o powierzchni ok. 100 ha, potozone na potu-
dniowy-zachdd od miejscowosci Gorka. Otoczone tagkami, w catosci jest zajete przez
zdegradowane bory i brzeziny bagienne, nasadzenia olszy i $wierka, miejscami na
potorfiach. Rezerwat przyrody utworzony w 1984 r.
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4l -4 Czarne Bagno (Karolinki; 33). Wojewddztwo pomorskie, gmina Nowa
Wies Leborska, Nadlesnictwo Lebork. Silnie przeksztalcone przez eksplo-
Siittt i atacje torfowisko w pradolinie Leby. Pierwotna powierzchnia jego koputy
wynosifa 226 ha, a migzszos¢ torfu dochodzila do 8 m, z czego okoto 1,5 m sta-
nowit mszarny torf wysoki. W efekcie ponad stuletnich melioracji odwadniajacych,
poczatkowo ekstensywnego, a nastepnie réwniez przemystowego wydobywania
torfu, licznych pozaréw, planowych zalesien i spontanicznej sukcesji drzew obecna
roslinno$¢ torfowiska w znacznej czedci ma charakter wtérny. W centralnej czesci
wierzchowiny zachowalo si¢ dystroficzne jeziorko Czarne, wokot ktorego rozwija sie
roslinno$¢ szuwarowa i przejSciowotorfowiskowa. Pozostala nielesng cze$¢ zajmuja
skapogatunkowe zbiorowiska wrzosowiskowe na osuszonym torfie wysokim, nato-
miast torfotwércze mszary utrzymuja sie wylacznie w bardzo nielicznych torfian-
kach. Dominujacym typem roslinnosci jest w réznym stopniu znieksztalcony bor
bagienny oraz wtdrne zbiorowiska wrzosowiskowe na przesuszonym torfie.

Mimo znacznego przeobrazenia warunkéw siedliskowych na torfowisku utrzy-
muja si¢ stanowiska kilku bardzo cennych gatunkéw roélin. Najwazniejsze z nich to
grazel drobny Nuphar pumila i malina moroszka Rubus chamaemorus, umieszczo-
ne w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin, a takze wrzosiec bagienny, modrzewnica
pospolita, welnianeczka darniowa, woskownica europejska, rosiczka okragtolistna,
bagno zwyczajne.

Koniecznym elementem ochrony torfowiska bedzie prowadzenie zabiegdw
ochrony czynnej, przede wszystkim zatamowanie odptywu wody z kopuly oraz czes-
ciowe usuniecie drzew. Umozliwi to utrzymanie specyficznej flory oraz polepszenia
warunkow rozwoju roslinnosci torfowiskowej. W zdegradowanych partiach torfo-
wiska planuje si¢ takze eksperymenty ze stymulacjg regeneracji roslinnosci torfowi-
skowe;j.

Planuje si¢ uznanie w najblizszym czasie torfowiska za rezerwat przyrody oraz
zgloszenie go do sieci Natura 2000 w ramach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu
Wspolnotowym ,,Lebskie Bagna™

Ml -4 Eebskie Bagno (34). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Nowa Wie$ Lebor-

_. | ska, Nadlesnictwo Lebork. Torfowisko to zajmuje powierzchni¢ okoto 150

S1111t i ha Jego koputa jest bardzo wyraznie wysklepiona i w najwyzszych partiach

ma wysokos¢ okoto 1,5 m. Od strony zachodniej przylega ona do stoku doliny Leby,
przez co ma nieco asymetryczny ksztatt.

Warunki siedliskowe Lebskiego Bagna zostaly znacznie zmienione: kopute tor-
fowiska otaczaja glebokie rowy opaskowe, ponadto jest ona rozcigta kilkoma plyt-
szymi rowami. Dodatkowo, na przewazajacej czesci ztoza byla prowadzona reczna
eksploatacja torfu. Mimo naruszenia réwnowagi ekologicznej torfowiska zachowato
ono wiele waloréw typowych dla torfowisk baltyckich, dlatego tez zostato uznane za
godne ochrony rezerwatowej i rownocze$nie zaproponowane do ochrony w ramach
sieci Natura 2000.
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Niemal plaska wierzchowina kopuly w znacznej czesci porosnieta jest przez
zbiorowiska torfotwdrcze: w miejscach, gdzie nie byto prowadzone wydobycie torfu
jest to mszar wyrdzniajacy sie licznym udzialem wrzosca bagiennego, natomiast w
dobrze uwodnionych potorfiach sg to rézne stadia regeneracyjne z bujnie rozwija-
jacymi si¢ torfowcami, wetnianka pochwowata, rosiczka okragtolistng i przygietka
biala. Na zboczach kopuly torfowej wystepuje przede wszystkim boér bagienny - w
sasiedztwie otwartej czesci wierzchowinowej, w gérnych partiach zboczy kopuly
oraz w najstarszych potorfiach z XIX w. jest z reguly dobrze zachowany, natomiast w
dolnej czesci zboczy i na groblach rozdzielajacych najstarsze wyrobiska silnie przesu-
szony. W tych samych polozeniach miejscami wystepuje brzezina bagienna.

Torfowisko bezwzglednie wymaga ochrony czynnej. Jej podstawa jest maksy-
malne ograniczenie odptywu wody poprzez budowe zastawek pietrzacych.

Planuje si¢ uznanie w najblizszym czasie torfowiska za rezerwat przyrody oraz
zgloszenie go do sieci Natura 2000 w ramach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu
Wspolnotowym ,,Lebskie Bagna’.

Czerwieniec (35). Wojewodztwo pomorskie, gmina Potegowo, Nadlesnictwo Lebork.
Niewielkie i silnie zniszczone torfowisko w pradolinie Leby. W calosci zajete przez
laski brzozowo-olszowe, w czeéci péInocnej wystepuja zarastajace toza potorfia.

M 4] Wierzchucinskie Blota (36). Wojewddztwo pomorskie, gmina Krokowa,
Nadlesnictwo Choczewo. Torfowisko wysokie potozone nieopodal pétnoc-
it tl i nego brzegu Jeziora Zarnowieckiego, w poblizu rzeki Piasnicy i szosy Kro-
kowa - Choczewo. Otoczone zmeliorowanymi tgkami, lezy w krajobrazie pocietym
rowami melioracyjnymi i samo jest przeciete tranzytowym kanatem odwadniajagcym.
Wiekszoé¢ obiektu zajmuja zdegradowane postaci boru bagiennego i brzeziny ba-
giennej, z gestymi fanami widtaka jalowcowatego Lycopodium annotinum, do 1,5
ha powierzchni. Jest to jedna z najwiekszych populacji widtaka w wojewddztwie po-
morskim. W poblizu kanatu rosnie kilkadziesigt osobnikéw diugosza krélewskiego
Osmunda regalis. W potnocno-wschodnim narozniku obiektu znajduja sie liczne po-
torfia, zarosniete przez dobrze zregenerowane zbiorowiska mszarne.
Obiekt jest chroniony jako rezerwat przyrody ,,Diugosz Krolewski w Wierzchu-
cinie”. Planuje si¢ takze zgloszenie go do sieci Natura 2000, w ramach powigksze-
nia granic potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspélnotowym ,,Piasnickie Laki”

M4 Bielawa (37). Wojewddztwo pomorskie, gmina Krokowa, Nadlesnictwo
.| Wejherowo. Pozostato$ci wielkiego torfowiska wysokiego typu battyckiego

Si1thl i tworzg jeden z piekniejszych i ciekawszych, cho¢ silnie przeksztatconych
obiektow przyrodniczych Pomorza. 700-hektarowy obszar zajety jest przez mozai-

ke regenerujacej sie w potorfiach rodlinnosci torfowiskowej, wtérnego wrzosowiska
lub zdegenerowanego boru bagiennego na przesuszonym torfie oraz zréznicowanych
pod wzgledem wilgotno$ci wrzosowisk na gruncie mineralnym, wilgotnych zagle-
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bien, zaroéli woskownicy europejskiej i zapustéw brzozowych, tworzac unikatowy
krajobraz. Pokrywa torfowa w granicach dawnego ztoza torfu wysokiego obecnie jest
plytka i porozrywana, po cze$ci w wyniku eksploatacji torfu, odwodnienia, przesu-
szenia oraz wielkich pozaréw. W czeéci wschodniej na powierzchni zalegaja utwory
mineralno-murszowe. Brzezne partie torfowiska urozmaicajg wyspy mineralne - pa-
gorki pochodzenia wydmowego, porosniete przez suche wrzosowiska.

Florystyczne osobliwoséci Bielawy to wystepowanie woskownicy europejskiej
Myrica gale i maliny moroszki Rubus chamaemorus, ktérych stanowiska juz od lat
70. byty chronione w matych rezerwatach przyrody.

W czesci centralnej i potudniowej obiektu zachowaly sie fragmenty torfotwor-
czych mszaréw, cho¢ w wyniku przesuszenia torfowiska dynamicznie wkracza na
nie brzoza. Mszary rozwijajg sie takze w licznych potorfiach. W czesci wschodniej i
poludniowej wystepuja liczne, stale i okresowe plytkie jeziorka dystroficzne. Czes¢
pétnocno-wschodnia zajeta jest przez duze platy wilgotnego wrzosowiska z wrzo$-
cem bagiennym Erica tetralix. W czesci potudniowo-wschodniej dominuja suche
wrzosowiska na gruncie mineralnym.

Od kilkunastu lat na torfowisko intensywnie wkracza brzoza, a zwarte zapusty
tego gatunku stanowig dzi§ dominujacy element szaty roslinnej. Ich rozwdj zagraza
zaréwno walorom przyrodniczym, jak i unikatowemu krajobrazowi tego obiektu.

Torfowisko jest odwadniane przez liczne rowy. Centralna czes¢ obiektu stanowi
wlasnoé¢ panstwowa w zarzadzie Nadmorskiego Parku Krajobrazowego, jednak w
czesciach obwodowych grunty Parku przeplataja sie z prywatnymi fakami, lasami
Nadles$nictwa Wejherowo i lasami prywatnymi; fragment torfowiska zmieniono tez
w prywatng plantacje boréwki wysokiej. Ta mozaika gruntéw uniemozliwia wlasci-
we zarzadzanie zasobami wodnymi, zmuszajac do kompromisu miedzy interesami
réznych wlascicieli.

Bielawa odznacza si¢ réwniez unikatowg fauna. Jest to jedyne w Polsce miejsce
gniezdzenia sie feczaka Tringa glareola, cho¢ w ostatnich latach gatunek ten pojawia
sie nieregularnie. Przyczyng tego moze by¢ szybkie wysychanie Bielawy i zarastanie
otwartych przestrzeni torfowiska i wrzosowisk przez brzoze i sosne. W czasie migra-
cji wiosennych przebywa tu do 800 zurawi Grus grus.

Po dlugich staraniach przyrodnikéw, w 1999 r. torfowisko objeto w catosci ochro-
ng rezerwatows, tworzac (oprocz dwoch wezesniej istniejacych malych rezerwatow
florystycznych) duzy, 680-hektarowy, rezerwat przyrody ,,Bielawa”. Dla zachowania
waloréw obiektu konieczna jest ochrona czynna, w tym pilne usuwanie nalotéw
brzozowych, a takze préby zahamowania odplywu wody z torfowiska. Rozleglos¢
obiektu sprawia, Ze sg to dzialania bardzo kosztowne. Zabiegi te s3 wykonywane,
cho¢ ze zmienng w poszczegoélnych latach intensywnoécia, zalezna od dostepnych
$rodkéw finansowych. Usuwanie brzozy prowadzone bylo dotad staraniem Ogol-
nopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakéw, Nadmorskiego Parku Krajobrazowego,
oraz w ramach obozéw wolontariuszy organizowanych co roku w sezonie letnim.
Od 2005 r. przystapiono do intensywniejszego usuwania brzozy, w ramach projektu
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Klubu Przyrodnikéw, finansowanego przez fundusz LIFE-Nature. Wkrétce planuje
sie budowe zastawek i grobli hamujacych odptyw wody.

Planowane jest wlaczenie torfowiska do sieci Natura 2000 jako Obszaru Specjal-
nej Ochrony Ptakéw, a po wykonaniu niezbednych zabiegéw ochronnych bedzie roz-
wazone takze zgloszenie go jako potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspélnotowym
(obszaru siedliskowego).

Lebcz (38). Wojewodztwo pomorskie, gmina Lebcz. Silnie zniszczone torfowisko na
zachdd od miejscowosci Lebez, po obu stronach drogi Lebcz-Starzyno. Mozaika po-
torfi, fozowisk i zapustéw brzozowych.

Trzebielino (39). Wojewddztwo pomorskie, gmina Trzebielino, Nadlesnictwo Trzebie-
lino. Sredniej wielkosci (ok. 100 ha) torfowisko wysokie na wschéd od miejscowosci
Trzebielino. Silnie zniszczone, szata roélinna zdominowana przez mocno przesuszone
bory bagienne przechodzace w bory trzedlicowe, lecz wyraznie widoczne pozostatosci
kopuly torfowiska i potorfia po dawnej eksploatacji. W czesci potudniowej, w potorfiu,
plat zywego mszaru, na nim pojedyncze stanowiska roslin torfowiskowych, w tym wet-
nianeczki darniowej Baeothryon caespitosum i bazyny czarnej Empetrum nigrum.

Wieliszewskie Bagno (40). Wojewddztwo pomorskie, gmina Potegowo, Nadles-
nictwo Lupawa. Polozone na potudnie od miejscowosci Wieliszewo. Jeszcze 40 lat
temu bylo to dobrze zachowane torfowisko z mszarem torfowcowym i obfita popu-
lacja wrzosca bagiennego, dzi§ prawie w catosci zniszczone w wyniku przemystowej
eksploatacji torfu i zwigzanego z nig odwodnienia.

"M 4] Jeziorka Chosnickie (41). Wojewddztwo pomorskie, gmina Parchowo i Su-
| leczyno, Nadle$nictwo Lipusz. Dobrze zachowany kompleks przestrzenny
Suiiti i torfowiska wysokiego i 7 jeziorek dystroficznych. W szacie roslinnej bez-
wzglednie dominuja bory i brzeziny bagienne, w réznym stanie zachowania, s jed-
nak takze platy przejsciowotorfowiskowych otwartych mszaréw, skupiajace sie wokot
jeziorek i w potorfiach. Przeciecie rowem odwadniajacym spowodowalo przesusze-
nie i uruchomilo osiadanie torfowiska. W 2001 r. opracowano plan ochrony, a jego
ustalenia sg realizowane od 2002 r.: na rowie zbudowano drewniane zastawki hamu-
jace odptyw wody, a z ptatéw boru bagiennego usuwa sie nadmiernie rozrastajacy sie
podrost brzozowy i $wierkowy.
Od 1985 r. obiekt jest rezerwatem przyrody o powierzchni 213 ha. Zostat row-
niez zgloszony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspélno-

towym.

Lisia Kepa (42). Wojewddztwo pomorskie, gmina Bytéw, Nadlesnictwo Osuszni-
ca. Koputowe torfowisko wysokie potozone na w lasach na zachéd od miejscowosci
Pyszno. Porosniete 150-letnim, typowo wyksztalconym i dobrze zachowanym borem
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bagiennym. Jest czescig wiekszego, ponad 400-hektarowego kompleksu torfowisk
wysokich i przejsciowych oraz kilku jeziorek dystroficznych. Caty kompleks ma by¢
wkrotce uznany za rezerwat przyrody. Do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar
0 Znaczeniu Wspélnotowym zgtoszono na razie tylko 80-hektarowy obszar obejmu-
jacy mszary przy jeziorkach dystroficznych (,,Ptywajace Wyspy pod Rekowem”).

_4 -4 Kurze Grzedy (43). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Kartuzy, Nadlesni-
ctwo Kartuzy. Sredniej wielkosci torfowisko potozone w kompleksie lesnym
Suitii o Lasow Mirachowskich, w potnocnej czeéci Kaszubskiego Parku Krajobra-
zowego. Przekazy historyczne podaja stad bezlesne mszary. Nie eksploatowano stad
torfu, jednak w wyniku prowadzonych od ok. 100 lat odwodnien i zalesien niemal
cala roélinno$¢ ulegta silnym zmianom. Dzi$ jest to kompleks boréw bagiennych
(miejscami przesuszonych) oraz 4 jezior dystroficznych w obrebie koputy, z wlasciwa
dla nich niele$ng roslinnoscia na brzegach. Rozpoczeta kilkanascie lat temu renatu-
ralizacja, polegajaca na zablokowaniu odplywu przez zabudowanie rowéw zastaw-
kami, zaczeta przynosi¢ efekty w postaci wyraznie widocznej regeneracji roslinnosci
mszarnej. Bylo to jedno z pierwszych torfowisk wysokich w Polsce, na ktérych pod-
jeto takie dziatania ochrony czynnej. W 2005 r. opracowano plan ochrony, planujac
znaczne zageszczenie sieci zastawek, co ma wkrdtce zostac zrealizowane.
Rezerwat o powierzchni ok. 40 ha utworzono tu juz w 1916 r., a powtdrnie - w
1957 r. (o powierzchni ok. 83 ha); wowczas bylo to wazne w skali regionu miejsce
legowe gluszca (stad nazwa rezerwatu). Do obecnej powierzchni prawie 171 ha, obej-
mujacej cale ztoze torfu, rezerwat powiekszono w 1989 r. Obiekt zostal rowniez zgto-
szony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspdlnotowym.

"M -4 Staniszewskie Bloto (44). Wojew6dztwo pomorskie, gmina Kartuzy, Nad-

| les$nictwo Kartuzy. Torfowisko o powierzchni ok. 130 ha, pofozone w kom-

XATOLRL TATH pleksie Laséw Mirachowskich, w potnocnej czesci Kaszubskiego Parku Kra-

jobrazowego. Niegdy$ byly tu rozlegte otwarte mszary. W wyniku rozpoczetego w

pierwszej polowie XIX wieku odwadniania doszlo do zaniku otwartego torfowiska

(wigksze otwarte mszary utrzymywaly sie do lat 30. XX w.) i rozwoju boréw bagien-
nych, ulegajacych postepujacej degeneracji wskutek osuszania.

Od kilkunastu lat prowadzi sie renaturalizacje warunkéw wodnych, ktdrej wi-
docznym efektem jest regeneracja boru bagiennego. Byto to jedno z pierwszych tor-
fowisk wysokich w Polsce, na ktérych podjeto takie dzialania ochrony czynnej. W
2005 r. opracowano plan ochrony, planujac znaczne zageszczenie sieci zastawek, co
ma wkrotce zostaé zrealizowane.

Najcenniejsza i wowczas jeszcze niezalesiona centralna czes¢ torfowiska o po-
wierzchni ok. 44 ha zostala objeta ochrong rezerwatowg juz w 1916 r., w 1959 po-
wtérnie utworzono rezerwat, a w 1989 r. powiekszono go do obecnej powierzchni,
obejmujac ochrong cala powierzchnie zloza torfu. Obecnie najcenniejszymi zbioro-
wiskami rodlinnymi rezerwatu sa bor bagienny i brzezina bagienna, a na znikomej
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powierzchni mszar torfowcowy, bedacy pozostaloscia dawnego bezlesnego torfowi-
ska. Obiekt zostat réwniez zgtoszony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o
Znaczeniu Wspdélnotowym.

Smolne Bloto (45). Wojewddztwo pomorskie, gmina Kartuzy, Nadle$nictwo Kar-
tuzy. Przesuszone torfowisko o powierzchni ok. 400 ha, w catoéci pokryte roélin-
noscia le$na, z kilkoma tylko oczkami wodnymi. Polozone na zachdd od miejsco-
wosci Pomieczyno. W 1962 r. utworzono tu rezerwat przyrody o powierzchni 44 ha,
obejmujacy $rédlesne torfowisko pozwalajace ledzi¢ sukcesje zespoléw torfowiska
przejsciowego w bér bagienny z sosna i bazyna czarng. Rezerwat zostat zlikwidowa-
ny pod koniec lat 70.

Pomieczyno (46). Wojewddztwo pomorskie, gmina Kartuzy. Wyeksploatowane, prze-
suszone torfowisko o powierzchni ok. 100 ha, polozone na péinocny-wschod od wsi
Pomieczyno. W wigkszosci teren pokopalniany, obecnie nie eksploatowany i zrekul-
tywowany, w wyrobiskach regeneruje si¢ roslinno$¢ mszarna. Bardzo wyrazna kopula
rozcigta gtebokim rowem, na pozostalosci ztoza bor bagienny, czesciowo zdegenero-
wany.

WOJEWODZTWO WARMINSKO-MAZURSKIE

Cieszynowo (47). Wojewodztwo warminsko-mazurskie, gminy: Mikolajki Pomor-
skie, Stary Dzierzgon, Prabuty, Nadle$nictwo Kwidzyn. Ok. 100-hektarowe, catkowi-
cie zalesione torfowisko; dzis kompleks zdegradowanych brzezin bagiennych i olsu.

_ M -4 Braniewo (48). Wojewoddztwo warminsko-mazurskie, gmina Braniewo.

ZYoze torfu - pozostalo$¢ dawnego torfowiska wysokiego wsrdd torfowisk

“iriti i niskich, na poludniowym brzegu Zalewu Wislanego, miedzy miejscowoscia

Klejnowo a ujéciem rzeki Baudy. Bardzo silnie przeksztalcone, zamienione na Iaki z

niewielkimi laskami olszowymi i brzozowymi. Objete granicami potencjalnego Ob-

szaru o Znaczeniu Wspdlnotowym Natura 2000 ,,Zalew Wislany i Mierzeja Wislana’,
zgtoszonego do sieci Natura 2000.

Biedkowo (49). Wojew6dztwo warminsko-mazurskie, gmina Frombork, Nadlesni-
ctwo Zaporowo. Niewielkie, ok. 80-hektarowe torfowisko wysokie, zniszczone przez
eksploatacje torfu. Kopalnia jest wcigz czynna, cho¢ eksploatacja jest na ukonczeniu.
Ok 75% obiektu to zniszczony teren pokopalniany (miejscami do$¢ dobrze uwodnio-
ny, z zaczatkami regeneracji), w czesci potnocno-wschodniej zalozono 11-hektarowa
plantacje boréwki wysokiej. Tylko w czesci potudniowej zachowane fragmenty prze-
suszonych brzezin bagiennych.
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Rucianka (50). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Mtynary, Nadlesni-
ctwo Zaporowo. Ok. 250-hektarowe torfowisko wysokie zniszczone przez eksploata-
cje torfu. Ok. 60% powierzchni zajmuje teren czynnej kopalni oraz wyrobiska poko-
palniane. W czesci potnocno-zachodniej zachowany fragment przesuszonego boru
bagiennego z niewielkim stanowiskiem maliny moroszki Rubus chamaemorus.

Jézefowo (51). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Wilczeta, Nadlesnictwo
Mtynary. Kopalnia torfu. Wiekszos$¢ torfowiska albo zostala juz wyeksploatowana
albo jest w trakcie eksploatacji. Na nie eksploatowanym skrawku ro$nie podsuszony
bér bagienny i bor wilgotny, w ktérym istnieje stanowisko maliny moroszki Rubus
chamaemorus. Chroni je niewielki rezerwat przyrody ,,Osiek II” o powierzchni 43 ha.
Rezerwat od kopalni oddziela tylko gleboki réw melioracyjny, ktory drenuje teren
rezerwatu.

"M -4 Budwity (52). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Maldyty, Nad-

. lesnictwo Dobrocin. Torfowisko o wielkosci ok. 300 ha, potozone na potu-

suttii it dnie od miejscowosci Gumniska Mate. W pétnocnej czeéci torfowiska zlo-

kalizowana jest kopalnia torfu. Potludniowa czg$¢ stanowi rezerwat przyrody ,,Zielo-

ny Mechacz” o powierzchni 95 ha. Te dwie czeéci torfowiska sg cze$ciowo izolowane
mineralnym wyniesieniem.

Najwiekszg powierzchnie w rezerwacie zajmuje bér bagienny. W czesci potu-
dniowej, na zmineralizowanym torfie, wystepuja takze platy brzezin bagiennych. W
centralnej czesci zachowaly sie enklawy mszaréw torfowcowych z karlowata sosng
(ok. 6 ha), ostatnio silnie jednak zarastajacych drzewami. W rezerwacie ro$nie ma-
lina moroszka Rubus chamaemorus, tworzac tu jedna z najwiekszych populacji w
Polsce. W czesci rezerwatowej nie ma wielu rowéw odwadniajagcych, ale drenowana
jest ona przez kopalnie od péinocy oraz przez gteboki réw od potudnia, w ktéory ujeto
rzeczke Fjugajke.

Dla rezerwatu opracowano plan ochrony, wraz z ekspertyza hydrologiczng. Dla
ocalenia obiektu kluczowe znaczenie ma zakonczenie eksploatacji torfu, a nastepnie
odtworzenie uwodnienia pdinocnej czesci torfowiska.

Obiekt ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o Zna-
czeniu Wspoélnotowym.

Karas (53). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Itawa, Nadle$nictwo Ifawa.
Ok. 100-hektarowe torfowisko na pétnoc od jeziora Kara$, calkowicie zalesione z
dominacja olséw torfowcowych i zdegradowanych brzezin bagiennych.

-4 Bienkowo (54). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Lelkowo,
i Nadle$nictwo Orneta. Potozone na zachdd od wsi Bienkowo. Zagtebienie

SATLEL 0T terenu otoczone morenowymi wzgérzami wypelnione jest zamienionym na
taki torfowiskiem niskim, w ktérego czesci centralnej znajduje si¢ zalesione torfowi-
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sko wysokie o powierzchni ok. 200 ha. Dominuja sosnowe bory bagienne, miejscami
z silnie rozrastajacym si¢ podszytem brzozy. Na obrzezach wyksztalcily sie olsy. W
zaro$nietych, dobrze zregenerowanych potofiach wystepuja zbiorowiska mszarne,
niekiedy z sadzawkami wody. W granicach obiektu wystepuja tez niewielkie platy
torfowisk przejsciowych, z udzialem wod podziemnych w ich zasilaniu. Unikatowa
flora, z udzialem m. in. maliny moroszki Rubus chamaemorus i turzycy strunowej
Carex chordorrhiza.

Ok. 50% powierzchni obiektu zostalo uznane za uzytek ekologiczny, lecz forma
ta nie zapewnia wlasciwej ochrony. Torfowisko jest zagrozone przez plany eksploata-
cji torfu. Degradujaco dzialajg takze czynne rowy odwadniajace przecinajace kopute
torfowiska, oraz otaczajacy je row opaskowy. Funkcjonujacy do niedawna stary jaz na
rowie odprowadzajacym wode z obiektu zostal zdewastowany i wymaga odbudowy.

Obiekt ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o Zna-
czeniu Wspdlnotowym.

Karszuny (55). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Lidzbark Warminski,
Nadlesnictwo Wichrowo. Okoto 80-hektarowy kompleks boru bagiennego i bagien,
do ktorych przylega eutroficzne jeziorko Potar. Jeziorko i przylegle otwarte torfowi-
sko jest chronione jako uzytek ekologiczny.

Jonkowo-Warkatly (56). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Jonkowo. Po-
tozone na lokalnym wododziale ok. 300-hektarowe torfowisko o mieszanym cha-
rakterze i genezie, z dominacjg przej$ciowotorfowiskowych mszaréw i mechowisk
zasilanych wodami splywajacymi z sgsiedniej morenowej wysoczyzny. Czes¢ obiektu
zajmuje jednak uniezaleznione od zasilania gruntowego torfowisko wysokie poros-
niete borem bagiennym. W starych potorfiach wystepuje otwarte lustro wody.
Najcenniejsza flora zwigzana jest z mechowiskami, wystepuje tu m. in. krusz-
czyk blotny Epipactis palustris i turzyca strunowa Carex chordorrhiza. Takze we flo-
rze mchéw obiektu oprocz wysokotorfowiskowego Sphagnum fuscum mozna znalezé
gatunki typowo mechowiskowe - Tomenthypnum nitens i Helodium blandowii. Cho¢
nie jest to typowe torfowisko wysokie, ze wzgledu na swa biordznorodnos¢ jest to
jeszcze bardzo cenny obiekt, poddany jednak silnej antropopresji (chaotyczna zabu-
dowa w otoczeniu, dzierzawienie potorfi do hodowli ryb, odwadnianie rowami).

Nowa Wies (57). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Gérowo Itaweckie,
Madlesnictwo Gérowo Itaweckie. Okoto 200-hektarowy kompleks boréw i brzezin
bagiennych, obecnie podtopiony wskutek dzialalnosci bobréw, ktore zatamowaty
odplywy rowami melioracyjnymi. Obfita populacja maliny moroszki Rubus chama-
emorus. PéInocna cze$¢ obiektu zajeta przez taki, na ktorych intensywnie zeruja bo-
ciany z pobliskiego Zywkowa i Toprzyn. Cze$¢ obiektu (ok. 11 ha) jest chroniona jako
uzytek ekologiczny ,,Moroszka na Toprzynach”
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Gierkiny (58). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Sepopol, Nadlesnictwo
Srokowo. Pociety rowami odwadniajacymi kompleks zdegradowanych i przesuszo-
nych, a od wschodu pocietych zrebami, boréw i brzezin bagiennych oraz boréw trze-
$licowych na murszach, polozony na pétnocny-wschod od miejscowosci Gierkiny,
tuz przy granicy rosyjskiej.

Jeszcze w 1968 r. znani badacze torfowisk, M. i J. Jasnowscy, opisywali to torfowi-
sko jako jedyne zachowane w Polsce zywe typowe torfowisko baltyckie - z mszarem
torfowca brunatnego Sphagnum fuscum - z bezlesng kopula budowang przez kepko-
wo-dolinkowy mszar z torfowcem brunatnym i bazyng czarng Empetrum nigrum oraz
karfowatymi sosnami ,,formy torfowe;j” na kepach, a z silnie uwodnionymi dolinkami.
Kopute okalat pas boréw i brzezin bagiennych, a podtopiony okrajek budowal mszar
welnankowo-torfowcowy. W latach 70. odnowiono jednak rowy melioracyjne przeci-
najace kopute torfowiska oraz okalajacy je row opaskowy - w rezultacie dzi$ ten obraz
naturalnego torfowiska bezpowrotnie nalezy juz do przeszlosci.

M- Gazwa (59). Wojewodztwo warminsko-mazurskie, gmina Mragowo, Nad-
le$nictwo Mragowo. Jedno z lepiej zachowanych torfowisk baltyckich we
Surt it i wschodniej Polsce, potozone na pétnocny-zachod od miejscowosci Bagie-
nice Male. W centralnej czesci zachowaly sie jeszcze mszary poro$niete karlowata
sosng, cho¢ w ostatnich latach i one zarastajg coraz bardziej zwierajacym sie nalotem
drzew. Na obrzezach rozwinal sie typowo wyksztalcony bor bagienny. Florystyczna
specyfika obiektu jest liczne wystepowanie bazyny czarnej Empetrum nigrum oraz
obfite wystepowanie rzadkiego, chronionego mchu - widtozebu Bergera Dicranum
bergeri.

Mimo dos¢ dobrego stanu zachowania, zagrozeniem dla torfowiska sa funkcjo-
nujace na jego obrzezach rowy odwadniajace. Opracowany plan ochrony rezerwatu
postuluje ich zablokowanie przez budowe zastawek. Szczegolnie szkodliwy jest opas-
kowy réw od strony potudniowo-wschodniej. Pozadane bylyby takze zabiegi usunie-
cia nadmiaru drzew w kopuly torfowiska i odtworzenia bezlesnego mszaru.

Koputa torfowiska stanowi rezerwat przyrody o powierzchni 204 ha. Rozwazane
jest powiekszenie rezerwatu tak, by objat calos¢ torfowiska, wraz z jego obrzezami.
Obiekt ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako potencjalny Obszar o Znaczeniu
Wspolnotowym (w granicach szerszych niz istniejacy rezerwat - obejmujacych ca-
to$¢ torfowiska wysokiego i taki na gytiowiskach ciggnace sie ku péinocy).

Niedrzwica (60). Wojewddztwo warminsko-mazurskie, gmina Gotdap. Eksploato-
wane torfowisko na potnocny-zachdd od wsi Niedrzwica, tuz przy granicy polsko-ro-
syjskiej. Odwadniane gestg siecig rowdw, cho¢ czeé¢ z nich jest blokowana przez tamy
bobrow. Wigksza czes¢ torfowiska jest zniszczona przez funkcjonujaca kopalnie torfu
i zwigzane z nig odwodnienie; interesujace sa regenerujace si¢ wyrobiska potorfowe.
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"M -4 Mechacz Wielki (61). Wojew6dztwo warmirisko-mazurskie, gmina Gotdap,
. Nadlesnictwo Goldap. Jedno z lepiej zachowanych torfowisk wysokich w
Siliti i Polsce wschodniej, ukryte w kompleksie lesnym Puszczy Rominckiej. Lezy
1 km na poludnie od granicy rosyjskiej i tuz na potudnie od le$nej osady Hajno-
wek, zajmuje powierzchnie ok. 150 ha. Zachowany charakterystyczny koncentryczny
uklad roslinnosci - z mszarem torfowcowym w czeéci srodkowej, borami i brzezina-
mi bagiennymi wokat i olesami na okrajku. Torfowisko dobrze uwodnione, nieliczne
rowy sa zablokowane w wyniku dziatalnosci bobréw. Miejsce jest uwazane za ostoje
tosi, czesto spotyka sie tu tez tropy wilkdw.

Torfowisko jest chronione jako rezerwat przyrody. W 2001 r. opracowano plan
ochrony, nie wynika z niego jednak potrzeba podejmowania dziatan ochrony czyn-
nej. Torfowisko zostato zgtoszone do sieci Natura 2000 w ramach potencjalnego Ob-
szaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Puszcza Romincka”

WOJEWODZTWO PODLASKIE

Marycha (62). Wojewodztwo podlaskie, gmina Krasnopol, Nadlesnictwo Suwatki.
Ok. 130-hektarowe, w calosci zalesione torfowisko, potozone na poétnoc od miej-
scowosci Brogi i Epidemia. Szata roslinna zdominowana przez bory bagienne, a na
okrajku przez wilgotne bory trzeslicowe.

M- 47 Bobrowe Bagno (63). Wojewddztwo podlaskie, gminy Giby i Krasnopol.

.| Ok 400-hektarowe torfowisko polozone w poblizu osady Bialogéra, 5 km

SATt0L T Da péinocny-zachdd od Gib. Wystepuja tu platy boréw i brzezin bagiennych

oraz koncentrujace si¢ gtéwnie w potorfiach mszary z bagnem Ledum palustre, za-

rastajace brzoza i sosng. We wschodniej czeéci lezy niewielkie jeziorko dystroficzne,

okolone plem mszarnym.

Pomimo niewatpliwych waloréw obiekt nie doczekat sie dotad formalnej ochro-

ny. Ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako enklawa potencjalnego Obszaru o
Znaczeniu Wspolnotowym ,,Pojezierze Sejnenskie”

" -4 Krasna Gruda (Zegary, Bagno Zegarskie; 64). Wojewodztwo podlaskie,
. | gmina Pomorze, Nadlesnictwo Sejny. Ok 400-hektarowe torfowisko po-
siithi it tozone ok. 4 km na pétocny-wschéd od Sejn, miedzy miejscowosciami
Sztabinki, Zegary i Gawiniarice. Torfowisko wysokie z typowa koputa. Okoto po-
fowe powierzchni zajmujg bory bagienne, a ok. 20% - mszary torfowcowe. Morfo-
logie urozmaicaja mineralne gradziki oraz dwa jeziorka dystroficzne okolone plem.

W kompleksie wystepuja tez torfowiska przejsciowe.
Jeden z lepiej zachowanych obiektéw w tej czesci Polski. Obiekt odznacza sie
wybitnym bogactwem florystycznym - wystepuja tu miedzy innymi: chamedafne
péinocna Chamaedaphne calyculata, wierzba laponska Salix lapponum, wierzba bo-
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réwkolistna Salix myrtilloides, brzoza niska Betula humilis oraz wszystkie 3 polskie
gatunki rosiczek Drosera rotundifolia, D. anglica, D. intermedia i welnianeczka alpej-
ska Baethryon alpinum.

Obiekt nie doczekal si¢ dotad formalnej ochrony, mimo ze od lat jest ,,projek-
towanym rezerwatem przyrody”. Ma by¢ zgloszony do sieci Natura 2000 jako czes¢
potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Pojezierze Sejnenskie”.

-4 Czerwone Bagno (65). Wojewo6dztwo podlaskie, gmina Gonigdz, Biebrzan-
. | ski Park Narodowy. Dobrze zachowane torfowisko wysokie jest czescig
sattii i kompleksu torfowisk w strefie ochrony écistej ,Czerwone Bagno”. Nie jest to
typowe torfowisko baltyckie - ma wiecej cech torfowiska wysokiego typu kontyne-
talnego, w niniejszym spisie umieszczamy go jednak za Ilnickim (2002). Zachowa-
na charakterystyczna, koncentryczna struktura roslinnosci - z borem bagiennym na
torfowisku wysokim w centrum, otoczonym brzezinami bagiennymi, przechodzacy-
mi w olsy, §wierczyny bagienne i zarosla brzozowe na obrzezach. Bory bagienne na
potudniowej krawedzi uroczyska majg borelny charakter i wyrdzniaja si¢ wystepo-
waniem turzycy strunowej (Carex chordorrhiza), mchu Straminergon stramineum i
torfowca fredzlowatego (Sphagnum fimbriatum).

Jest to ,odwieczna ostoja tosi” - po II wojnie $wiatowej ten obszar stanowil je-
dyna ostoje tosia na ziemiach obecnej Polski. Obok fosia, obszar stanowi naturalng
ostoje tak rzadkich zwierzat jak: wilk Canis lupus, rys Lynx lynx, orlik grubodzioby
Aquila clanga, puchacz Bubo bubo, cietrzew Tetrao tetrix, dzigciol bialogrzbiety Den-
drocopos leucotos. Jest tu takze stanowisko wierzby laponskiej Salix lapponum.

Wglad na brzeg Czerwonego Bagna zapewnia $ciezka edukacyjna, prowadzaca
od lesniczéwki Grzedy, a na torfowisko wchodzaca 700-metrows, drewniang kladka,
przeprowadzajacg przez bor bagienny. Sciezka koriczy sie platforma widokows, z kt6-
rej mozna spojrzec na brzeg torfowiska.

Czerwone Bagno bylo jednym z pierwszych rezerwatéw przyrody utworzonych
na ziemiach polskich. Od 1925 r. chronione jako $cisly rezerwat. W 1993 r., w zwiaz-
ku z utworzeniem Biebrzanskiego Parku Narodowego, rezerwat stat sig¢ strefa ochro-
ny Scistej w tym Parku. Wraz z calym Parkiem, zgtoszony do sieci Natura 2000 jako
potencjalny Obszar o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Dolina Biebrzy”.

il -4 Skieblewo (66). Wojewédztwo podlaskie, gmina Lipsk, Nadlesnictwo Au-
.| gustow. Ponad 200-hektarowe torfowisko o stabo zaznaczonej kopule, po-

Silti1 0 ro$niete brzezing bagienna, z niewielkimi powierzchniami otwartych msza-
réw. Kilkadziesiat lat temu planowano rozpoczaé tu eksploatacje torfu, do czego na
szczedcie nie doszlo. Obecnie planuje si¢ wlaczenie obiektu do sieci Natura 2000, w

ramach potencjalnego Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Puszcza Augustow-
ska”
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Fot. 26. Lany maliny moroszki na torfowisku Bientkowo. Fot. W. Pisarek




Fot. 27. Torfowisko Jozefowo - rezerwat maliny moroszki (Rubus chamaemorus) sasiaduje bezposrednio
z kopalnig torfu. Fot. W. Pisarek

Fot. 28. Budwity - torfowisko kontrastéw.  Fot. 29....a w cze$ci péinocnej pracuje kopalnia torfu
Czg$¢ poludniowa to rezerwat ,,Zielony Me-  Fot. W. Pisarek

chacz” z zachowanymi mszarami na kopule

torfowiska... Fot. W. Pisarek




Fot. 31. Zarastajacy sosna mszar na kopule Fot. 32. Bér bagienny na torfowisku Jonkowo-Warka-
torfowiska Gazwa. Fot. W. Pisarek ty. Fot. W. Pisarek
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Fot. 34. Krajobraz torfowiska Krasna Gruda. Fot. M. Karczewska



Fot. 36 Zarastajace mszarami potorfia na torfowisku Bobrowe Bagno. Fot. M. Karczewska



M- Imszar (Gorbacz; 67). Wojew6dztwo podlaskie, gmina Michalowo, Nadles-
. nictwo Zednia. Ok. 250-hektarowe torfowisko potozone na poludniowym
SATUEL I skraju Puszezy Knyszyniskiej. Czesciowo wyeksploatowane i silnie przesu-
szone, zachowalo jednak wiele wartoéci przyrodniczych. Wystepuja tu zarastajace
mszary wysokotorfowiskowe oraz bory i brzeziny bagienne w réznym stadium prze-
suszenia i degeneracji. W czeéci pdtnocno-wschodniej znajduje sie ptytkie, wysycha-
jace, dystroficzne jezioro Gorbacz otoczone ptem bagnicowym. Obrzeza wschodnie
stanowi torfowisko przejsciowe i niskie. Osobliwosciami flory sa: chamedafne pét-
nocna Chamaedaphne calyculata i brzoza niska Betula humilis. Jest to obiekt unika-
towy w tej czesci Podlasia.

Prawie polowa torfowiska jest chroniona jako 114-hektarowy rezerwat przyrody,
jednak na pozostalej czesci, odwadnianej rowami, prowadzona jest gospodarka le$na
oraz funkcjonuje kopalnia torfu. Zwtaszcza istnienie kopalni i obsuszanie torfowiska
w zwigzku z jej eksploatacja zagraza catemu obiektowi.

Rozwazane jest powigkszenie rezerwatu o ok. 70 ha, tj. o teren Laséw Panstwo-
wych. Torfowisko nie przetrwa jednak bez zabiegéw ochrony czynnej, w tym zasypa-
nia i zablokowania rowéw odwadniajacych.

Planuje si¢ wlaczenie obiektu do sieci Natura 2000, w ramach potencjalnego Ob-
szaru o Znaczeniu Wspdlnotowym ,,Puszcza Knyszynska”.

WOJEWODZTWO MAZOWIECKIE

Karaska (68). Wojewddztwo mazowieckie, gmina Kadzidlo. Duze, 300-hektarowe
torfowisko kopulowe, stanowigce ewenement w tym regionie Polski. W wiekszosci
zniszczone przez wcigz czynng kopalnie torfu oraz przez pozar boru bagiennego w
koncu lat 90. Dawniej projektowano utworzenie na nie eksploatowanej czesci rezer-
watu przyrody. Wciaz jeszcze zachowaly sie cenne przyrodniczo fragmenty.
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Rozdziat 6.
Stan i perspektywy ochrony

torfowisk battyckich w Polsce
Pawet Pawlaczyk

6.1. Stan zasobow

Sposdréd 68 obiektéow wymienionych w ka-
talogu (por. rozdz. 5), zaledwie cztery
mozna uznaé za klasycznie wyksztat- ™
cone torfowiska baltyckie zachowane
w stanie ,w miare naturalnym” - z naturalnymi, kepkowo-dolinkowymi bezlesnymi
mszarami torfowcowymi na wierzchowinie kopuly. Sg to torfowiska: Bagno Kusowo
(cze$¢ potnocna), Stowinskie Blota, Gazwa i Mechacz Wielki. Nawet jednak te najle-
piej zachowane obiekty nosza wyrazne $lady znieksztalcen i rozciete s3 rowami melio-
racyjnymi, a na bezle$nych dotad wierzchowinach zachodzi proces ekspansji drzew.
Kilka dalszych torfowisk zachowalo jeszcze na swoich kopulach rozlegle, bezlesne
zbiorowiska bagienne, lecz w stanie mniej lub bardziej przeksztalconym i o ograniczo-
nej zdolnosci torfotworczej - np. w postaci mszaréw zdominowanych przez wrzosiec
bagienny Erica tetralix. Klasycznymi przykladami takich dos¢ dobrze zachowanych
»torfowisk wrzo$cowych” moga by¢ np.: Torfowisko Poblockie, Lebskie Bagno, Cie-
minskie Blota, kopula Warniego Bagna, czy fragmenty torfowiska Krakulice w Sto-
winskim Parku Narodowym. Niekiedy przeksztalcenia bezlesnej roslinnosci koputy
przybierajg inny kierunek - np. na Janiewickim Bagnie przewazajg zbiorowiska zdomi-
nowane przez welnianke pochwowg, tylko z bardzo skapym udzialem torfowcow.
Zdecydowana wiekszos¢ torfowisk battyckich w Polsce jest jednak dzi$ calkowicie
lub niemal catkowicie zalesiona i pokryta przez bory i brzeziny bagienne, najczesciej w
réznych stadiach degeneracji. Mszary torfowcowe zachowaly si¢ na nich co najwyzej w
formie niewielkich powierzchni w rozrzedzeniach i rozéwietleniach boru bagiennego,
najczesciej w poblizu szczytu kopuly torfowiska. Niektore z tych komplekséw boréow
bagiennych pozostaja obiektami bardzo cennymi przyrodniczo. W wielu masowo wy-
stepuja cenne gatunki flory (np. widlak jalowcowaty Lycopodium annotinum, malina
moroszka Rubus chamaemorus, chamedafne pédlnocna Chamaedaphne calyculata,
dtugosz krolewski Osmunda regalis). Typowe, lepiej zachowane obiekty z tej grupy to
np. Bagno Ciemino, Staniszewskie Blota, Wierzchucinskie Blota, Budwity, Bienkowo,
Gierkiny, Nowa Wies$. Réznorodno$cia biologiczng i malowniczo$cig wyrdzniajq sie te
obiekty, w ktorych starym borom bagiennym towarzysza jeziorka dystroficzne, zwykle
okolone mszarami, na ktorych przetrwaly typowe gatunki torfowiskowe - lepiej za-
chowane obiekty tego typu to np. Karsibérz Swidwinski, Brzezinskie Bagno, Jeziorka
Chosnickie, Lisia Kepa, Kurze Grzedy, Karszuny, Krasna Gruda oraz Imszar.

Stan i perspektywy ochrony torfowisk battyckich w Polsce 175



Interesujaca grupe stanowia torfowiska, ktére byly w przeszlosci eksploatowane
przez kopanie (nie frezowanie!) torfu, a powstate w wyniku eksploatacji potorfia dzi$
regeneruja sie spontanicznie zarastajac mszarami. Powstajace w potorfiach zbiorowi-
ska roslinne to swego rodzaju ,,siedlisko zastepcze” dla typowej flory torfowiskowej,
wobec zaniku bezle$nych mszaréw na kopule. W rezultacie, wigksze kompleksy ta-
kich zarastajacych potorfi sg istotnymi ostojami réznorodnosci biologicznej i miej-
scami bardzo cennymi przyrodniczo. Klasyczne przyklady tego typu obiektow to np.
wigksza cze$¢ Warniego Bagna, Stramniczka, potnocna cze$¢ Chwalimskiego Bagna,
Wielkie Bloto k. Wierzchowa i Bobrowe Bagno, mniejsze regenerujace si¢ potorfia
znalez¢ mozna jednak na wielu innych torfowiskach.

Liczna niestety jest grupa torfowisk, ktore uzna¢ trzeba juz za catkowicie lub
niemal catkowicie zniszczone, badz to w wyniku frezerowej eksploatacji torfu i zwia-
zanego z nig przesuszenia, badz to w wyniku prob uzytkowania rolniczego lub go-
spodarki lesnej zwigzanej z bardzo intensywnym odwodnieniem.

6.2. Obejmowanie torfowisk baltyckich formami ochrony przyrody

Tworzenie rezerwatow przyrody. Sie¢ rezerwatdéw przyrody chroniacych torfowiska
baltyckie zbliza si¢ powoli do stanu nasycenia. Jest to wynik usilnych i nieprzerwanych
staran przyrodnikéw, trwajacych od przetomu XIX i XX wieku, a co kilka lat wiericzo-
nych ustanowieniem ochrony kolejnego obiektu. Szczegolnie korzystna dla ochrony
torfowisk baltyckich byta koncéwka lat 90. XX wieku, kiedy to utworzono trzy duze
rezerwaty przyrody: Bagno Ciemino (1997 r., 466 ha) i Olszanka (1998 r., 1290 ha) w
woj. zachodniopomorskim oraz Bielawa (1999 r., 680 ha) w woj. pomorskim. Kolej-
ny bardzo istotny postep nastapil w 2005 r., kiedy to uznano za rezerwaty przyrody
torfowiska: Kusowskie Bagno, Stowinskie Blota oraz Warnie Bagno w wojewddztwie
zachodniopomorskim, w ciggu kilku miesi¢cy powigkszajac chroniong powierzchnie
o ponad 1000 ha. Zaawansowane sg prace nad uznaniem za rezerwaty kolejnych tor-
fowisk: Lebskiego Bagna i Czarnego Bagna oraz Zaleskich Bagien w wojewddztwie
pomorskim, a takze torfowiska Stramniczka i Lazy w wojewodztwie zachodniopo-
morskim. Po utworzeniu tych form ochrony w dwéch zachodnich wojewodztwach do
rozwigzania pozostanie praktycznie tylko problem ochrony torfowiska Roby, bardziej
skomplikowany ze wzgledu na stosunki wlasnosciowe.

Mniej optymistyczna jest sytuacja w wojewddztwach warminsko-mazurskim i pod-
laskim, gdzie od dawna - mimo licznych postulatow przyrodnikéw - nie utworzono zad-
nego rezerwatu chronigcego torfowiska battyckie. Najpilniejsze wydaje sie objecie ochro-
ng rezerwatowa obiektow: Bietkowo i Jonkowo-Warkaly w woj. warminisko-mazurskim
oraz Krasna Gruda i Bobrowe Bagno w woj. podlaskim. Takze w stosunku do kilku in-
nych torfowisk w tych wojewddztwach formutowano postulaty ochrony rezerwatowej.

Istotny problem, zwlaszcza w wojewddztwie warminsko-mazurskim i podlaskim,
stanowig Zle zaprojektowane granice niektérych dawniej utworzonych rezerwatéw. Na
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przyklad w obiektach Budwity (rez. Zielony Mechacz), Jézefowo (rez. Osiek II) oraz
Imszar (rez. Gorbacz) istniejace rezerwaty przyrody sasiaduja z czynnymi kopalniami
torfu, eksploatujacymi inne czesci tego samego torfowiska. Bardzo utrudnia to racjo-
nalng ochrone tych obiektow, a zwlaszcza utrzymanie lub odtworzenie prawidlowych
stosunkéw wodnych. Postulaty powigkszenia rezerwatéw sg bez watpienia uzasadnio-
ne, ale trudne do realizacji, ze wzgledu na wczesniej udzielone koncesje gornicze.

Obszary Natura 2000. Pierwsza cze¢$¢ listy proponowanych obszaréw Natura
2000, przestana przez Polske do Komisji Europejskiej w 2004 r. objeta znaczng czg§é
torfowisk baltyckich w wojewoddztwach: zachodniopomorskim i pomorskim. W gra-
nicach proponowanych obszaréw Natura 2000 znalazly si¢ obiekty: Swidne Bagno,
Mrzezyno, Roby, Dzwirzyno, Stowinskie Blota, Janiewickie Bagno, Bagno Kusowo,
Brzezinskie Bagno, Wielkie Btoto k. Wierzchowa, Malechowskie Blota, Zaleskie Bag-
na, Kluki, Cieminskie Bagna, Krakulice (cz¢s¢), Jeziorka Chosnickie, Kurze Grzedy i
Staniszewskie Bloto. Natomiast w wojewddztwie warminsko-mazurskim wiekszos$ci
torfowisk typu baltyckiego nie zaproponowano do sieci; projektowane wigksze ob-
szary objety tylko torfowiska Braniewo i Mechacz Wielki. Podobna byla sytuacja w
wojewddztwie podlaskim, gdzie do sieci Natura 2000 zgloszone zostalo, wraz z catym
Biebrzanskim Parkiem Narodowym, torfowisko Czerwone Bagno.

Zasadnicza poprawe ujecia torfowisk battyckich w sieci Natura 2000 ma przy-
nie$¢ rozszerzenie listy proponowanych obszaréw, finalizowane wlasnie w momencie
oddawania do druku tej ksigzki. Do sieci wej$¢ majg torfowiska: Olszanka - Wilcze
Uroczysko - Swieta, Warnie Bagno, Lazy, Karsibérz Swidwinski, Bagno Ciemino,
Torfowisko Poblockie, Czarne Bagno, Lebskie Bagno, Wierzchucinskie Blota, Bu-
dwity, Bienkowo, Gazwa, Bobrowe Bagno, Krasna Gruda, Skieblewo oraz Imszar.

Proponowane rozszerzenie oznacza, ze w sieci Natura 2000 znajda sie wszystkie le-
piej zachowane torfowiska baltyckie, jakie sa znane w Polsce. W dalszych etapach two-
rzenia sieci pozostanie co najwyzej wprowadzenie do niej torfowisk znieksztatconych,
ale podlegajacych dzialaniom renaturalizacyjnym (dotyczy to szczegélnie torfowiska
Bielawa) oraz ewentualnie nowo odnajdywanych, cennych przyrodniczo obiektow.

Czesto mozna spotkac sie z argumentacja, ze ,,torfowisk wysokich (zwlaszcza znajdujg-
cych sig w lasach) nie trzeba uznawac za rezerwaty, bo nic im nie zagraza”. Tymczasem
memento moze stanowi¢ los torfowiska Gierkiny na Warmii. Jasnowski iin. (1968)
przytaczal ten obiekt jako ostatnie w Polsce zachowane zywe torfowisko baltyckie z
torfotworczym mszarem torfowca brunatnego Sphagnum fuscum, a z zamieszczonego
opisu wynikato, ze stan zachowania torfowiska byt zblizony do idealnego - na jego ko-
pule rozlegla powierzchnie zajmowaly bezlesne, doskonale uwodnione, kepkowo-do-
linkowe mszary. Dzi$ to torfowisko, o ktére nikt sie w pore nie zatroszczyl, zajete jest w
calosci przez kompleks przesuszonych i zdegradowanych boréw bagiennych i wilgot-
nych bordw trzeslicowych - taki skutek wywolalo odtworzenie w latach 70-tych kilku
rowow przecinajacych kopute i rowu opaskowego, zalesienie i sukcesja roslinnosci.
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Inne formy ochrony przyrody. Cho¢ uznawanie za uzytki ekologiczne i zespo-
ty przyrodniczo-krajobrazowe (por. rozdz. 4) jest tylko ,,pétsrodkiem” w ochronie
torfowisk i nie dostarcza wszystkich narzedzi niezbednych do realnej ochrony, takze
te formy ochrony majg znaczenie w praktyce. Z reguly nie ma probleméw z uzna-
waniem za uzytki ekologiczne bezlesnych (w sensie kategorii uzytku gruntowego w
ewidencji gruntéw) bagien w lasach, zarzadzanych przez nadlesnictwa. W praktyce
wszystkie istniejace uzytki ekologiczne na torfowiskach battyckich nalezg wtasnie do
tej kategorii. Problemy stwarza natomiast uznawanie za uzytki ekologiczne gruntéw
niepanstwowych, cho¢ co najmniej na kilku obiektach byloby to pilnie potrzebne,
cho¢by jako wstep do utworzenia rezerwatu.

Kilka torfowisk chronionych jest jako zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, zwy-
kle utworzone przez lokalny samorzad. Cho¢ ta forma ochrony nie przekltada sie
bezposrednio na prowadzong gospodarke lesng ani na zabiegi ochrony czynnej, w
praktyce funkcjonuje jako wyrdznienie obiektu i podkreslenie jego wartosci przyrod-
niczych, co sprzyja negocjowaniu sposobow jego rzeczywistej ochrony.

6.3. Ochrona czynna

Sama ochrona prawna nie zapewni uratowania torfowisk battyckich. Prawie w kaz-
dym obiekcie dla zachowania jego waloréw przyrodniczych niezbedna jest realizacja
dziatan ochrony czynnej (por. rozdz. 1).

Dla rezerwatéw przyrody krétkoterminowym celem operacyjnym powinno by¢
skompletowanie planéw ochrony. Wydaje sie to realne w ciggu kilku lat, jednak pod
warunkiem zaangazowania w zagadnienie wojewddzkich stuzb ochrony przyrody.
Wazne jednak, by plany prawidlowo identyfikowaly zagrozenia torfowisk i prawid-
fowo ustalaly zadania ochronne, co nie zawsze ma miejsce. Torfowiska baltyckie sg
ekosystemami na tyle czutymi, wrazliwymi i zagrozonymi, ze zasadne jest wyma-
ganie regularnej kontroli ich stanu, co najmniej co 5-6 lat - i w razie stwierdzenia
nieskutecznosci ochrony, przeprowadzanie zmiany planu ochrony. Obecny system
prawny powinien to zapewni¢, przynajmniej w stosunku do torfowisk znajdujacych
sie w obszarach Natura 2000 - istnieje obowigzek monitoringu w cyklu co najmniej
6 letnim (a ze wzgledu na priorytetowy charakter torfowiskowych siedlisk przyrod-
niczych, mozna spodziewac sie, ze ten obowiazek bedzie rzeczywidcie realizowany).
Zgodnie z obowigzujacym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie planéw
ochrony, stwierdzenie nieskutecznosci ochrony powinno skutkowaé wszczeciem
procedury zmiany planu ochrony.

Bardzo wazne jest, by zapisy planu ochrony nie pozostawaly tylko papierowymi
zapisami, ale by byly rzeczywiscie realizowane, a nie zawsze ma to miejsce. W niekto-
rych wojewddztwach do§¢ powszechna praktyka jest odkladanie realizacji zapisow
planu na blizej nieokreslong przyszlos¢, najczesciej pod pozorem braku srodkéw fi-
nansowych. Tymczasem procesy degradacji torfowiska oraz inwazji drzew w bezlesne
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mszary moga by¢ zaskakujaco szybkie, a w rezultacie torfowiska - nawet te chronione
w rezerwatach - moga ,w majestacie prawa’ utraci¢ swoje walory przyrodnicze.

Dtuga droga od teoretycznych zalecen do praktycznych dziatan:

Koniecznos$¢ zablokowania rowéw odwadniajacych na torfowisku Staniszewskie
Bloto (w rezerwacie istniejacym juz od 1916 r.) dostrzegt juz A. Wodziczko w 1926
r., a Dyrekcja Lasow Panstwowych zgodzila sie to zrobi¢, lecz deklaracji nie zreali-
zowala. Koniecznos¢ zablokowania rowéw podkreslano co kilka lat we wszystkich
kolejnych publikacjach, dokumentacjach i ekspertyzach, jednak pierwsze zastawki
na rowach zostaly zbudowane dopiero w poczatku lat 90. XX wieku.

Niemal na kazdym z polskich torfowisk baltyckich konieczne i pilne sg dziata-
nia ochrony czynnej polegajace na zablokowaniu sztucznego systemu odwadniania
- przez zabudowe zastawkami lub likwidacje starych rowéw melioracyjnych. Wazne
jest przy tym, by lokalizacja zastawek umozliwiala utrzymanie poziomu wody jak
najblizej powierzchni kopuly torfowej (zob. rozdz. 1) - co w praktyce oznacza po-
trzebe budowy wielu drobnych, kaskadowych pietrzen na kazdym torfowisku, a nie
pojedynczych wiekszych pietrzen. Mozna oszacowac, ze w skali Polski dla skutecznej
ochrony resztek torfowisk baltyckich, potrzeba okolo tysigca takich niewielkich za-
stawek. Ich budowa to koszt ok. 1-1,5 mln zI. W praktyce realizacja tego celu jest nie-
mal zupelnie sparalizowana przez obowigzujace przepisy prawa budowlanego (por.
rozdz. 4.3, rozdz. 6.5).

Podstawowy zabieg ochronny, jakim jest zablokowanie antropogenicznego od-
wadniania, cho¢ niemal zawsze konieczny, w wielu przypadkach nie bedzie jednak
wystarczajacy dla zachowania lub przywrdcenia rGwnowagi ekologicznej torfowiska.
Wydaje sie, ze w ochronie torfowisk baltyckich zaistnieje w najblizszej przysztosci
konieczno$¢ stosowania w szerszym niz dotad zakresie zabiegéw polegajacych na
usuwaniu drzew z kopuly torfowiska i jej ,odlesianiu” Zabiegi takie, dotychczas dos¢
ostroznie stosowane w planach ochrony, moga okaza¢ si¢ konieczne w $wietle po-
wszechnych (na praktycznie wszystkich obiektach) tendencji do zarastania mszardéw
torfowcowych drzewami i ich przeksztalcania sie w bory bagienne, co oznaczatoby
utrate nielesnych, torfotwdrczych zbiorowisk mszarnych i zwigzanej z nimi rézno-
rodnosci biologicznej.

Stan naszych torfowisk baltyckich nie pozostawia ztudzen, ze chcac zachowaé
te unikatowe ekosystemy, juz w niedlugiej przyszlosci bedziemy musieli stosowac,
przynajmniej w niektérych obiektach, do$¢ drastyczne zabiegi renaturalizacyjne, dzis
stosowane na torfowiskach Zachodniej Europy - jak np. usuwanie calej roslinno$ci
le$nej i wierzchniej warstwy murszu (por. rozdz. 6.9).
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Ochroniarskie dylematy:

Planowanie torfowisk battyckich wiaze sie z rozstrzyganiem powaznych dylema-
tow. Na przyklad zaréwno ,zywe torfowiska wysokie”, jak i ,bory bagienne” sa
priorytetowymi siedliskami przyrodniczymi o znaczeniu europejskim - czy wiec
chroni¢ bezlesny mszar przed inwazja boru bagiennego? Czy prébowa¢ odtwarza¢é
mszary kosztem boréw bagiennych? Podobne dylematy wiaza sie z wystepowaniem
gatunkow chronionych - czy starac sie o utrzymanie lub odtworzenie siedliska tor-
fowcow, rosiczki, wetnianeczki darniowej (wymagajacych uwodnienia), czy o do-
godne warunki siedliskowe dla wrzosca bagiennego, maliny moroszki, czy widtaka
jalowcowatego (preferujacego torfowiska nieco przesuszone)?

Rozstrzygnieciem tych dylematéw jest postulat, by w miare mozliwosci starac sie
chroni¢ lub odtwarza¢ torfowisko rozumiane jako sprawnie funkcjonujacy ekosy-
stem - ktéry zapewni biotopy dla wszystkich wymienionych siedlisk i gatunkow.
Niekiedy oznacza to konieczno$¢ poswiecenia czesci boréw i brzezin bagiennych,
a nawet pogorszenia warunkow siedliskowych dla gatunkow preferujacych przesu-
szenie, by ochroni¢ lub odtworzy¢ proces torfotwdrczy, wymagajacy uwodnienia.
Z dwdch priorytetowych siedlisk przyrodniczych za ,,bardziej priorytetowe” nalezy
w tym przypadku uwazaé bezlesne mszary zywego torfowiska (taka interpretacje
zalecit tez Komitet Siedliskowy przy Komisji Europejskiej). Zwykle jednak w pla-
nowaniu ochrony mozliwe sa rozwigzania kompromisowe.

6.4. Potrzeba monitoringu

Dotychczas na zadnym z polskich torfowisk battyckich nie byt prowadzony zor-
ganizowany i systematyczny monitoring zachodzacych zmian - poziomu wody w
torfowisku, zmian roslinnosci, szczegétowych skutkéw wykonywanych zabiegéw
ochronnych. Informacje o zasztych zmianach, jakie sa dostepne, to wyniki projektow
badawczych, dlugoletnich zainteresowan pojedynczych oséb lub poréwnywania sta-
nu obecnego z materiatami archiwalnymi.

W tej sytuacji wszelkie plany ochrony poszczegélnych obiektow sg ,,dzialaniem
po omacku” - na podstawie og6lnej tylko wiedzy o ekologii torfowisk wysokich, do-
$wiadczen innych krajow i wyrywkowych tylko doswiadczen zebranych na polskich
obiektach.

Szczegdlnie potrzebne jest wiec wbudowanie w prowadzone dzialania ochron-
ne mechanizméw kontroli ich skutecznosci i umozliwienia ,,sprz¢zenia zwrotnego”
- szybkiego i sprawnego modyfikowania sposobdw ochrony, gdy dotychczas zastoso-
wane okaza sie malo skuteczne. Na wielu obiektach np. dopiero po wykonaniu pod-
stawowych prac przywracajacych wlasciwe warunki wodne (zablokowaniu antropo-
genicznego odwadniania) i sprawdzeniu ich skuteczno$ci da si¢ orzec, czy konieczne
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sa zabiegi polegajace na usuwaniu drzew z kopuly torfowiska, czy tez ich sukcesja
zostanie naturalnie zatrzymana.

Aby uzyskac¢ takie ,,informacyjne sprzezenie zwrotne”, wystarczy zastosowanie
nawet bardzo prostych metod obserwacyjnych (por. rozdz. 1), konieczne jest jednak,
by obserwacje byly wykonywane z taka regularnoscia i czestotliwoscia, ktora umoz-
liwi natychmiastowe wychwycenie zachodzacych zmian. Przede wszystkim za$ jest
niezbedne, by reakcja na wyniki monitoringu byla rzeczywista i szybka.

Istotnym problemem s3 niewystarczajace do prowadzenia takiego monitoringu
zasoby kadrowe i finansowe, a takze mozliwo$ci organizacyjne polskich stuzb ochro-
ny przyrody. O ile finansowanie wykonania konkretnych zabiegéw ochronnych moze
z powodzeniem nastepowaé w ramach rozmaitych, finansowanych z réznych zZrédet
projektéw, to monitoring wymaga przynajmniej niewielkiego, ale regularnego i za-
gwarantowanego dltugoterminowo finansowania oraz trwatych procedur.

Pewne nadzieje na zmiane tej sytuacji mozna wigza¢ z siecig Natura 2000. W
zwigzku z obowiazkiem regularnego raportowania o stanie poszczegélnych obsza-
réw i obiektow sieci, prowadzenie przynajmniej prostego monitoringu bedzie nie-
zbedne dla wywigzania sie z miedzynarodowych zobowigzan Polski i moze na Polsce
zostaé po prostu wymuszone - z korzyscig dla ochrony torfowisk.

6.5. Stan prawa majacego znaczenie dla ochrony torfowisk i konieczne zmiany
prawne

Obecnie obowiazujace w Polsce prawo dostarcza prawdopodobnie wystarczajacych
mechanizméw, by ochroni¢ torfowiska battyckie przed bezposrednim zniszczeniem,
np. przez ich eksploatacje lub lokalizacje inwestycji. W obecnym stanie prawnym
- a zwlaszcza gdy zostanie dokonane planowane rozszerzenie listy obiektéw zglo-
szonych do sieci Natura 2000 - wydaje sie niemozliwe rozpoczecie eksploatacji tor-
fu z ktéregokolwiek sposrod lepiej zachowanych, a dotychczas nie eksploatowanych
torfowisk battyckich. Oczywiscie, istniejace mechanizmy prawne beda dziata¢ tylko
pod warunkiem, Ze znajdzie si¢ osoba lub instytucja, ktéra zechce z nich korzystac i
petni¢ funkcje ,,rzecznika obrony torfowiska”

Projekt ,,Strategii obszaréw wodno-blotnych w Polsce” (Ministerstwo Srodowiska,
2004) zaktada jako cel operacyjny m. in. ,niedopuszczenie do eksploatacji torfu z
dotychczas nie eksploatowanych torfowisk wysokich”. W stosunku do torfowisk batty-
ckich, obecnie obowigzujace prawo, w powiazaniu z przygotowywanym wilaczeniem
torfowisk do sieci Natura 2000, stworzy podstawy do realizacji tego celu.
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Obowigazujace przepisy przynajmniej teoretycznie powinny tez chroni¢ torfowi-
ska (zwlaszcza te wiaczone do sieci Natura 2000) przed odwadnianiem - budowg
nowych rowéw melioracyjnych zaréwno na samych torfowiskach, jak i w ich bez-
posrednim sasiedztwie. Jednak skuteczno$¢ dziatania tych mechanizméw réwniez
zalezy od istnienia instytucji lub osoby, ktdra zechce z nich skorzystaé, np. sktadajac
odpowiednie wnioski w prowadzonych postepowaniach administracyjnych.

Gléwne problemy prawne ochrony torfowisk wiaza si¢ dzis$ z brakiem procedur,
ktore umozliwityby likwidacje dawniejszych, a wciaz szkodzacych ochronie torfowisk
»zasztoéci” - jak udzielonych dawniej koncesji na eksploatacje torfu lub skutkéw dzia-
tania zbudowanych dawniej urzadzen melioracyjnych. Postawa administracji ochro-
ny przyrody w takich sprawach jest wcigz ,,pasywna’ - podczas gdy konieczne wydaje
sie aktywne dziatanie na rzecz zmienienia niektérych dawniejszych rozstrzygnie¢,
wybitnie szkodliwych dla cennych przyrodniczo obiektéw. Cho¢ nie jest to fatwe, w
obecnym prawie przynajmniej teoretycznie istnieja $ciezki dajace takie mozliwosci.

Zupelnie absurdalne, z punktu widzenia potrzeb ochrony torfowisk, sg nato-
miast niektére przepisy Prawa budowlanego, Ustawy o ochronie przyrody, ustawy o
lasach oraz Ustawy o ochronie gruntéw rolnych ilesnych (por. rozdz. 4), paralizujace
w praktyce dzialania ochrony czynnej niezbedne dla ochrony torfowisk. Aby moc
sensownie wykonywa¢ zabiegi czynnej ochrony, niezbedne i bardzo pilne jest roz-
wigzanie nastepujacych probleméw:

1. Konieczno$¢ uzyskania pelnego pozwolenia budowlanego na budowe nawet
najmniejszych i najprostszych pietrzen wody w rezerwatach przyrody i ich
otulinach. W zwigzku z funkcjonujacymi przepisami wykonawczymi dotycza-
cymi projektéw budowlanych, powoduje to koniecznos¢ poprzedzenia dziatan
ochronnych wykonaniem mapy zasadniczej torfowiska w skali 1:2 000 lub wigk-
szej, a koszt takiej mapy zwykle przekracza koszt niezbednych do wybudowania
zastawek.

2. Konieczno$¢ uzyskania pozwolenia wojta na wyciecie drzew i krzewdw z gruntu
nielesnego. W zwiazku z zapisami ustawowymi dotyczacymi formy wniosku o
takie pozwolenie, powoduje to koniecznos¢ szczegétowej inwentaryzacji drzew
przewidzianych do usuniecia z torfowiska, a koszt takiej inwentaryzacji przekra-
cza koszt samego zabiegu.

3. Niejasnos¢ co do wiasciwej procedury w przypadku koniecznosci ,odlesienia” grun-
tu lesnego, czyli likwidacji drzewostanu le$nego, np. w rezerwacie przyrody, i zamie-
nienia go na ,bagno” (zob. rozdzial 4). Szczegélne problemy powstajg przy interpre-
tacji, ze dzialanie takie jest ,,przeznaczeniem gruntu le$nego na cele nielesne’.

6.6. Gospodarka lesna na zalesionych torfowiskach

Ochrona torfowisk cieszy sie coraz wigkszym zrozumieniem wérdd lesnikow. W
praktyce nie do pomyslenia jest dzis budowa nowych rowéw melioracyjnych w la-
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sach na torfowiskach wysokich. Siedliska boru bagiennego sa zwykle wylaczone z
uzytkowania rebnego. Bory bagienne oraz nielesne powierzchnie bagienne nie maja
praktycznego znaczenia dla gospodarki lesnej, zwykle z akceptacja spotyka si¢ postu-
lat obejmowania ich formami ochrony przyrody.

Problem stanowi wciaz gospodarka na siedliskach diagnozowanych jako ,,bor
mieszany bagienny”, na ktérych obowiazujace Zasady Hodowli Lasu zalecaja wcigz
stosowanie rebni zupelnej. Znacznie bardziej niszczace od samych zrebdéw sg proby
odnowienia takich powierzchni, a takze konserwowanie, poglebianie i odmulanie
istniejagcych rowoéw, by zapewnic¢ ,,optymalne warunki wodne” dla odnowien i wzro-
stu upraw. Istotnym dla ochrony torfowisk zadaniem sg starania, by wylaczy¢ w calo-
$ci lasy na torfowiskach battyckich z uzytkowania rebnego. Lezy to w kompetencjach
tzw. Komisji Techniczno-Gospodarczych zwotywanych podczas sporzadzania, raz na
10 lat, planu urzadzania lasu.

Pomimo generalnej akceptacji dla ochrony torfowisk, akceptacja lesnikéw dla
dziatan ich czynnej ochrony wcigz wymaga poprawy - zwlaszcza gdy musialyby one
wigza¢ sie z usuwaniem lub podtapianiem istniejacych drzewostanéw lesnych, nawet
w rezerwatach przyrody. Przeszkoda sg zapisy Ustawy o lasach oraz Ustawy o ochro-
nie gruntéw rolnych i lesnych (zob. wyzej), niedostosowane do sytuacji, gdy trzeba
zmieni¢ las na nielesne bagno. Rozwigzanie problemu wymaga korekty prawa oraz
intensywnych i dtugotrwatych dziatan komunikacyjnych.

6.7. Problem rekultywacji torfowisk wyeksploatowanych

Na kilku eksploatowanych torfowiskach battyckich kopanie torfu ulegnie w najbliz-
szej przysztosci zakonczeniu, z powodu wyeksploatowania ztoza. Na innych, wciaz
eksploatowanych torfowiskach, do zagospodarowania i rekultywacji pozostaja pola
poeksploatacyjne.

Zagospodarowanie powierzchni po eksploatacji torfu jest powaznym problemem
gospodarczym. Dawniej czesto porzucano je jako nieuzytki. Dzisiejsze przepisy, w
tym szczegdlnie Prawo geologiczne i gérnicze, wyraznie tego zabraniaja i nakazu-
ja rekultywacje wyeksploatowanych powierzchni. Paradoksalnie, z punktu widzenia
ochrony réznorodnosci biologicznej jest to czesto niekorzystna zmiana. Jak wskazuja
przyktady z kilku torfowisk, porzucone powierzchnie poeksploatacyjne moga stac sie
po kilkudziesieciu latach miejscami bardzo cennymi przyrodniczo. Natomiast pro-
by wprowadzenia upraw le$nych na wyeksploatowane torfowiska sg bardzo koszto-
chlonne, a w ich wyniku powstajg drzewostany malowartosciowe zaréwno z punktu
widzenia przyrody, jak i gospodarki lesne;.

Z punktu widzenia ochrony przyrody, istotnym zagadnieniem sa wiec proby
»przywrocenia przyrodzie” wyeksploatowanych torfowisk i odtworzenia na nich
procesu torfotwdrczego.
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Nie jest to fatwe zadanie (por. rozdz. 1). Istotne problemy narzuca sama technolo-
gia eksploatacji torfu. Dawniej torf kopano recznie lub réznego typu koparkami, two-
rzac wyrobiska w formie regularnych zagtebien, zwykle wypetniajacych si¢ woda lub
przynajmniej silnie uwilgoconych. Takie wyrobiska tatwo zarastaly mszarami. Dzi$ po-
wszechnie stosuje sie tzw. technologie frezerowq (zob. ramka na str. 20), ktdra polega
na powierzchniowym odnowieniu torfowiska i maszynowym zdzieraniu torfu z takiej
plaskiej powierzchni. Wyrobiska poeksploatacjne maja posta¢ plaskich pol, a pokry-
wajgca je warstwa torfu jest zwykle przesuszona i zmurszata, co nie sprzyja kolonizacji
przez jakakolwiek roslinno$¢, nie méwiac juz o gatunkach typowych dla torfowisk.

Mimo istniejacych trudnosci, ,,przyrodniczy” kierunek rekultywacji wyrobisk
po eksploatacji torfu wydaje si¢ najwlasciwszy. Jest to tez jedyny sensowny sposob
rekultywacji w obiektach, ktdre na czesci powierzchni sg eksploatowane, a na czesci
chronione np. jako rezerwaty przyrody (zob. wyzej).

Eksperymenty majace na celu poszukiwanie optymalnych metod przyrodniczej
rekultywacji wyeksploatowanych torfowisk maja by¢ wkrétce podjete na Czarnym
Bagnie k. Leborka, gdzie duze powierzchnie poeksploatacyjne wlasnie w tym celu
wiaczono do rezerwatu przyrody. W przysztosci szanse na ,,przyrodnicza rekulty-
wacj¢” moga stworzy¢ np. wyrobiska po obecnej kopalni torfu w Krakulicach (na
granicy Slowinskiego Parku Narodowego), Budwitach (przy rezerwacie ,Zielony
Mechacz” lub na torfowisku Imszar (przy rezerwacie ,Gorbacz”), o ile oczywiscie w
pore zadba sie o interesy ochrony przyrody i o przylaczenie - w momencie likwidacji
kopalni - wyeksploatowanego terenu do obiektéw chronionych. Dziatania renatu-
ryzujace takie miejsca beda trudne i kosztowne, ale istnieja potencjalne zrédla ich
finansowania, a takie ambitne przedsiewziecia warte s3 podejmowania.

6.8 Problem renaturalizacji torfowisk zdegradowanych

Dobrze zachowanych torfowisk battyckich pozostalo w Polsce na tyle malo, ze zasad-
ne byloby podjecie proby renaturalizacji najbardziej zdegradowanych, np. w wyniku
gospodarki rolnej lub lesnej obiektéw. Przedsiewziecia takie sa do$¢ powszechnie
podejmowane w krajach Europy Zachodniej, gdzie dobrze zachowanych torfowisk
nie ma juz niemal wcale. Mimo pewnych odmienno$ci warunkéw przyrodniczych,
mozna czerpaé stamtad cenne do$wiadczenia.

Szczegoty takiego projektu renaturyzacji zdegradowanego torfowiska wymaga-
tyby opracowania i eksperymentéw. Nie ma watpliwosci, Ze wymaga to stosunkowo
drastycznych dziatan, np. wielkopowierzchniowego usuniecia drzewostanu lesnego
albo wielkopowierzchniowego zdzierania warstwy murszu, a takze likwidacji (zasy-
pywania) rowoéw melioracyjnych oraz innych prac na podobng skale. Taka proba by-
taby jednak préba naprawy tego, co zepsuly poprzednie pokolenia.

Potencjalnym przedmiotem takiego projektu renaturalizacyjnego moglyby by¢
bardzo silnie przeksztalcone torfowiska baltyckie, ktore znalazly sie w granicach
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Fot. 2. Wlasciwe rozpoznanie torfowisk jest niezbgdne = Fot. 3. Monitoring poziomu wody - niezbed-
dla ich ochrony. Wiercenie rozpoznajace stratygrafie = ny element dziatan ochronnych. Torfowisko
torfowiska. Fot P. Pawlaczyk Cena, Lotwa. Fot P. Pawlaczyk




Fot. 4. Zabiegi ochrony czynnej na torfowisku Bielawa - usuwanie nalotu brzozy z wilgotnych wrzoso-
wisk. Fot P. Pawlaczyk

Fot. 6. Renaturalizowane torfowisko w Holandii. Fot P. Pawlaczyk
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Fot. 6. Renaturalizowane torfowisko w Holandii. Fot. 7. Spontaniczna regeneracja mszarow.
Fot P. Pawlaczyk Torfowisko ,,Lisia Kepa”. Fot. R. Staiko

Fot. 8. Sukcesja wtdrna roslinnosci torfowiskowej na zbiorniku po eksploatacji torfu dawnej kopalni
»Krakulice”, obecnie obszar Stowinskiego Parku Narodowego. Fot. R. Stariko




duzych obszaréw Natura 2000 - np. torfowiska Mrzezyno i Dzwirzyno w obszarze
»Irzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski”, torfowisko Malechowskie Blota w ob-
szarze ,Jeziora Szczecineckie” lub torfowisko Braniewo w obszarze ,Zalew Wislany
i Mierzeja Wislana”. Potencjalnym zrddlem finansowania takiego - na pewno kosz-
townego - przedsiewziecia moglyby by¢ fundusze europejskie, powszechnie wyko-
rzystywane przy realizacji podobnych dziatan w krajach Europy Zachodnie;j.

6.9. Mozliwosci finansowania

Niedostatek srodkéw budzetowych przeznaczanych w Polsce na ochrone przyro-
dy jest oczywiscie utrudnieniem w praktycznej realizacji ochrony torfowisk bat-
tyckich, nie jest to jednak przeszkoda nie do pokonania. W chwili obecnej istnieja
w Polsce stosunkowo szerokie mozliwosci pozyskiwania srodkéw zewnetrznych na
czynna ochrone cennych ekosystemoéw. Dzialania takie finansuje chetnie Fundacja
EkoFundusz oraz Wojewddzkie Fundusze Ochrony Srodowiska, przynajmniej teore-
tycznie ma je na liscie priorytetéw takze NFOSiGW. Istnieja mozliwoséci korzystania
z funduszy europejskich, jak np. LIFE-Nature, a w perspektywie budzetowej 2007-13
prawdopodobnie LIFE+. Ujecie torfowisk i boréw bagiennych na liscie siedlisk prio-
rytetowych Natura 2000 dodatkowo sprzyja pozyskiwaniu srodkéw na ich ochrone.

W ochrone niektérych obiektéw intensywnie angazuja sie z wlasnej inicjatywy
Lasy Panstwowe, stusznie widzac w ochronie torfowisk takze realizacje tzw. malej
retencji wody w lasach.

Barierg w wykorzystaniu istniejacych mozliwosci finansowania sg jednak
skromne mozliwoséci organizacyjne stuzb ochrony przyrody (niedostatek wykwali-
fikowanych kadr), a takze utrudnienia i zawilo$ci formalne - jak np. niejasnosci co
do mozliwosci otrzymywania i wykorzystywania dotacji przez urzedy wojewodzkie
(wojewddzkich konserwatoréw przyrody), albo - uniemozliwiajace wieloletnie pla-
nowanie - przepisy dotyczace gospodarki finansowej jednostek budzetowych. Istotng
barierg, czesto uniemozliwiajaca skuteczne aplikowanie o dostepne fundusze, pozo-
staje takze brak $ciezki finansowania prac przygotowawczych - np. wykonania odpo-
wiedniej dokumentacji projektowej i uzyskania niezbednych zezwolen. Bez istotnych
reform organizacyjnych polskich stuzb ochrony przyrody, los torfowisk baltyckich
- podobnie jak innych cennych elementéw polskiej przyrody - pozostanie niepewny.
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Torfowiska baltyckie to duze, koputowe torfowiska wysokie, wy-
stepujace w potnocnej Polsce. Stanowig regionalny podtyp w obrebie
szeroko ujetego typu torfowisk wysokich. Polska lezy na potudniowe;j
granicy ich zasiggu. W stanie w miare naturalnym przetrwalo zale-
dwie kilka sposrod ok. 70 torfowisk tego typu, jakie znajdowaty sie
na terenie naszego kraju. Torfowiska baltyckie s3 jednym ze skarbow
polskiej przyrody - osobliwoécig przyrody Polski potnocnej, bioto-
pami interesujacych gatunkéw, skupieniami priorytetowych siedlisk
przyrodniczych Natura 2000. Ale ging w zastraszajacym tempie i nie
przetrwajg bez naszej pomocy.

Skuteczna ochrona torfowisk wysokich - podobnie zresztg jak in-
nych elementéw przyrody - wymaga polaczenia:

- teorii, czyli rzetelnej ekologicznej wiedzy o funkcjonowaniu eko-
systemu, wraz z umiejetnosciami przewidywania jego reakeji; a
takze wiedzy z zakresu ,ekologii stosowanej”, czyli umiejetno-
$ci zaprojektowania takich dzialan ochronnych, ktore zapewnia
utrzymanie torfowiska we wiasciwym stanie lub odtworzenie
zdegradowanych ekosystemow;

- umiejetnosci poruszania sie w dzungli formalnych uwarunkowan
zwigzanych z ochrong torfowisk - w tym przepiséw prawnych i
procedur administracyjnych;

- praktycznego ,know how” w zakresie wykonywania ochrony
- wiedzy o tym, jak zbudowal funkcjonujacg zastawke, czy jak
praktycznie i skutecznie usung¢ nalot brzozy z torfowiska, a takze
jak zrobi¢ to wszystko najtaniej.

Przyszlos¢ polskich torfowisk battyckich wymaga wiec wspolpra-
cy wszystkich, ktérym na torfowiskach zalezy. Potrzebujemy wspol-
nego dzialania teoretykow, praktykéw i urzednikéw - bez polaczenia
ich specjalno$ci i doswiadczen, to sie po prostu nie uda. Ta ksigzka
- oparta na naszych dotychczasowych do$wiadczeniach w trzech wy-
mienionych wyzej sferach - ma by¢ krokiem w budowie takiej wspot-
pracy.
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