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Sprawozdanie z dzialalnosci
Lubuskiego Klubu Przyrod-
nikéw w roku 2001

W roku 2001 liczba czlonkdw Klubu,
przy rotacji wynoszacej okolo 10%. utrzy-
mywala sig na stalym poziomie 1 w dniu 31
grudnia 2001 r. wynosita 275 osob. Okolo
2/3 czlonkow mieszkalo na terenie woje-
wodztwa lubuskiego, 1/3 poza jego grani-
cami, w tym kilka osob w innych krajach:
Niemczech, Belgii 1 Holandii.

Najwazniejsze projekty z zakresu ochro-
ny przyrody realizowane w roku 2001 fi-
nansowanc byty ze srodkow Globalnego
Funduszu Srodowiska oraz Fundacji Eko-
Fundusz.

Projekt ochrony mokradel w Polsce za-
chodniej realizowany byl przy wspolpracy
z kilkunastoma jednostkami Lasow Pan-
stwowych. W ramach projektu w 44 obick-
tach zbudowano 109 prostych zastawek
drewnianych (lacznie 380 mb), 43 zastawki
drewniane wzmocnione (lacznie 175 mb)
oraz 19 zastawek podwajnych drewniano-
kamiennych (facznie 80 mb). W dwoch
obiektach zasypano lacznie 11 odcinkow
rowow melioracyjnych (w sumie 100 mb).
Prace realizowano lacznie w 13 Nadlesnic-
twach na terenie tizech Regionalnych Dy-
rekcji Lasow Panstwowych: w Poznaniu,
Szczecinie 1 Zielonej Gorze. Ich efekt to
poprawa warunkow funkcjonowania cen-
nych przyrodniczo terenow podmoklych na
obszarze okolo 3000 ha i retencja wody o
objetosci ponad 1,5 min m?3, W ramach pro-
jektu przygotowano waloryzacje przyrodni-
cze 1 dokumentacje projektowe 10 obiektow
planowanych do ochrony (projektowane re-
zerwaty i uzytki ekologiczne) o tacznej po-
wierzchni ponad 2000 ha.

W oparciu o wiedzg zgromadzong w
trakcie realizacji projektu, w nakladzie

1500 egz., wydano ,,Poradnik praktycznej
ochrony mokradel”. Wykonano takze eks-
pozycje poswigcong problemom ochrony
mokradel. Ekspozycja sklada si¢ z 28 tablic
formatu 100 x 70 cm ustawianych na prze-
nosnych. aluminiowych stelazach.

W ramach projektu, ze srodkow Fun-
dacji EkoFundusz, zakupiono samochod
terenowy marki KIA Sportage, umozliwia-
jacy sprawng realizacj¢ zadan, przewoz
0sob, sprzgtu i materialow.

Drugim prowadzonym projektem ochro-
ny przyrody byl projekt czynnej ochrony
ckosystemow lgkowych na Ziemi Lubu-
skiej. W wyniku porozumienia z Zespolem
Parkow  Krajobrazowych w Gorzowie i
dzigki przychylnosei Agencji Wlasnosei
Rolnej Skarbu Panstwa, z dniem 24 marca
2001 r. przejeto w uzytkowanie kolejne
43,7 ha muraw kserotermicznych w rejo-
nie Owczar, w tym rezerwat ro$linnosci
stepowej Pamigein. Lacznie, wraz z grunta-
mi bedacymi wlasnoscig Klubu, stanowi to
ponad 70 ha najbardziej interesujacych pod
wzgledem przyrodniczym muraw kseroter-
micznych Srodkowego Nadodrza 7 najlicz-
niejszymi w zachodniej Polsce populacjami
ostnicy wlosowatej, ostnicy Jana, zarazy
wielkiej, lenca pospoiltego, dzwonka bolon-
skiego, dzwonka syberyjskiego, mikotajka
polnego i kilku innych gatunkow rzadkich
roslin kserotermicznych.

Ze srodkow dotacji EkoFundusz wy-
konano remont budynku inwentarskiego
przy Stacji w Oweczarach i przeniesiono
do niego hodowane w Stacji stado owiec.
Owcami przez caly sezon wegetacyjny eks-
tensywnie wypasano okolo 30 ha muraw.
Przy uzyciu konikow polskich z dobrym
efektem prowadzono wypas najsilniej za-
rastajacych fragmentow muraw, 1acznie na
powierzchni okoto 6 ha.

Na przetomie lat 2000/2001 w obick-
tach Dolina llanki i Dolina Obry wykonano
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35 spigtrzen na rowach melioracyjnych od-
prowadzajacych wode. W obiekcie Dolina
llanki ustawiono 20 lizawek majacych
przywabi¢ zwierzyng, ktora wydeptywa-
laby roslinnos¢, co z kolei stworzyloby
dogodne warunki dla restytucji gatunkow
torfowiskowych,

W okresie zimowym wykonano 26
tablic informacyjnych, ktore nastgpnie
ustawiono w 10 obiektach - lakowych osto-
jach przyrody. W obiektach Dolina Obry
oraz Oweczary czg$¢ wykonanych tablic
stanowi element sciezek edukacyjnych.

W lipcu i sierpniu 2001 r. w 7 obiektach:
Laki Kozminek, Murawy w Owczarach i
Laskach oraz Dolina Obry koszono laki
kosiarka ciagnikowq. Wykoszono ogolem
okolo 30 ha lgk. Ponadto na murawach w
Owczarach rgcznie wykoszono okolo 20
ha nalotow zakrzaczen. W ramach prac
wlasnych Klubu usuni¢to naloty robinii,
wierzby i olchy na powierzchni okolo 6
ha w obiektach: Murawy w Oweczarach,
Dolina Obry i Dolina [anki.

Kolejnym projektem realizowanym przy
pomocy Globalnego Funduszu Srodowi-
ska byl projekt ochrony stanowisk wezy na
Ziemi Lubuskiej. W jego ramach prowa-
dzono przede wszystkim prace inwenta-
ryzacyjne. Zinwentaryzowano prawie 200
stanowisk wezy, w tym ponad 30 stanowisk
zagrozonego gniewosza i zmii zygzakowa-
tej. Najwazniejsze stanowiska rzadkich ga-
tunkow starano si¢ obja¢ ochrong prawna.
Do Wojewodzkiego Konserwatora Przy-
rody Wojewodztwa Lubuskiego ztozono
wnioski o objgcie najcenniejszych stano-
wisk gniewosza (lacznie ponad 40 ha)
ochrong w formie uzytkow ekologicznych.
Kilka obiektéw zabezpieczono tymczaso-
wo w oparciu o uzgodnienia z Admini-
stracja Lasoéw Panstwowych. Rozpoczeto
starania o wykupienie czgsci stanowiska
gniewosza w rejonie Rybocic, Niestety,

starania o kompleksowq ochrong tego sta-
nowiska, z uwagi na nieprzychylng posta-
we Zarzgdu Miasta Stubice, nie przyniosty
efektow. W ramach wzbogacania srodowi-
ska o migjsca istotne dla rozrodu i kryjo-
wek wezy, usypano kilkanascie kopcow i
pniakowisk.

Przygotowano przenosng ekspozyeje
tfotograficzng ..Chronmy weze i ich siedli-
ska”, a takze ksiazke ..Ochrona wezy i ich
siedlisk™.

Przy wspolpracy z Lasami Panstwowy-
mi i pomocy Globalnego Funduszu Sro-
dowiska rozpoczgto realizacj¢ programu
ochrony stanowisk rzadkich i zagrozonych
gatunkow roslin w lasach Regionalnej Dy-
rekeji Lasow Panstwowych w Zielonej
Gorze. W ramach projektu wydano ksigz-
ke .,Rzadkie rosliny naczyniowe Laséw
Ziemi Lubuskiej i Luzyc”, stanowigcy
wprowadzenie do projektu i przewodnik
do wyszukiwania w terenie i oznaczania
gatunkow. Rozpoczeto takze rozpoznanie
terenowe i szkolenia stuzb lesnych.

W ramach szerszego projektu koordy-
nowanego przez WWF wyznaczono i zwa-
loryzowano obszary kwalifikujace sie do
ochrony w ramach programu Natura 2000
w dolinie Srodkowej Odry.

W ramach prac zleconych zakonczono
opracowywanie programow ochrony przy-
rody dla Nadlesnictw Bolewice i Trzciel,
rozpoczgto dla Nadlesnictw Rzepin, Skwie-
rzyna, Miedzychod 1 Osno  Lubuskie.
Wykonano waloryzacjg przyrodniczg i pro-
gram ochrony mokradet Parku Krajobrazo-
wego ,,Dolina Stupi”, w tym dokumentacje
5 rezerwatow przyrody. Kompleksowy pro-
gram ochrony mokradel wykonano row-
niez dla Nadle$nictwa Rzepin.

Opracowano plany ochrony siedmiu re-
zerwaldow - Buczyna Szprotawska, An-
nabrzeskic Wawozy, Wrzosiec, Zurawie
Bagno, Jezioro Janie, Torfowiska Sulow-
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skie 1 Dolina Ilanki. Pig¢ ostatnich planow
sfinansowano czesciowo ze srodkéw Pro-
gramu Malych Dotacji GEF.

Opracowano dokumentacje projektowe
rezerwatow przyrody: Buczyny nad Bu-
szenkiem oraz Jezioro Ratno. Lgcznie z do-
kumentacjami przygotowanymi w ramach
realizowanych projektow wykonano 12
projektow rezerwatow.

Klub wspoélpracowal z licznymi organi-
zacjami o podobnym charakterze, szcze-
golnie z PTOP Salamandra™ z siedzibg w
Poznaniu, Fundacjg Ekologiczng Zielona
Akcja z siedzibg w Legnicy oraz Dolno-
$lgsky Fundacjg Ekorozwoju we Wrocla-
Wil

Koordynowano prace zwigzane z poro-
zumieniem na rzecz ochrony Borow Dol-
noslaskich. Wspalnie z kilkoma innymi
organizacjami przygotowano 1 rozpoczglo
realizacje projektu zmierzajacego do sku-
tecznej ochrony i ekorozwoju tego unika-
towego regionu.

7 Regionalng Dyrekeja Lasow Pan-
stwowych w Zielonej Gorze podpisano po-
rozumienie o wspoipracy w zakresie malej
retencji i ochrony ekosystemdéw podmo-
klych w lasach. W tym samym zakresie
wspolpracowano réwniez z RDLP w Po-
znaniu i Szezecinie.

W ramach edukacji mlodziezy przepro-
wadzono XIX Lubuski Konkurs Przyrod-
niczy dla ucznidw szkot podstawowych i
gimnazjow, a takze, po raz pierwszy, Kon-
kurs Przyrodniczy dla uczniow szkot sred-
nich. Wziglo w nich udzial ponad 40 szkat
z wojewodztw lubuskiego i wielkopolskie-
go. W lipcu dla kilkunastu osdb w Stacji w
Owczarach zorganizowano oboz przyrod-
niczy.

Podobnie jak w latach ubieglych Klub
prowadzil dwie Stacje Terenowe - w
Owczarach 1 Bogdance oraz Muzeum
Przyrodnicze w Kostrzynie nad Odrg. W

czterech placowkach Klubu funkcjonowa-
ly stale ekspozycje edukacyjne zajmujace
powierzchnig¢ ponad 400 m2. Ponadto w
Muzeum w Kostrzynie w ciggu roku zor-
ganizowano cztery ekspozycje czasowe.
Ogotem wystawy zwiedzito okolo 7 tys.
osab, w tym ponad 80% dzieci i mlo-
dziezy. W Kostrzynie i Owczarach funk-
cjonowaly wypozyczalnie rowerow oraz
sklepiki ze zdrowa zywnoscia, a w Ko-
strzynie dodatkowo punkt informacji tury-
stycznej.

W ramach dzialalnosci wydawniczej
Klubu wydano 3 zeszyty biuletynu Bociek.
2 zeszyty Przegladu Przyrodniczego, 2 ze-
szyly biuletynu Ekoregion Ujscie Warty
oraz monografi¢ bobra i zolwia blotnego.

Rozwijano 1 wzbogacano serwis inter-
netowy, w ciggu roku strony internetowe
Klubu odwiedzito ponad 10 000 oséb.

Zorganizowano |1 roznego rodzaju
sesji naukowych i szkoleniowych, migdzy
innymi ogolnopolsky sesje herpetologicz-
ng. sesj¢ szkoleniowq na temat ochrony
mokradet, a takze tradycyjna, wiosenng
sesje naukowq. tym razem pod tytulem
»Dokad zmierza ochrona przyrody?”. Lacz-
nie uczestniczyto w nich ponad 700 osob.

Rozwijano wysytkowa ksiggarnig przy-
rodniczg - dwukrotnie wydano drukiem
oferte wydawnictw, rozpoczeto sprzedaz li-
teratury zagranicznej. Ofertg wydawnictw,
dostepna takze na internetowych stronach
Klubu, wzbogacono do ponad 100 tytu-
6w, W ciagu roku zrealizowano okolo 600
zamowien.

Kontynuowano dzialalnos¢ Lubuskicj
Kartoteki Przyrodniczej. Stale wspolpra-
cowalo z nig okoto 20 osob. W ciggu roku
do kartoteki dostarczono ponad 500 kart,
przede wszystkim zawierajacych informa-
cje o ptakach. Kontynuowano zbieranie
kart droga elektroniczng, bezposrednio ze
strony internetowej Klubu, ta drogg dotar-
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lo do kartoteki kilkadziesiat obserwacji.

Systematycznie  zbierano dane do
nowego opracowania ksiazki ,.Ptaki Ziemi
Lubuskiej”, w tym trwaly tez prace nad
LAtlasem ptakow lggowyceh Ziemi Lubu-
skie)™. Skontrolowane dotychczas kwadra-
ty objely prawie 70% powierzchni regionu,
W styczniu przeprowadzono tradycyjng
akcje zimowego liczenia ptakow wod-
nych 1 drapieznych. zimujaeych w doli-
nach rzek. W akeji uczestniczyto ponad
25 0s0b, skontrolowaly one ponad 300 kin
biegu rzek.

W koneu roku na etatach pracowalo w
Klubie 9 0s6b, jedna wykonywala na rzecz
Klubu $wiadczenia w ramach programu
prac interwencyjnych. Sposrod pracowni-
kow Klubu zatrudnionych w koncu roku
2000, z pracy w Klubie zrezygnowaty 2
osoby, trzy inne zostaly w roku 2001 za-
trudnione.

Pogarszajaca sig sytuacja ekonomiczna
kraju i wickszosel podmiotéw gospodar-
czych odbila si¢ na spadku efektywnosci
pozyskiwania sponsoréw, co mimo dwu-
krotnego wzrostu obrotow i srodkow
wydatkowanych na realizacje projektow
ochrony przyrody pochodzacych z dotacji,
w sposob widoczny odzwierciedlito sig w
stanie finansow Klubu.

Nadal obserwowano tendencje ewolucji
Klubu w kierunku organizacji coraz bar-
dziej wykraczajacej poza region Ziemi Lu-
buskiej. W koncu roku doprowadzito to
do przedyskutowania na posiedzeniu Za-
rzadu wniosku o potrzebie zmiany nazwy
Klubu,

W roku 2001 w ramach Klubu dzialaty
dwa kola terenowe - zachodniopomorskie
i gdanskie.

Plany ochrony po nowemu

Od 29 maja tego roku. po ponad
rocznym oczekiwaniu, okreslone zostaly
wreszeie  nowe  zasady  sporzadzania
plandw ochrony dla parkéw narodowych,
rezerwatow przyrody i parkow krajobra-
zowych. Dlugo wyczekiwane rozporza-
dzenia Ministra dalekie sa jednak od
doskonalosci.

Juz na pierwszy rzut oka uderza ogol-
nikowy i bardzo ograniczony charakter in-
formacji. jakie majg si¢ znalez¢ w planach
ochrony. Obawiaé sig mozna, z¢ oznacza to
dazenie do poszukiwania duzych oszczed-
nosci pienigdzy, przeznaczanych na ich
sporzadzenie. Chociaz wszystko zalezy
od zleceniodawcow planow, w praktyce
moze nas czekac¢ powrdt do dawnej prak-
tyki sprzed kilkunastu lat: planéw ochrony
robionych niemal na kolanie, najczescicj
przez stuzby urzadzania lasu, bez rzetelne-
go i kompetentnego rozpoznania przyrody
chronionych obiektéw. Tym bardziej. ze
nowe usytuowanie prawne i nowe funkcje
plandw ochrony, a takze sama tresé nowo
wprowadzonych rozporzadzen sprawiaja,
ze dawne instrukcje sporzadzania planow
nie nadajg si¢ juz do uzytku,

Niektore zapisy nowych rozporzadzen
zakrawajq jednak na dywersje wzgledem
skutecznej ochrony przyrody, zwlaszcza
w parkach krajobrazowych. Znacznie za-
wezono bowiem (i wymieniono w formie
zamknigtej listy) zakres ustalen do planow
zagospodarowania przestrzennego, jakie
moga by¢ zawarte w planach. Wérod tych
ustalen nie ma na przyklad wskazania ob-
szarow, ktére nie powinny by¢ zabudowy-
wane. Oznacza (o, ze od 29 maja przestang
istnie¢ w parkach krajobrazowych prak-
tycznie wszystkie mechanizmy, chronigce
przestrzen parkow przed zabudowsy!

W tym kontekdcie drobiazgami sy juz
inne sprawy - cho¢by brak mozliwosci
wskazania w planach ochrony terenow.
ktore nie powinny by¢ zalesiane, brak
mozliwosci zalecania okreslonych form
architektonicznych itp.

Zupelnie zapomniano o fakcie, Zze
(zreszta zgodnie z Ustawg o ochronic
przyrody) plan ochrony powinien przede
wszystkim okreslac cele ochrony kazdego
obiektu lub obszaru...

Pominigto tez sprawe udostgpnienia
terendw parkow narodowych do turysty-
ki. A zgodnie z Ustawg to wladnie w
planach ochrony majg by¢ okreslane wa-
runki takiego udostgpnienia. Konsekwen-
cja: muszq zniknac wszelkie “regulaminy™
udostepnienia terendw parkow naredo-
wych - bo nie mozna obecnie da¢ im
zadnej podstawy prawnej. A przeciez w
wielu wypadkach catkiem niezle spelnia-
ly swoja rolg. Stalo sig tak migdzy innymi
dlatego, ze projektow rozporzadzen przed
ich podpisaniem nic zobaczyl chyba nikt
poza ich tworcami, skrytymi za biurkami

na Wawelskiej. Nie dano projektow roz-
porzadzen do zaopiniowania Panstwowej
Radzie Ochrony Przyrody ani organiza-
cjom spolecznym. Mimo kilkakrotnych
prosh, ponawianych od stycznia tego roku,
Klub Przyrodnikéw projekty tych aktow
prawnych otrzymal praktycznie w tym
samym momencie, w ktorym znalazly si¢
one na biurku Ministra do podpisu...
Ostatnie miesiace przynosza niepoko-
jace sygnaly. Ministerstwo Srodowiska
wydaje si¢ wierzy¢ we wlasng nicomyl-
nos¢ i wszechwiedze. Coraz czgsciej “dys-
kusja nie jest przewidziana™. Daje si¢ np.
zauwazy¢ wyrazng nieche¢ urzgdnikow
Ministerstwa wobec udostgpniania komu-
kolwick do zaopiniowania lub konsultacji
jakichkolwiek projektow, a takze obawa
przed wszelkimi inicjatywami zglaszania
potrzeb nowelizacji Ustawy o ochronie
przyrody. Przyktad rozporzadzen w spra-
wie plandw ochrony wskazuje, ze moze to
miec oplakane skutki dla polskicj ochrony
przyrody.
(red.)

Panie Ministrze! Podpisana przez polskiego Ministra Srodowiska, a ratyfi-
kowana przez Sejm RP w czerweu 2001 roku Konwencja z Aarhus stanowi
w Art. 8 miedzy innymi: "Kazda ze Stron bedzie starac sig pronmowaé sku-
teczny udzial spoleczenstwa na odpowiednim etapie i, gdy wybdr pozostaje
Jjeszcze mozlivwy, w przyvgotowywaniu przez wiadze publiczne przepisow wy-
konawezych i innych powszeclnie stosowanyeh wigzqeyeh prawnie norm,
ktére mogq miec¢ znaczqey wphnw na srodowisko. W tym celu powinny zostac

podjete nastepujqee kroki:

(a) ramy czasowe umozliwiajqce rzeczywiste

uczestnictwo powinny byc¢ ustalone; (b) projekiy zasad powinny zostac opu-
blikowane Iub w inny sposéb udostepnione publicznie; oraz  (c) spoleczei-
stwo powinno mie¢ mozlivesé zglaszania wwag, bezposrednio lub poprze:z
reprezentafywne ciala opiniodaweze. Rezultaly udzialu spoleczenstwa zosta-
naq wziete pod wwage tak dalece jak to jest moztiwe"”
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Mokre nogi i drapieznicze
upodobania

Pigknie wyglada poranna rosa w blasku
wschodzgeego stonca. gdy blyszezace kropelki
zalamuja migotliwe promienie. Greey na rose
mMowia drasos, a droserds to zwilzony rosa. Od
tych wlasnie stow wywodzi si¢ tacinska nazwa
roslin z rodzaju Drosera. Rowniez dzwigezne
okreslenie slonecznej rosy: ros solis, posluzy-
lo za podstawe do polskicgo tym razem okre-
slenia gatunku - rosiczka, Naszvim dziadkom
rosliny te znane byly gldwnic z nalewek zwa-
nych rosolisami oraz jako $rodek leczniczy na
katar, astme, bole glowy i flegme. Wyciqg 7 ro-

siczek byl takze jednym ze sktadnikow shynnej

wzlotej wody™ pomagajacej na wszystkie moz-
liwe dolegliwosei, czyli panaceum prof” A, von
Villanowa. Swiezego ziela rosiczki uzywamy
jeszeze dzisia) w modnej obecnie medycynie
homeopatycznej przy zwalczaniu astmy. Rosli-
ny te zawicraja bowiem wiele czynnych zwiaz-
kow: garbniki, kwasy organiczne, plumbaging,
witamine C oraz niewiclkic ilosci olejkow ete-
rycznych.
Ktos kto nigdy nic widzial rosiczek ani
W naturze ani na rycinach, moglby na pod-
stawie powyzszych informacji przypuszczad.
7ze sa to jakies pickne, delikame kwiaty
0 urodz[}; lekkiej porannej rosy, na kidrych
i przysiadaja  zmeczone  owady
| napawajace si¢ orzezwiajacym
nektarem. Ale natura uwielbia
sprawia¢ niespodzianki.
Rosiczki to bardzo niepo-
" zorne rosliny kwiatowe o szcze-
| i gblnych upodobaniach. Spotkaé je
i mozna na torfowiskach, czyli sie-
dliskach bardzo ubogich w substan-
cje edzyweze, szezegdlnie w azot.
Jakze wigc sobie poradzily te
| maleiikie roslinki? Poniewaz
ich lidcie zawicrajq zic-
,; lony barwnik - chlorofil,
< moga wige przeprowadzac
fotosynteze. czyli wyko-
rzystujac energi¢ stoneczng
asymilowa¢ CO, i zdobywac

o
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niezbedny do Zycia wegiel. Pod tym wzgledem
rosiczki nie roznia sic od innych roslin kwia-
towych. Nie réznia si¢ takze sposobem zdoby-
wania wody - po prostu z podloza. Natomiast
zwiazki azotowe. w sposdb bardzo drapiezny.
pobicrajg od zlapanych podstepnic owadow.
Liscie rosiczek pokryte sa licznymi wio-
skami gruczolowymi. kiore wydzielajg slodko
pachnaca 1 zawicrajacq cukry ciecz. Blyszcza-
ce krople wydziclane sq na szezycie gruczolow,
przez co roslina wyglada jak pokryta l$niaca
rosa (stad nazwy: Drosera, rosiczka). Zarow-
no zapach, jak i smak cieczy sa dla owadow
niezwykle atrakeyjne. Dodatkowyq zachetg jest
rownicz barwa wloskow, kiara dzigki zawarto-
Seiantocyjanow przybiera czerwonawy odcien.
Zwabiona ofiara, niczego nieswiadoma, roz-
poczyna swojq ostatnia w zyciu wedrowke po
lisciach rosliny i grzeznie w lepkiej cieczy.
Zaczyna wykonywaé rozpaczliwe ruchy, zeby
uwolni¢ si¢ z pulapki. Ale ruchy te okazujg si¢
zgubne. Sq one bowiem mechanicznym bodz-
cem, kidry wyzwala reakeje szybkiego wy-
dluzania sig czesei bazalnyeh wloskdw w taki
sposob, ze zaginajg si¢ one do srodka oble-
piajac szamoczace si¢ zwierz¢ nowymi porcja-
mi gestej cieczy. Rownoczesnic powierzchnia
liscia staje si¢ coraz bardziej wklgsla, az w
koncu pulapka zamyka si¢ nad nieszczesna
ofiara. Ale nawet gdyby owad nie wyko-
nat najmniejszego ruchu, spotkalby &Pym\-
go taki sam los. Wioski gruczolo- &L
we sq bowiem takze wrazliwe :

na bodzee chemiczne. Glowka 3
wloska w poczatkowej fazie, =
przed pobudzeniem, j =
wydzicla pewne ilosci kwasu \ 5
mrowkowego.  Ma  on oo \::1 3
e P . | i1
wiasciwosci rozpuszezajgce ¥ 1 &
ciala owaddw i uwalniania 5 ' s
| =

z nich czasteczek bialek. |
wiasnie te bialka stajg si¢
sygnalem do zamykania
liscia i uwalniania enzy- =
mow  proteolitycznych. \‘

Powoli rozkladaja one
migkkic czgsci  ciala

. o ﬁ*.,g‘-‘—-;;r
przylepionego do liscia %:;&’
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owada. Powstala w ten sposob cicez, bogata w
substancje odzyweze. zostaje wehlonigta przez
rosling i staje si¢ zrodlem deficytowego azotu.
Gdy wszystko co roslinie jest potrzebne, zosta-
nice strawione i wehlonigte, lisé otwiera si¢, a
wiatr zdmuchuje z niego resztki .po positku™.

Niesamowita jest zdolnos¢ wloskow gru-
czolowych do wykonywania ruchow: w ciagu
zaledwic jedne) minuty moga zagiac si¢ o 180Y.
Ma to jednak micjsce pod wplywem dosé sil-
nych bodzcaw mechanicznych i chemicznych.
Zazwyczaj bowiem proces zamykania liscia
trwa okolo 3 godzin, a otwierania po strawicniu
- okolo 24 godzin. Kiedy jednak bodzice jest
wyjatkowo krotkotrwaly lub ma charakter wy-
lacznie mechaniczny, wioski znacznie szybeicj
wracajq do pierwotnego potozenia, Rownie re-
welacyjng wrazliwoscig odznaczajy si¢ one na
niewielki cigzar: wystarczy zaledwie 0,0008g
substancji zawierajacej biatko, by je pobudzic
do dzialania! Nie mniej jednak proces zamy-
kania i ponownego otwicrania moze by¢ po-
wiarzony zaledwic trzykrotnie, Poznicj wloski
traca swoja moc 1 wrazliwosc.

Rodzina Droseraceae jest w $wiecie dosé
rozpowszechniona, W Polsce jednak mozemy
na torfowiskach spotka¢ zaledwie cztery ga-
tunki: rosiczke okraglolistna (Drosera rotundi-
Jolia). rosiczke dlugolistng (Drosera anglica) -
znacznie rzadsza niz ta pierwsza, rosiczke po-
srednig (Drosera intermedia) i rosiczke owalng
(Drosera x obovate),
ktora jest mieszancem
okraglolistnej 1 dlu-
golistngj. Nazwy ga-
tunkowe pochodza od
ksztaltow  lisel  tych
roslin.

Wymicnione  ga-
tunki rosiczek sq byli-
nami. ktore w Polsce
osiggajy  poludniowa
granice zasiggu, z wy-
Jatkiem rosiczki okra-
glolistnej,  ktora w
Polsce osiaga granicg
poludniowo - wschod- N
nig. W okresic od «)

czerwea do sierpnia rosliny wytwarzaja bez-
listne pedy kwiatostanowe. Na ich szezycie za-
wigzuje si¢ od kilku do kilkunastu niewielkich.
preewaznie bialych., czasami rozowawych, pro-
mienistych kwiatow. Po zapyleniu ich przez
owady powstaja niewielkie torebki, ktore za-
wieraja bardzo liczne i bardzo lekkie nasiona
rozwicwane nastgpnic przez wiatr. Liscie ro-
siczek zebrane sa w rozetki i leza plasko na
podlozu. Jest to korzystne dla sposobu. w
jaki rosliny zdobywaja pozywienie, ale ma
ez swoje uzasadnicnie w przystosowaniu si¢
do Srodowiska, w jakim Zyja. Nalezy pamig-
ta¢ bowiem, ze¢ siedlisko, w jakim wystgpujg
rosiczki, nie ma stalego podloza i poziomu.
Buduja go torfowcee, ktore rosna w ciqgu roku
pionowo w gdre 1 moglyby ..zadusi¢™ kwiaty.
Aby temu zapobiee, rosiczki musiaty przy-
stosowaé si¢ do takicgo sczonowego wzrostu
mszakow. Od rozetki widoeznej na powicrzch-
ni torfowiska biegnie w glab podloza ped, na
ktory sa jakby nanizane™ stare rozetki ob-
umarte w poprzednich latach. Sposéb prosty. a
jakze skuteczny.

Poradzity wige sobie rosiczki z brakiem
azotu, poradzily z kwasnym podlozem, pora-
dzily z .duszacymi™ torfowcami. | chyba tylko
nie poradzy sobic z bezmysInoscig czlowicka,
ktory uwaza wszelkie mokradla, bagna i tor-
fowiska za nicuzytki i nikomu nie potrzebne
tereny. A szkoda, bo z pewnoscia jeszeze wiele
cickawych rzeczy mogli-
bysmy odkry¢ badajye
biologie tych niczwy-
klych roslin. Niestety, ni-
gdzie wigeej tych roslin
nic mozemy obserwo-
wac. Pamigtajmy wigc.,
ze warto chronic ,niepo-
trzebne mokre
nicuzytki”. Pamigtajmy
rowniez, ze rosiczki sa

juz objete ochrony ga-
tunkowa i nie wolno ich
Zrywad, niszezy¢ ani wy-
kopywac.

Iwona Dostatnia

Rosiczka posrechiia
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Buezyny nad Buszenkiem
- projektowany rezerwat
przyrody

Lagowski Park Krajobrazowy najcze-
sciej kojarzony jest z charakterystycznym
widokiem zamku joannitow w Lagowie,
wznoszacego si¢ miedzy dwoma jeziora-
mi na tle wzgorz porosnigtych bukowy-
mi lasami. Jest to najlicznicj odwiedzana
czese Parku, znana jako kurort juz od
poczatkow ubieglego wicku, kiedy to
do wielu malowniczych pensjonatow
zjezdzali thumnie wezasowicze z Frank-
furtu i Berlina. Réwniez obecnie Lagdw
jest znang miejscowosciq wypoczynko-
wq, jego najblizsze okolice w sezonie
wiosenno-letnim pelne sa turystow, pene-
trujacych szlaki wokol lagowskich jezior
oraz lasy, zarowno e ogolnodostepne,
jak tez chronione w rezerwatach przyro-
dy .Nad Jeziorem Trzesniowskim™ i, Bu-
czyna Lagowska™. O wiele mnie¢j znana
jest polnocna czesé Parku, okolice jezior
Buszno i Buszenko, a takze malowniczej
rzeezki Jeziornej Strugi. Mniejsza pe-
netracja tych terenow spowodowana jest
przede wszystkim znaczng odlegloscig
od Lagowa (w linii prostej ok. 8 km).
malq dostgpnodcia z uwagi na zty stan
drég, a takze zasadami ograniczonego
przebywania wynikajacymi z wytyczongj
tu strefy bezpieczenstwa poligonu woj-
skowego Wedrzyn - poza dwoma wa-
kacyjnymi miesiqcami, wstgp mozliwy
jest wylgeznie po uzgodnieniu z dowodz-
twem poligonu.

Tymczasem obszar ten pod wzgledem
przyrodniczym  stanowi najcenniejsza
czes¢ LPK. Tu istnieja najwigksze deni-
welacje terenu. tu znajdujg si¢ najczy-
sciejsze jeziora, tu przebywajg najrzadsze
zwierzeta, W 1937 roku utworzono na

tym terenie, liczacy ponad 2000 ha. obszar
chroniony. obejmujacy rozlegly kompleks
lasdw bukowyeh, ciggnacy si¢ daleko poza
granice obecnego Parku. Prawdopodobnie
ochrona ta wiazala si¢ z hodowlano-my-
sliwska funkejy tego kompleksu,

Po utworzeniu Lagowskicgo Parku
Krajobrazowego. podczas opracowywa-
nia koncepcji jego powickszenia, profe-
sor Stanistaw Krol zaproponowal objecie
ochrong rezerwatowa obszaru obejmuja-
cego jezioro Buszenko wraz z buczyna-
mi, porastajacymi przylegajagce wzgorze
Gorajec, drugie, co do wysokosci wynie-
sienic Parku. W 2001 roku opracowano
dokumentacj¢ projektowa, ktora zlozono
u Wojewadzkiego Konserwatora Przyro-
dy w Gorzowie Wlkp.

Projektowany rezerwat pod nazwa
.Buczyny nad Buszenkiem”, o propono-
wanej powierzchni 170,14 ha, obejmuje
fragment naturalnego, mlodoglacjalnego
krajobrazu morenowego w rozleglym, naj-
wigkszym na Ziemi Lubuskicj, kompleksic
buczyn pomiedzy Lagowem a Sulecinem.
Jego teren charakteryzuje si¢ rzadko spo-
tykanymi na nizu duzymi deniwelacjami
- roznica poziomow miedzy najwyzszym
punktem rezerwatu (wzgdrze Gorajec) a
najnizszym (dno jeziora Buszenko), przy
odlegtosci w linii prostej niespelna 700 m,
wynosi 13,5 m.

Rezerwat stanowi obszar bardzo zroz-
nicowany pod wzglgdem geomorfologicz-
nym i siedliskowym. Znajduja sie tu
buczyny, lasy tggowe, torfowiska przej-
sciowe w zaglebieniach wytopiskowych
oraz mezotroficzne jezioro Buszenko (27,9
ha powierzchni, 20 m maksymalnej gle-
bokosct).

Wisrod lasow bezwzglednie dominujy
rozne postaci buczyn, zaréwno w formie
ubogiej. jak 1 zyznej, z dobrze roz-
winigta typowa roslinnoscia runa oraz
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bogaty fauna. Zbiorowiska roslin naczy-
niowych jeziora Buszenko reprezentuja
przede wszystkim szuwar trzciny po-
spolitej, platy rdestnicy plywajacej oraz
osoki aloesowatej ze znacznym udziatem
rdestnic i grazela zoltego. Wigkszos¢
bezodplywowych zaglebien porosnigta

jest mszarem z udziatlem torfowca ma-

gellanskicgo 1 odgigtego, z turzycy
dziobkowa. welnianka pochwowaty i
waskolistna.

Flora projektowanego rezerwatu liczy
ponad 200 gatunkdw. w tym stwierdzo-
nych 30 gatunkdow glonow i 31 gatun-
kéw mehow, Szereg z nich, to rosliny
rzadkic w skali kraju. regionu i zagro-
zone. Nalezq do nich m.in. zerwa kloso-
wa, turzyca bagicnna, osoka aloesowata.
Sposrod roslin chronionych stwicrdzono
w kruszezyka szerokolistnego, widlaka
gozdzistego. grazela zoltego, bluszez po-

spolity, przylaszezke, marzanke wonng
i inne. Rosna tu réwniez podlegajace
ochronie calkowitej grzyby - soplowka i
sromotnik bezwstydny.

Wraz z roznorodnoscig siedlisk, row-
nicz fauna projeklowanego rezerwatu
jest stosunkowo bogata. W jeziorze Bu-
szenko stwierdzono wystepowanie 12
gatunkow ryb. w tym autochtonicznej
populacji sielawy - ryby zyjacej wy-
lacznie w glebokich, chiodnych i czy-
stych wodach. Sposrad plazéw zyja tu
m.in, kumaki nizinne. ropuchy szare i
traszki zwyczajne, Lasy, jezioro i tor-
fowiska sa miejscem bytowania 53 ga-
tunkow ptakow lggowych, m.in. gagola,
zurawia, brodzca samotnego, puszezyka.
dzigciola czarnego, siniaka, mucholowki
malej. W bliskim sgsiedztwic gniazduja
tez bielik, puchacz i bocian czarny. Na-
tomiast wérod ssakdw zamieszkujacych
rezerwat na uwage zasluguja borsuk i
wydra. Bogaty jest swiat bezkregow-
cow, np. w buczynach stwierdzono 20
gatunkow chrzaszezy z rodziny kozko-
watych.

W zbiorze rezerwatow Ziemi Lubu-
skicj nie ma obiektu chronigcego tak
zroznicowany i jednoczesnie dobrze za-
chowany krajobraz mlodoglacjalny, z
wszystkimi jego charakterystycznymi ele-
mentami, Przyjeta w opracowaniu kon-
cepeja zaklada przestrzenne polaczenie
projeklowanego rezerwatu z istniejgcym
rezerwatem ,,Buczyna Lagowska”. Utwo-
rzony w ten sposob obszar chroniony
bedzie jednym z wigkszych. podlegaja-
cych ochronie, kompleksow tego typu
ckosystemow w zachodniej Polsce (ok.
200 ha).

Danuta Jermaczek

9



=

=24
=
]

Wi

4
szl

Jak beda chronione lubu-
skie rezerwaty przyrody?
(2) Wrzosiec

Rezerwat “Wrzosiec”, utworzony w
1970 r., o powierzchni 23.06 ha. polozony
jest w gminie Lipinki Luzyckie. na terenie
Nadlesnictwa Wymiarki. W 2001r. opraco-
wywalismy plan ochrony tego rezerwatu,

Rezerwat obejmuje fragment borow
trzgslicowowych, w runie ktorych rosnie
obficie wrzosiec bagienny Erica tetralix.
Dominujg okoto 40-letnie drzewostany,
porastajace wilgotne gleby mineralne badz
cienka warstwe murszu. Bardzo skompli-
kowane granice rezerwatu (sktada si¢ on
z dwoch nie polaczonych ze soby czesei;
rowniez wewnatrz rezerwatu sg enklawy
nic wchodzace w jego sklad) wyznaczo-
no wyraznie tak. by pozostawié poza nimi
wszystkie drzewostany starsze, bliskoreb-
ne. Potozone wérad boréw drobne zagle-
bienia terenowe zajgte sq przez astatyczne
bagienka. porosdnigte skupieniami sitow
(rozpierzchtego i ostrokwiatowego). Ze
wzgledu na  jednorodnosé siedlisk i
ckosystemow flora jest bardzo uboga,
liczac niewiele ponad
100 gatunkéw, z ktorych
jeszcze wigkszosc to ro-
§liny synantropijne, ro-
snace tylko na drodze
lesnej przecinajacej
obiekt. Uboga nie znaczy
jednak malo cenna...

W wyniku  przepro-
wadzonej inwentaryzacji
przyrodniczej stwierdzi-
lismy, ze gldwny przed-
miot ochrony - wrzosiec
bagienny - jest nadal
obficie obecny w runie

borow trzeslicowych, najwigksze zagesz-
czenie i najlepsza zywotnos¢ wykazuje...
poza rezerwatem, w bardzo silnie prze-
rzedzonym starym drzewostanie sosno-
wym od wschodu. Tylko tam wyksztaleil
si¢ bardzo rzadki, zdo-
minowany przez ten ga-
tunek zespdl roslinny
- mszarnik wrzoscowy,
Wrzoscowi  wyraznie
sluzy przynajmniej
umiarkowane przeswie-
tlenie drzewostanu.

Sensacjq Norystycz-
ng bylo znalezienie w
dwoch miejscach (tuz
poza obecnymi granica-
mi rezerwatu) populacji
innego, jeszcze rzadsze-
go niz wrzosiec gatunku
- przygietki brunatnej.
Ta niepozorna roslinka,
ktorej wystgpowanie w Polsce znane jest
tylko z izolowanych stanowisk w Borach
Dolnoslaskich i na Pomorzu, ujeta jest w
Polskiej Czerwonej Ksigdze Roslin (nowo
odkryte stanowisko z rezerwatu znalazio
si¢ juz w nowym wydaniu tej Ksiggi).
Przygietka ro$nie na buchtowiskach dzi-
czych oraz na lekko rozrytej drodze lesnej.
Wyraznie stuzy jej przeswietlenie, wilgo¢
oraz lekkie naruszenie powierzchni gleby,

Siedliska rezerwatu wykazujg objawy
przesuszenia. Powodujg je rowy meliora-
cyjne, biegnace tuz przy granicach rezer-
watu.

Najwazniejszy z postulatow ochron-
nych brzmial: “Powigkszy¢ rezerwat,
wlaczajac do niego: catosé¢ oddzialow
30 1 31 oraz wydzielenie 29¢”. Tak
powigkszony rezerwat bedzie mial po-
wierzchnig¢ 64,96 ha. Wewnatrz nowych
granic znalazly si¢ oba stanowiska przy-
gielki, mszarnik wrzoscowy - miejsce
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Przyvaielka brunaina

najobfitszego wystgpowania wrzosca,
a takze fragmenty ladnych starodrze-
wi. Wewnatrz nowych granic znalazty
sie takze odcinki przesuszajacych re-
zerwat rowow melioracyjnych, umoz-
liwiajac zaplanowanie i wykonanie w
ramach ochrony rezerwatu zadan z za-
kresu malej retencji wody.

Jako cel strategiczny ochrony rezer-
watu przyjelismy zachowanie populacji
rzadkich gatunkow roslin: wrzosca bagien-
nego i przygictki brunatnej. Konsekwent-
nie celami operacyjnymi byly: zachowanie
warunkdw  siedliskowych, $wietlnyeh i
konkurencyjnych umozliwiajacych trwa-
nie i odnawianie si¢ (reprodukcje genera-
tywna i wegetatywna) populacji wrzodcd
bagiennego oraz zachowanie warunkow
siedliskowych. swietlnych i konkurencyj-
nych, umozliwiajacych odnawianie si¢ po-
pulacji przygictki.

W praktyce oznacza to koniecznosc
wykonania w 40-letnich drzewostanach

boréw trzgslicowych dosé silnej trzebie-
2y. tak zeby przerzedzic¢ okap drzewostanu
i poprawi¢ warunki swietlne na jego dnie.
podezas gdy fragmenty starodrzewinalezy
pozostawi¢ bez zadnych zabiegow. Na
rowach ma zosta¢ zbudowana seria kilku
prostych zastawek. hamujacych odplyw
wody.

Wazne jest dodatkowo. by nie kon-
serwowac rowow wzdluz drogi biegnacej
przez srodek rezerwatu, nie przerabiac na
droge linii oddzialowej na wschodniej gra-
nicy rezerwatu, kontynuowac ckstensyw-
ne uzytkowanie drogi lesnej po palnocnej
granicy rezerwatu, nie usuwaé wykrotow i
Jatowego posuszu sosnowego (dozwolone
korowanie lub usuwanie posuszu czynne-
go, jezeli jest to niezbedne ze wzgledu na
ochrong drzewostanow wokol rezerwatu).

Nasze wnioski zostaly zaakceptowane
przez Nadlesnictwo Wymiarki oraz Wo-
jewodzky Komisje Ochrony  Przyrody.
Rozporzadzeniem Wojewody Lubuskiego

zamierzone powigkszenie

rezerwatu  zostalo  juz
zrealizowane.
A Rezerwat Wrzosiec naj-
latwiej odwiedzi¢, docho-
dzac do niego drogg lesng
biegnaca na poélnoc z
miejscowosci Piotrow.
Pawel Pawlaczyk

Dotvehezasowy rezerwal
(szare pole), nowa granica
(przervwana linia), rowy
odwadniajqee | projektowa-
ne zastawki.
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Drawienski Park Narodowy
- buczyny ocalone,
dziki nie?

23 kwietnia, z inicjatywy Krajowego
Zarzadu Parkow Narodowych, w siedzi-
bie Drawienskiego Parku Narodowego w
Drawnie odbylo si¢ spotkanie. ktorego
celem bylo wyjasnienie narastajacych od
kilku lat kontrowersji wokol gospodarki
w Parku i dziatalnosci jego Dyrektora,
Oprocz przedstawicieli Parku wzigli w
niej udzial Dyrektor Departamentu Ochro-
ny Przyrody w MOS Jan Wrébel, Dyrektor
Krajowege Zarzadu Parkow Narodowych
Nowicki, przewodniczaca komisji parkow
narodowych i rezerwatow dr Bogumila
Jedrzejewska, przedstawiciele Rady Na-
ukowej Parku prof. Lucjan Agapow. prof,
Wiadystaw Barzdajn, Jan Bienkowski, au-
torzy operatu syntezy planu ochrony Parku
- Katarzyna Wozniak i Miroslaw Grzyb

oraz, jako przedstawiciel Klubu (a takze
komisji parkow narodowych PROP). pi-
szacy te slowa.

Spotkanie prowadzil i we wlasciwy
sobie sposob sporne kwestie rozstrzygal
Dyrektor Jan Wrobel. Dwugodzinna dys-
kusja nad zasadami gospodarki w lasach
Parku, szczegdlnie w bedacych zasadni-
czym zrodlem kontrowersji. starodrzewach
bukowych. doprowadzila do jednoznacz-
nego stwierdzenia, ze dotychezasowa go-
spodarka byla dalecka od zasad. jakic
powinny obowigzywac¢ w parkach na-
rodowych. Prowadzona byla w sposob
schematyczny, wedlug zasad obowig-
zujacych przed kilkudziesiceiu laty w
drzewostanach gospodarczych, systema-
tycznym usuwaniu starodrzewia, aby . dac¢
miejsce mlodziezy™. Uslyszelismy wresz-
cie zdania. ze bylo to jednoznacznic
btedne. Dyrektor Parku zostal zobowia-
zany do zaprzestania dotychczasowych
praktyk i pozostawienia najstarszych drze-

Buczvina w Drawienskin Parku Narodovwym po | zabicgach oclronnvel”

12

Biuletyn Lubuskiego Klubu Przyrodnikow

Kalendarium sporu:

1996 r. - zaczgto opracowywanie planu
ochrony Drawienskicgo Parku Narodowe-
go; funkeje koordynatora przyjal na sicbie
Dyrektor DPN,

1998 r. - wedlug wytyeznych Dyrektora
DPN opracowano “operat ochrony ekosys-
temow lesnych™. przewidujacy cigeiargbne
w 80% parkowych starodrzewi. Wzbudzil
onwiele kontrowersji i dyskusji na Komisji
Planu i Radzie Parku, a w poznicjszej re-
cenzji zostal okreslony jako “opracowanie
npowe dla wysokotowarowego nadlesnic-
Iwa, nie do przviecia w parku narodo-
wym'

1999 r. - w operacic ochrony fauny uza-
sadniono brak potrzeby prowadzenia re-
dukeji sarny 1 dzika na terenie Parku.
1999 1. - opracowano pozostale operaty
planu ochrony. Okazato sig, ze wynikajace
z nich wnioski nie sq zgodne ze soba. a juz
zupelnie sprzeczne z planami zapisanymi
w operacie lesnym, wykluczajacymi sku-
teczng ochrong przyrody.

1999 1. - dla usunigeia sprzecznosci migdzy
zapisami operatow branzowych zlecono
wykonanie syntezy planu.

czerwiec 2000 1. - opracowano syntetycz-
ny projekt planu ochrony, rozwiazujacy
konflikty. Plan ten, jako rozsadny consen-
sus, po wielu dyskusjach zaakceptowali
autorzy opracowan branzowych, zostal on
takze z uznaniem przyjety i zaakceptowa-
ny przez Komisje¢ Planu 1 Radg Naukowa
Parku.

lipiee 2000 r. - dyrektor DPN podpisuje
si¢ pod protokolem przyjecia syntezy jako
projektu planu ochrony parku, a Krajowy
Zarzad Parkow Narodowych stwierdza pi-
semmnie, ze projekt planu przyjmuje bez za-
strzezen.

wrzesienn 2000 r, - dyrektor DPN i Krajo-
wy Zarzad Parkéw Narodowych twierdzi,
e
sowana do propozyvefi operatu lesnego .

svateza plami jest =la i musi bhvé dosto-

1999-2001 r. - przez caly czas w DPN
trwaja cigeia w starodrzewach i polowa-
nia.

styczen 2001 r. - zaniepokojony sytuacjg
Lubuski Klub Przyrodnikow zwraca si¢ do
Dyrektora DPN i Ministra z prosba o wy-
jasnienie sytuacji. Podobne prosby. pisma
i zapylania formuluje wiele innych organi-
zacji spolecznych.

czerwiec-sierpien 2001 r. - publikacje na
temat sytuacji w Drawienskim Parku Na-
rodowym ukazujg si¢ w Gazecie Wybor-
czej, Gazecie Lubuskicj, Dzikim Zyciu.
pazdziernik 2001 r. - Lubuski Klub Przy-
rodnikow opracowuje raport na temat sy-
tuacji w Drawienskim Parku Narodowym
i sklada skarge do Ministra na dzialania
dyrektora DPN i Dyrektora KZPN.
grudzien 2001 r. - Glowny Konserwator
Przyrody. prol. Ewa Symonides. stwicrdza
ze “Wstepna ocena zdarzen dotvezqeveh
sporzqdzania projektu plamit ochrony oraz
wykomnwania dzialai ochromiveh Dra-
wienskiego Parku Narodowego, polivwa
sie z informacjami przedstawionymi przez
Lubuski Klub Przyrodnikow .

styczen 2002 r. - wstrzymano cigeia w bu-
kowych starodrzewach,

23 kwietnia 2002 r. - po licznych in-
terpelacjach ze strony zainteresowanych
sprawa organizacji spolecznych, dochodzi
do spotkania w Drawnie, z udzialem Prze-
wodniczacej Komisji Parkdw Narodowych
PROP, Dyrektora Departamentu Ochrony
Przyrody, Dyrektorow DPN i KZPN, Pre-
zesa Lubuskiego Klubu Przyrodnikdw.
Spotkanic potwierdza wysuwane wceze-
$niej zarzuty.

2002 r. -7

Szezegoly oraz kopie korespondencji i
dokumentow  znajdziesz  na  stronie
wwwlkp.org pl/dpn/plan/
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wostanow  bukowych bez ingerencji.
Przedyskutowane zostaly takze, czgscio-
wo rowniez w terenie, propozycje zasad
gospodarki lesnej w innych drzewosta-
nach.

Oprocz wielu nowatorskich i godnych
rozpowszechnienia pogladow, z ust Dyrek-
tora Wrobla ustysze¢ mozna bylo jednak
takze stwierdzenia, z ktdrymi trudno sig
zgodzi¢. Do nich zaliczy¢ mozna np.
poglad, ze dzik jest w lesie szkodnikiem
i przeswiadezenie o jego pozytywnej roli
to poglady anachroniczne. .. Zjada bukiew
i zoledzie” - dlatego, mimo, ze w lasach

gospodarczych jest w wielu miejscach
oszezedzany. na terenie Parku bedzie nadal
strzelany. Nadal prowadzony bedzie tez
(okreslono to jasno - .z przyczyn czysto
komercyjnych™) odlow wegorza zstgpuja-
cego -, jesli my go nie odlowimy. to i tak
zrobi to kto§ inny™.

Niestety, spotkanie skonczylo sie
dosé nagle - poza ogélnymi deklaracja-
mi. ze teraz bedzie juz dobrze. a dy-
rektor Kohut nic bedzie podejmowal
dzialan . ,moggcych drazni¢ opini¢ pu-
bliczna”, nie okreslono zadnych szczego-
low. Przede wszystkim nie stwierdzono
kto przygotuje ostateczna wersje planu
ochrony Parku - z niejednoznacznych
wypowiedzi ministerialnych Dyrekto-
réw wynika, Zz¢ zrobig to pracownicy
Parku. W oparciu o jakie przestanki i
kryteria - nie wiadomo.

Wypowiedzi, ktore padly na spotka-
niu. mialy zostaé spisane w formie pro-
tokolu, nad tym dziclem trudzily si¢ az
dwic panie. Wraz z koficowymi wnioska-
mi mial by¢ przeslany wszystkim obec-
nym. Do dzi§ (3 czerwea) protokolu nie
otrzymalismy.

Poczekamy - zobaczymy. Cho¢ sta-
wiam sto do jednego, ze juz wkrotce
znow uslyszymy o Drawienskim Par-
kiem Narodowym. Podstawowe przy-
czyny dotychczasowych kontrowersji sa
dwie - uwarunkowania eckonomiczne
i poglady. Pogladéw nie zmienia sig
tak latwo, a uwarunkowania ekonomicz-
ne dziatalnosci parkow narodowych sa
coraz gorsze,

Andrzej Jermaczek

Fragnment natnralej buczyny - rezerwat Radeein
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Hej, kto Polak, do zalesien!

Od I stycznia 2002 obowigzuje w Polsce
Ustawa z 8.06.2001 o przeznaczaniu grun-
tow rolnych do zalesienia. Zgodnie z nig
prowadzenie uprawy lesnej na prywatnych
gruntach na stromych stokach. gruntach rol-
nych V i1 VI klasy. terenach zalewowych
be¢dzie oplacane przez 20 lat w formie ekwi-
walentu o wysokosei co najmmniej 150 zb/ha.
Tworzy to silny bodziec ekonomiczny do
zalesienia takich gruntow, a przecicz sa to w
duzej ezegsei cenne przyrodniczo: hale gor-
skie, murawy kserotermiczne, laki zalewo-
we, inne wilgotne laki itp. Ten mechanizm
moze powodowad niszezenie przez zale-
sienic wielu cennych ekosystemow niele-
snych!

Jakkolwick sens tej Ustawy - wzrost le-
sistosci kraju - jest chwalebny, liczne sa
informacje o przypadkach interpretowania
nowych przepisoéw prawnych w sposdb sta-
nowiqey zagrozenie dla zachowania rézno-
rodnosci biologicznej w Polsce.

Ustawa sugeruje, ze przeznaczenie
gruntu spelniajacego kryteria Ustawy do za-
lesienia ijego zalesienic moze nastapic tylko
na podstawie opisanej w Ustawie procedu-
ry 1 decyzji starosty. Tymczasem w mysl
innych, obowigzujacych przepisow, zale-
sienie gruntu rolnego, jako zmiana formy
zagospodarowania terenu, wymaga wyda-
nia decyzji o warunkach zagospodarowania
terenu w trybie okreslonym w przepisach
o zagospodarowaniu przestrzennym, tzn. na
podstawie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego, a jezeli takiego planu
nie ma - po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego. W wigkszosci powiatow
stosuje sig praktyke przeznaczania gruntow
do zalesiania decyzjami starostdw, z pomija-
niem obowigzujacych przepisow o zagospo-
darowaniu przestrzennym. Ma na to wplyw
nicjasny zapis Ustawy z dnia 8 czerwes
2001 o “akeeptacji przez radg gminy zmiany

charakteru uzytkowania gruntu z rolnego na

lesny. Brak stanowiska rady gminy w ter-

minic 30 dni uznaje si¢ za akceptacje rady
gminy dla wniosku™.

Jakkolwick rola lasu w  krajobrazic
trudna jest do przecenienia, to w wielu
przypadkach zalesienie gruntow nielesnych
spetniajacych kryteria Ustawy moze spo-
wodowac nie zyski, a straty przyrodnicze.
Wiele gruntéw nielesnych, w szezegaolno-
$ci na terenach zalewowych lub stromych
zboczach, moze stanowi¢ chronione siedli-
ska przyrodnicze. zgodnie z Rozporzadze-
niem Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia
2001 r. w sprawie okreslenia rodzajow sie-
dlisk przyrodniczych podlegajacych ochro-
nic (Dz. U 92 z 3.09.2001, poz. 1029).
Na przyklad nastgpujace siedliska w calosci
swojego polskiego arcalu kwalifikowalyby
si¢ do zalesienia 1 tym samym zniszczenia
zgodnie z Ustawg z 8 czerwea 2001 1
* murawy kserotermiczne (Festuco-Brome-
fea) - wystgpujace niemal zawsze na
stromych zboczach; ich istnienie jest uwa-
runkowane umiarkowanym wypasein,
laki selernicowe (Cnidlion dubiiy - wy-
stepujgce wylacznie na terenach zalewo-
wych w dolinach wielkich rzek.
Zalesienia i tym samym zniszczenie mo-
glyby dotkngé w znaczacym stopniu naste-
pujgeych siedlisk chronionych:

* mokre laki uzytkowane eckstensywnie

(Cirsio-Polvgonetum, Tiollio-Polvgone-

tum, Cirsietum rivularis),

zmiennowilgotne tgki trzgslicowe (Moli-
nion).

* murawy blizniczkowe (Nardetalia),

* nizowe i gorskie lgki uzytkowane cks-
tensywnie (Arrhenatheretim medioeuro-
paem, Gladiolo-Agrostietum,
Anthyllidi-Trifolietuin montani),

# gorskie taki konietlicowe uzytkowane

ekstensywnie (Polvgono- Trisetion),

szuwary wielkoturzycowe (Caricetum di-

stichae, Caricetum riparviae, Carfcetum

%
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appropinguate, Caricetum vulpine, Ca-
ricetum  buxbaumi,  Cicuto-Caricetim
pseudocyperi),

“ blotiste solniska z solirodkiem (7hiero-
Salicornietalia),

“ bagienne solniska nadmorskic i $rodlado-

we halofilne laki (Glauco-Puccinellieta-

lia),

pionierska roslinnosé na kamiencach gor-

skich potokow (Epilobion fleischeri).

“ zarosla wierzbowo-wrzesniowe na ka-
miencach i1 zwirowiskach gorskich poto-

%

*

*

*

kow (Salicion elaeagni),
* zalewane muliste brzegi rzek (Bidenteta-
lice tripartiti).

Wicle ubogich gruntow rolnych oraz
muraw. lak 1 pastwisk na stromych zbo-
czachiterenach zalewowych to takze siedli-
ska gatunkow roslin i zwierzat chronionych.
W przypadku wielu gatunkow miejsca takie
stanowig ich jedyne biotopy. Ustawa o prze-
znaczaniu gruntow rolnych do zalesienia
tworzy wige mechanizim ekonomiczny dzia-
fajacy w kicrunku wygubienia w Polsce
niektérych gatunkow roslin i zwicrzat pod-
danych ochronie na podstawic innych prze-

e

pisow.

W wigkszosei przypadkow starostowic
nie dysponuja informacjami umozliwiaja-
cymi im przyrodniczg waloryzacje gruntow
przeznaczanych do zalesienia. Zgodnic z
obowigzujacymi procedurami, informacja
taka powinna by¢ zawarta w opracowaniach
ckofizjograficznych.dokumentujacych
przyrodnicze podstawy zagospodarowania
przestrzennego oraz w ocenach wplywu
planu zagospodarowania przestrzennego na
srodowiske przyrodnicze, wciaz nie ma
jednak takich opracowan, ani w ogdéle roz-
porzadzenia okreslajacego zasady ich spo-
rzqdzania.

Paradoksalnie w opinii spolecznej 1 w
mediach, Ustawa zalesieniowa postrzegana
jest jako “prockologiczna” i sluzaca zacho-
waniu i wzbogacaniu polskiej przyrody.

Ustawa o zalesieniach juz obowigzuje,
daleko natomiast (o ile w ogole to nastapi)
do uruchomienia w Polsce. przynajmniej na
wybranych obszarach. pilotazowych progra-
mow rolnosrodowiskowych - czyli kontrak-
tow z rolnikami, polegajacych na placeniu
im za prowadzenie gospodarki rolne) w
sposdb korzystiny dla przyrody (nawet do
300 zl/ha rocznie). Nie istnigja wige obee-
nie zadne alternatywne mechanizmy eko-
nomiczne, ktére sprzyjalyby zachowaniu
cennych przyrodniczo fragmentow  prze-
strzeni rolnicze).

Szkody. jakic moze wyrzadzi¢ przyro-
dzie Ustawa zalesieniowa, moga by¢ ogra-
niczone wskutek ubostwa budzetu panstwa
i braku picnigdzy na zalesiema. Trwaja
jednak intensywne prace, by te pieniadze
zmalezé. O ile w styczniu br. szacowano,
z¢ zalesionych zostanie przecigtnie 8 ha w
jednym powiecie, w maju mowiono juz o 36
ha. W takiej skali tez zalesienia ruszyly. Na
podstawic masowo skladanych przez rol-
nikow wnioskow, przeznaczone do zalesic-
nia powierzehnic szacuje si¢ na 20-34 tys.
ha w Polsce. Mozna obawiac sig, ze silne
lobby rolnicze zablokuje wszelkie proby
ewentualnej “proprzyrodniczej” nowelizacji
Ustawy: co wigcej, mowi si¢ o rozszerzeniu
jej zakresu na bylych pracownikow PGR.
lle z zalesionych za budzetowe pieniadze
gruntow beda stanowic¢ pelnikowe i storezy-
kowe taki albo murawy kserotermiczne?

Yawel Pawlaczyk
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Matemblewo

W bezposrednim sasiedztwie Gdanska
polozone jest Matemblewo, do niedawna
pelne atmosflery kontemplacji sanktuarivm
Matki Boskiej Brzemiennej. obecnie juz
tylko wspomnienie dawnych spokojnych
czasow. Kiedys, dla wielu Gdanszezan
migjsce docelowe kameralnych wycieczek
o charakterze religijnym lub krajoznaw-
czvm, badz jedno i drugie. W latach 90.. a
zwlaszeza w okresie schyltkowym dekady,

jJaskrawy przyklad braku poszanowania

obowiazujacego prawa oraz odejscia od
przestrzegania norm  sprawiedliwosen i
uczciwosci. W dwoch miejscach oddalo-
nych od siebie o kilkaset metrow, tj. w en-
klawie srodlesne) taki przy sanktuarium, na
ktdrej zlokalizowano fragment oltarza pa-
pieskiego z sopockiego hipodromu oraz na
bylych gruntach przylesnych gospodarstwa
Lasy Panstwowe - terenu umigjscowicnia
prominenckiego osiedla, zlekcewazono
wszystko 1 wszystkich. Pokazano, kto
rzadzi. a komu przystoi sluchac i milezed.
Obie inwestycje. przy realizacji ktérych
bezwzglednie 1 $wiadomie naruszono
prawo (przy przychylnej postawie wladz
i o$rodkdw opiniotworezych), roznily sie
nasileniem rozgtosu. O ile osiedle stato
sig - dzigki dziennikarzom “Gazety Wy-
borczej™ - slynne na caly Polske, o tyle
historig oltarza, wybudowanego bez za-
chowanie wymaganej prawem minimal-
nej odleglosei 30 m (bylo ok. 5 m) od
$ciany lasu (granica Tréjmiejskiego Parku
Krajobrazowego) wyciszono po pierw-
szym artykule prasowym. Obie sprawy
skonczy sig najprawdopodobniej podob-
nie, j. czyms w rodzaju przedawnienia i
przypieczgtowania stanu. Przyroda, kra-

jobraz i walory kulturowe tych miejsc,

zdewastowane w obu przypadkach, skargi
nigdzie nie wniosa.

Mrozne, pochmurne popoludnie stycz-
niowe, jedno z pierwszych w uporczywie
reklamowanym trzecim tysiacleciu. Wy-
bieram si¢ z mlodszym Synem do Ma-
temblewa. Petla autobusowa. Nieopodal,
na obszarze nie istnicjacych juz ugordw
i pastwisk. tkwia swiezo wybudowane,
szeregowe domy, niemi bohaterowie arty-
kutow prasowych. To czgsé prominenckie-
go osiedla, moze ta mniej prominencka.
cho¢ 1 tutaj wérod mieszkancow mozna
znalez¢ doradcg bylego Premiera. Teren
pod budowe wyczarowano w magiczny
sposob - grunty administrowane przez Lasy
Panstwowe (one nie sq wlasnoscia tej in-
stytueji!) przekazano prywatnej spoldziel-
ni budowlano-mieszkaniowej w zamian
za inne tereny lesne wykupione przez nig
wezesnie) na terenie calego wojewadziwa
pomorskiego. O mozliwosci wykonywa-
nia tego typu transakeji z tego typu skut-
kiem, 1j. przekazaniem gruntow na cele
niclesne (komereyjne), nie uczono mnie na
zarzadzaniu gospodarstwem lesnym czy
tez ekonomice lesnictwa. Co cickawsze -
Ja naprawde staratem si¢ slucha¢ wykla-
dowcow bardzo uwaznie. Wykonuje zdje-
cie, czujac si¢ troche jak w latach 70.,
gdy ciagle jeszeze obowigzywal zakaz
fotografowania tzw. miejsc 0 znaczeniu
strategicznym. Droga prowadzacy przez
skrawek lasu przemieszczamy si¢ w kie-
runku srodlesnej enklawy, na parking pod
ulubiong jablon. Utrwalam na kliszy ka-
pliczke Matki Bozej, umiejscowiong na
wzgorku naprzeciwko lesniczowki Ma-
temblewo. Jeszcze nie tak dawno, przed
narodzeniem mojego starszego (1 4-letnie-
go) Syna, gdy przyjechatlem tutaj, aby
da¢ odpocza¢ nadwyr¢zonym pobytem
Zony w szpitalu nerwom, zastalem cisze
i spokoj. Obecnie jest inaczej. Inwestycja
goni inwestycje. Ruch i niepokdj. Jak
wiesé niesie. nawet zywot lesniczowki
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jest niepewny. Niewykluczone, ze zosta-
nie przekazana - podobnie jak wigkszos¢
przyleglych lak i gruntéw ornych - na
wyzsze, inne niz lesne, cele. Opicka nad
lasem i terenami przylesnymi takim wyz-
szym celem najwyrazniej nie jest. Gdzie
sie w tym wszystkim zapodzial miejscowy
Nadlesniczy z ustawowg samodzielnoscia
w prowadzeniu spraw ochrony przyrody
na terenie Parku Krajobrazowego? A z
nim (i jego otuling) mamy tu do czynie-
nia. Dokad umknela Dyrekeja Trojmiej-
skiego Parku Krajobrazowego? A moze
wypowiada si¢ w obronie przyrody. tylko
ze ledwie styszalnym glosem?

Idziemy na take, czy tez juz moze nie
na lgke - okaze si¢ wiosna po stopnieniu
$niegu. Czy pokryta trawa, czy utwardzo-
na zwirem - jest to juz raczej plac, oto-
czony usypanym watem ziemi, na ktdrego
zwienczeniu porozmieszezano kilkanascie
rzezb wspoltworzgeyeh w 1999 1. ohlarz
papieski na sopockim hipodromie. Wiele
z nich powstalo z wycigtych okazalych
przydroznych lip pomorskich, o rozmia-
rach pomnikowych. Nikt si¢ tym faktem
jednak wowcezas nie martwil, wige tym
bardziej teraz nikt si¢ tym nie przejmuje.

Wracamy do lesniczowki. Nieco ponad
nig, na przyleglym wzgorzu, przeswitujg
migdzy drzewami nigdy nie obserwowa-

ne tutaj przeze mnie budynki. Dopiero po
chwili domyslam sig, Zze to inny, bardziej
zindywidualizowany fragment prominenc-
kiego osiedla zaglada w sSwigty onegdaj
zakatek. Podchodzimy na sasiednie wy-
niesienic terenu. aby spojrzec¢ z bliska.
Budynki o réznym stopniu zaawansowa-
nia prac budowlanych, cigzki sprzet, takze
dzwig, wykopy. Nicopodal, na nie zajetym
jeszeze pod budowe terenie - stara ambona
mysliwska. Nie przepadam za tego typu
konstrukcjami, ta jednak stanowi ostatnia
kulturowa ostoje swojskosci w tym wy-
cinku krajobrazu. To wszystko na gruncie
nie tak dawno panstwowym, czyli naleza-
cym takze do nas.

Znowu wracamy do lesniczowki 1 ka-
pliczki. Wszystko wskazuje na to, ze po-
zbawiono nas, Gdanszczan, spokojnego
kameralnego Matemblewa, serwujac w
nim zamiast tego niepohamowang eks-
pansj¢ inwestycyjng. Tyle tylko. ze my
zyjemy w tym miescie tu i teraz, tu beda
zyli nasi potomkowie i kazdy fragment
wzglednie wolnej przyrody i wyciszonych
zakagtkow o charakterze historyczno - kul-
turowym ma dla nas i bedzie mial dla na-
szych nastgpcow niebagatelne znaczenie.
W imig¢ jakiego prawa zabiera si¢ nam
tego typu miejsca ?

Stawomir Zielinski

(i a

Prominenckie osiedle Matemblewo
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Dla nas

Zdaniem bylego dyrektora generalnego
lasow panstwowych. pana K. Tomaszewskiego.
wymiana administrowanych przez Lasy przy-
lesnych gruntéw rolnych. lak oraz pastwisk (i
przekazanie ich pod budownictwo micszkanio-
we) na wykupione gdzies daleko przez prywat-
na firme lasy prywatne, to transakeja ..sluszna
z przyrodniczego punktu widzenia” (Gazeta
Morska 20 I 2001). Zamiang takg prze-
prowadzila RDLP w Gdansku za zgoda Dyrek-
cji Generalnej Lasow Panstwowyeh i dwoch
ministerstw: srodowiska i skarbu. Pozbyto si¢
malowniczej polenklawy gruntow nielesnych
przylegajacych do  granicy Trdjmiejskicgo
Parku Krajobrazowego na rzecz prominenc-
kicgo osiedla (o ktorym glosno od Baltyku po
Tatry), w zamian za blizej niesprecyzowane
lasy prywatne, wykupione wezesniej przez in-
westujaeg w wyzej wymienione osiedle spél-
dzielnig.

Najwazniejszy onegdaj urzednik do spraw
lasow w Polsce skwitowal t¢ kuriozalna trans-
akcje rownie kuriozalnie: ,.pozbylismy sig¢ bez-
uzytecznyeh dla nas gruntow w micécie, a
zyskalismy lasy™. Nie wiem, o jakich ,nas™

chodzi. Z pewnoscig nic o 1¢ cz¢sc przyrodni-
czo wrazliwe] spolecznosei Trajmiasta, kiora
umie docenic¢ walory przyrodnicze i rekreacyj-
ne tego typu miejsc. Z pewnoscia takze nic
o liczne gatunki wspoltworzace wolng przyro-
de, ktore swoje bytowanie zawdzigezajg moza-
ice wzajemnie powigzanych i uzupelniajgeych
si¢ ckologicznych uktadow: kompleksy lesne -
ckotony - zbiorowiska przylesne.

Uzywajace retoryki pana dyrektora proponuje.
gdyz jest to pono¢ sluszne z lesnego punktu wi-
dzenia. aby pozby¢ si¢ wszystkich tzw. grun-
tow niclesnych administrowanych przez Lasy
Panstwowe w Polsce. gdyvz sy one dla .nas”
bezuzyteczne. Trzeba wymicnié je koniccznie
na wykupione wezesniej przez rozmaitej masci
arupy biznesu lasy prywatne, w blizej nicokre-
Slonych zakatkach kraju. Czysty zysk, gdyz
zyskujemy lasy. Natomiast spoleczenstwu, be-
dacemu de lacto wlascicielem mienia admini-
strowancgo przez LP, proponuj¢ zaserwowac
jakis kolejny banal o ,nas™ i o tym, co dla
.has™ dobre, a co zle.

Slawomir Ziclinski

alobnej karty.

Klubu Przyrodnikow.

10 maja 2001 r. na cmentarzu w Rogozincu pozegnalismy na zawsze Tadeusza Wasylewicza
- honorowego czlonka Lubuskiego Klubu Przyrodnikow. Tadeusz Wasylewicz urodzil sig
w 1918 r. we Lwowie, tam tez ukonczyt gimnazjum. Po wojnie studiowal na Wydziale
Lesnym Akademii Rolniczej w Poznaniu, Nastgpnic krdtko pracowal jako Nadlesniczy, a
od 1954 r, niemal do koiica swoich pracowitych lat - na ile pozwolilo mu stabngee zdro-
wie - jako nauczyciel Technikum Le$nego w Rogozincu. Od 1977 r. byl moim nauczycie-
lem, a uczyl wtedy przedmiotu ,,ochrona lasu”. Byl miloénikiem przyrody i wiclkim jej
obrofca. Zarazal nas swojq fascynacja Swiatem przyrody i uczyl dostrzegania jej pickna
wokal siebie. Nigdy nie zapomng atmosfery szkolnego gabinetu ochrony lasu pelnego
ksigzck. czasopism. a przede wszystkim gablot z okazami owadow i stosow zerowisk
owadzich, bo owady wlasnie byly jego najwicksza pasja. Byl nauczycielem wymaga-
jacym, ale 1 sprawiedliwym. cieszacym si¢ wsrod uczniow wielkim autorytetem, choé
przyznaé trzeba, ze czasami nie oszezedzalismy mu zmartwien. W dowod uznania za wy-
chowanie wiclu przyrodnikow w 1991 1. otrzymal honorowe czlonkostwo Lubuskiego

Tadeusz Czwalga
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NASZE AKCJE

Atlas Ptakow Legowych
Ziemi Lubuskiej

W 1996 roku rozpoczelismy zbieranie
danych do Atlasu Ptakow Legowych Ziemi
Lubuskiej. Maja by¢ one podstawowym ele-
mentem nowego uaktualnionego wydania
ksiazki ,,Ptaki Ziemi Lubuskiej”. Naszym
celem jest zebranie materialow, ktére po-
zwolg pokazaé rozmieszezenic i ocenid
liczebnosé wszystkich gatunkdw gniazdujy-
cych w naszym regionie. Metoda atlasowa
pozwoli na réwnomierne zbadanie calego
terenu oraz oszacowanie liczebnosci popu-
lacji.

Badania sg prowadzone w oparciu o
siatke UTM, powszechnie stosowang w
badaniach przyrodniczych. Jeden kwadrat
siatki, to obszar 100 km? (10x10km). Do-
datkowo, aby uzyskane wyniki byly do-
kladniejsze, kwadrat UTM podziclilismy na
cztery czesci, kazdy o powierzchni 25 km?
(5x5km). Zadaniem osoby badajacej ptaki
w poszezegdlnych kwadratach jest wykry-
cie jak najwigkszej ilosci gatunkow oraz
oszacowanic ich liczebnosci. Kazdy obser-
walor powinien tez postarac si¢ o ustalenie
jak najwyzszej kategorii lggowosci. Szaco-
wanie liczebnos$ci ogranicza si¢ do zakla-
syfikowania gatunku do jednej z czterech
kategorii: A - | para, B - 2-5 par, C - 6-25
par, D - powyzej 25 par. Naszym celem
jest wykrycie wszystkich gniazdujacych w
kwadracie gatunkow ptakow, dlatego kwa-
draty kontrolowane sg wielokrotnie. Kon-
trole przeprowadzane sa co najmniej raz w
miesigeu od marca do poczgtku sierpnia. W
maju i czerweu przeprowadza sig kilka kon-
troli, na te miesigee bowiem przypada okres
najaktywnicjszego zaktadania gniazd i kar-
mienia pisklat. Przeszukiwane s wszyst-
kie srodowiska - lasy, zbiorniki wodne,

tereny podmokte. taki. pola, tereny zabudo-
wane. Bardzo wazne sg tez kontrole nocne
oraz stosowanic stymulacji dzwigkowych.
Metoda ta daje bardzo dobre wyniki w
przypadku gatunkow nielicznych.

Po kazdym sezonie wszystkie zebrane
dane wpisywane sa do bazy danych. W
nastepnym sezonie wpisane wyniki sg
rozsylane do autoréw w celu dokonania
ewentualnych poprawek.

Teren Ziemi Lubuskiej obejmuje obszar
231 kwadratow. Do konca sczonu 2001
dostarczono ponad 250 formularzy dla
31 kwadratow, co stanowi 60% calej po-
wierzchni. Najslabicj zbadane tereny to
dolina Warty, okolice Osna, Cybinki i
Lubniewic. Stan zbadania poszczegolnych
kwadratow jest bardzo rézny. Dla jego
zobrazowania zastosowano czlery katego-
ric: do 20 gatunkdw, to kwadraty zbadane
bardzo stabo, 21-50 zbadane slabo, 51-80
zbadane dobrze i ponad 81. to kwadraty zba-
dane bardzo dobrze. Obecnic na 131 zba-
danych kwadratow 19,1% jest zbadanych
bardzo slabo, 29,8% slabo, 32.8% dobrze
i 18,3% bardzo dobrze. Nalezy dazy¢ do
tego, by wykaza¢ z kazdego kwadratu co
najmniej 80 gatunkéw. Do tej pory wykryto
ponad 160 gatunkow lggowych lub prawdo-
podobnie lggowych. W najlepiej zbadanym
kwadracic stwicrdzono 119 gatunkow.

Osoby pragnace wzia¢ udzial w zbie-
raniu danych otrzymuja mape Ziemi Lu-
buskicj z naniesionymi kwadratami oraz
stanem ich zbadania, formularze, karty Lu-
buskiej Kartoteki Przyrodniczej. Chot¢ jest
pozno. mozna jeszcze wzigé udzial w zbie-
raniu danych. W tym celu nalezy skontakto-
wac si¢ z Klubem (telefonicznie, e-mailem
badz osobiscie).

Mariusz Mleczak
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Konkursy przyrodnicze

XX Lubuski Konkurs Przyrodniczy dla
szkol podstawowych i gimnazjow

W dniu 2 marca 2002 1. w Swicbodzinie
odbyt si¢ XX Lubuski Konkurs Przyrodniczy
dla uczniow szkol podstawowych 1 gimmna-
zjow. Wziglo w nim udzial 20 zespolow i 148
uczestnikow. Finalowe miejsca zajeli: | Mate-
usz Konrad Wajcik (Zespol Szkot w Szezancu.
p. Elzbieta Dziuba-Klebeko). 11 Karol Kwiecien
(Zespol Szkol w Szezancu, p. Elzbieta Dziu-
ba-Klebeko), 1 Kryspin Andrzejewskr (Gim-
nazjum nr 2 w Slubicach, p. Urszula Rydel),
IV Kamila Taczanowska (Zespal Szkot w Su-
lechowie, p. Barbara Gielniak). V Agnieszka
Podsiad (Gimnazjum w Tuchorzy. p. Bozena
Nowak). Pierwsze miejsce w klasyfikacji szkol
zajgl Zespol Szkol w Szezancu, pod opicka
p. Elzbicty Dziuba-Klebeko. drugie migjsce -
Zespol Szkol w Sulechowie, opickun p. Bar-
bara Gielniak, trzecie - Szkola Podstawowa i
Gimnazjum w Tuchorzy, opickun p. Bozena
Nowak.

Final finatéw - Ponadregionalny Kon-
kurs Przyrodniczy dla uczniow szkol
podstawowych i gimnazjow

W sobotg 20 kwietnia 2002 r. odbyl sig
w Swicbodzinie final finaldw konkursu przy-
rodniczego dla uczniow szkol podstawowych
1 gimnazjow z regionu Wiclkopolski i Ziemi
Lubuskiej). Z kazdego regionu startowalo 20
uczestnikow (zwyeigzey leslow na poziomic
regionalnym). Klasyfikacja koncowa przedsta-
wia si¢ nastepujgco:
1. Michal Nowak, SP w Powidzu (opickun Ja-
dwiga Pdltorak)
2. Wojciech Szukalski, Gimnazjum nr 3 w
Ostrowie Wlkp. (Barbara Doraciak)
3. Mateusz Konrad Wojcik, Gimmnazjum w
Szezancu (Elzbieta Dziuba-Klebeko)
3. Adam Kasprzak. Zespol Szkol w Sierakowie
(Barbara Graczyk)
5. Kryspin Andrzejewski, Gimnazjum nr 2 w
Slubicach (Urszula Rydel)
6. Natalia Bartol, Gimnazjum we Wronkach

(Beata Pyzik)

7. Marcin Kuberski. Gimnazjum w Zbaszyniu
(Maria Jankowiak)

8. Andrzej Wolniewicz, SP nr 5 w Gostyniu
(Edmund Neudeker)

9. Tomasz Warzocha. Gimnazjum w Lipce
(Wanda Urban)

10. Dawid Grygiel, Gimnazjum w Potarzycy
(Aleksandra Mendelska)

I1 Lubuski Konkurs
Przyrodniczy dla uczniow
szkol srednich

16 marca 2002 . w Swicbodzinic odbyl
sig I juz konkurs dla uczniow szkol srednich,
W otym roku wzieto w nim udzial 12 szkol i
70 uczestnikow. Pierwsze 1 drugie mig|
klasylikac)i szkol zajely Technika Lesne: od-
powiednio w Rzepinie (opickun p. Ryszard
Woroszkiewicz) i w Rogozincu (p. Ryszard
Garawski). Trzecie migjsce zajelo Liceum
Ogolnoksztaleace w Wolsztynie (p. Renata
Magdans, Ewa Kowalewicz). W finale najle-
picj wypadli: [ Roman Graczyk (Technikum
Lesne w Rogozincu, p. Ryszard Gorawski),
[I Agata Zemleduch (Liccum Ogdlnoksztalea-
ce w Sulechowie, p. Halina Szelag), 11 lza-
bela Jurga (Zespol Szkol Ogolnoksztaleacveh
w Waolsztynie, p. Renata Magdans) i Pawel
Sokotka (Technikum Lesne w Rogoziiicu, p.
Ryszard Gorawski), IV Lukasz Malec (Techni-
kum Lesne w Rzepinie, p. Ryszard Woroszkic-

|SCC W

wicz).
Organizacje konkursu wsparli sponsorzy
- Urzad Miejski w Swiebodzinie, Regionalna
Dyrekeja Lasow Panstwowych w Zielonej
Gorze, Stanistaw Cap z Migdzyrzecza oraz
Leszek Kulak ze Skwierzyny. Sponsorom i
uczestnikom dzigkujemy, a zwycigzcom oczy-
wiscie gratulujemy!
Hanna Garezynska
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Notatnik przyrodnika (1)

Kazdy szanujacy sig przyrodnik, zarow-
no amator. jak i specjalista. wybierajac si¢ w
teren, nie zapomni tej jednej najwazniejszej
rzeczy. Oczywiscie, lornetka, moze worecz-
ki i pudelka na zbiory, moze aparat fotogra-
ficzny - to rzeczy bardzo wazne, lecz nie
zawsze niezbedne. Tymcezasem nawet naj-
cenniejsza informacja ma niewielkq wartos¢,
ady powierzymy ja tylko naszej pamigci.
Dlatego trzeba prowadzi¢ notatnik!

Do zabrania w teren najwygodniejsze sq
niewielkie notesy, najlepiej w twardej opra-
wie. Taki notes latwo wsuna¢ do kieszeni,
gdzie zawsze jest pod reka. Niektorzy oczy-
wiscie wolg wigksze formaty, kiedy pisania
jest bardzo duzo, na przyklad przy robicniu
zdjec fitosocjologicznych. Jako narzedzie do
pisania najlepicj stuzy dlugopis, ma jednak
te wade, ze latwo ,zamarza” w niskich tem-
peraturach i odmawia posluszenistwa, poza
tym moze si¢ rozmazac (dlatego niec warto
pisa¢ piorem lub ,,zelpenem™), gdy dopadnie
nas deszez lub nieszezgsliwie znajdziemy
sig w jakim$ mokrym rowie przy nicudangj
przeprawie po sprochnialym pniu... Otéwek
wydaje si¢ dobrym rozwiazaniem, ale wy-
starczy spojrze¢ na oldwkowe notatki po

kilku latach - Scicrajq si¢ i sa nieczytelne,
a przeciez musza by¢ trwate. Warto zaopa-
trzy¢ sic w wodoodporny cienkopis - kosz-
tuje troche wigeej niz zwykly dlugopis, ale
przynajmniej nic zawiedzic.

Co notowac? Wszystko, a przynajmniej
wszystko, co wydaje si¢ nam warte zainte-
resowania. Najpierw jednak musimy wyro-
bi¢ w sobie pewne nawyki, ktore pozwoly
nam po pewnym czasie bez trudu korzystaé
z czytelnych, kompletnych notatek. Zawsze
trzeba zanotowadé date, najlepicj w gorze
kartki i jeszcze ja podkreslic, zeby nigdy
nie bylo watpliwosci. Druga waina rzecz
to miejsce, czyli najblizsza miejscowosc,

jesli prowadzimy obserwacje nad jeziorem

lub rzekq - trzeba zapisac nazwe. W okolicy
swojego migjsca zamieszkania na pewno
zdarzy si¢ nam notowaé¢ na przyklad .za
domem Wacka” albo ,,w sadzie starego Mac-
kowiaka™, pamigtajmy jednak, zc tego typu
informacje sq czytelne tylko dla nas, poza
tym nie wiadomo, czy zawsze bedziemy pa-
migtac, gdzie to tak naprawde bylo? Warto
tez zapisa¢ takic szezegoly jak: warunki po-
godowe, wazny moze by¢ poziom wody w
rzece lub jeziorze.

Teraz juz mozna przystapi¢ do noto-
wania tego, co najcickawsze, czyli ga-
tunkow. Poniewaz na
kolanic niewygodnic
si¢ pisze, powszech-
nie uzywa si¢ ogdlnie
przyjetych  skrotow,
ktdre utatwiajg szybki
zapis jak najwigkszej
ilosci informacji. Ale
0 tym w nastgpnym
Mtlodym Bocku™.

Marta Jermaczek

Biuletyn Lubuskiego Klubu Przyrodnikéow

Czy wiesz, ze...

Martwe. rozkladajace si¢ drewno. ob-
umarle 1 przewrdcone drzewa odgrywajg w
lesie bardzo wazng role. Wystarczy przyj-
rze¢ si¢ murszejace) klodzie czy sproch-
niatemu pniakowi. odchyli¢ ostroznie korg.
aby przekona¢ si¢. ze tak naprawde martwe
drewno... zyje. Zasiedla je ogromna ilos¢
organizmow, bez ktérych las nie moglby
funkcjonowac w prawidiowy sposdb. Roz-
wijaja sig¢ w nim liczne gatunki grzybow,
czesto niewidoczne golym okiem zwierzeta
- owady. roztocze. rosng liczne rosliny
- poczynajac od mchow, watrobowedw |
innych drobnych roslinek, kolejno zasie-
dlajacych przewrocony pniak. a konezige
na siewkach nowych drzew. Przewrécone
drzewa to $wictne kryjowki dla gadow,
plazéw i ssakow, a takZze miejsca na gniaz-
da dla ptakdw, zardwno dla malenkiego
strzyzyka, chowajacego swe gniazdo w cia-
snyvch zakamarkach, jak 1 dla nasze) naj-
wigksze] sowy - puchacza, ktory chetnie
zaklada gniazdo pod wykrotami. Niepraw-
da jest fakt, ze zostawione w lesie drewno

jest tylko miejscem rozmnazania si¢ szkod-

nikoéw lesnych i choréb. Dopiero jego usu-
nigcic moze przyniesé prawdziwa szkodg.

Czy wiesz, ze...

Weze nalezq dzié do najbardzicj zagrozo-
nych wyginigeiem grup zwierzat. Nie sa one
uwazane za zwierzeta sympatyczne, ludzie
bojg si¢ wezy i dlatego czesto je zabijaja.
Tymezasem warto dowiedzie¢ si¢ o nich
czegos wiece]. W Polsce wystepuja cztery
gatunki wezy, z ktoryceh tylko jeden - zmija
zygzakowata - jest jadowity, ale nigdy sama
nie atakuje czlowicka, jeshi si¢ jej nic spro-
wokuje, na przyklad przez draznicnie lub
chocby nicumysine nadepnigeie. Pozostale
to zaskronice zwyczajny, gniewosz plamisty
i najrzadszy - waz Esku-
lapa. Zagrozeniem dla
nich sa przede wszyst-
kim ludzie. Weze ging
umyslnic zabijane lub
rozjezdzane na drogach.
Innym problemem jest
brak miejsc, gdzic mogy
si¢ chroni¢ lub rozmna-
zac. Wszystkie weze w
Polsce sq pod ochrona.

KONKURS

Tym razem zapraszamy do konkursu doty-
czqeego wezy. Mlodzi przyrodnicy, odpo-
wiedzcie na dwa pytania:

1) Gdzie w Polsce najlatwief spotkad weza
Eskulapa?
2) Ktore gatunki naszych wezy sq jajozy-
worodne?

Odpowiedzi prosimy przysyla¢ na adres
Klubu Przyrodnikow do 31 sierpnia br. Spo-
§rod autorow prawidlowych odpowiedzi wy-
losujemy zwycigzee, ktdry otrzyma nagrode
ksigzkowa.
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Klub juz nie Lubuski

Na ostatnim Walnym Zgromadzeniu
Cztonkdw Klubu, w lutym 2002, po burz-
liwej dyskusji podjeto uchwalg o zmianie
nazwy z Lubuskiego Klubu Przyrodnikow
na Klub Przyrodnikow. Po kilku miesia-
cach staran, w lipcu, uchwala zostata
zarejestrowana w sadzie i od niedawna za-
czglismy uzywac nowej nazwy.

Teraz tylko wymiana wszystkich tablic,
pieczatek, papierdw firmowych, wizyto-
wek, wpisdéw do ksiqg wieczystych.......
UTT,

Sesja terenowa

Zapraszamy wszystkich chetnych do
udzialu w terenowej sesji szkoleniowej pod
haslem “Sladami czynnej ochrony przy-
rody”. Czterodniowy program realizowa-
ny na Ziemi Lubuskiej i Pomorzu obejmie
miedzy imnymi: czynng ochrong muraw
kserotermicznych, problemy ochrony sie-
dlisk ptakow wodnych i blotnych. stabili-
zacje warunkow wodnych na torfowiskach,
malg retencje, rewaloryzacje parkow wiej-
skich, ochrong krajobrazu kulturowego,
degustacje sliwowicy i regionalnych powi-
del, problemy ochrony dawnych odmian
drzew owocowych, zagadnienia czynnej
ochrony ekosystemow solniskowych, pro-
gram restytucji fok baltyckich, czynng
ochrong torfowisk soligenicznych, pro-
gramy czynnej ochrony ryb, czynna ochro-
na jezior lobeliowych, zagospodarowanie
dawnego poligonu.

Termin - 12 - 15 wrzeénia,

Koszt: dla cztonkow Klubu - 280 z1, dla
pozostalych osab - 380 zt.

Szezegdly na stronie internetowej Klubu
(www.lkp.org.pl) lub w biurze Zarzadu w
Swiebodzinie.

Zgloszenia przyjmujemy do konca sierp-

nia
Witamy Rossa

Od 1 sierpnia w Stacji w Owczarach
pracuje ochotnik Ross Nashwalder. Ma 21
lat, jest Anglikiem, w nastgpnym Bocku
napisze o sobie wigcej.

OGLOSZENIA

Sprzedam:

Lowiec Polski” od 1981 do 2000, , Wia-
domosci wedkarskie™ od 1980 do 2000,
. Wedkarz polski™ od 1996 do 2000, ,,Przy-
roda polska™ od 1996 do 2000. Jerzy Pod-
horodecki, os. Luzyckie 38b/8., 66-200
Swiebodzin.

Do sprzedania unikatowa gablota prze-
szklona, zawierajaca ok. 40 gatunkow
wypreparowanych ptakdw egzotycznych,
Tel.: 3855886.

Zbieram materiaty do pracy magisterskiej
o temacie: ,Szop pracz na lereniec wo-
jewodztwa lubuskiego™. Wszelkie infor-
macje, za ktore z gory dzigkujg, prosze
przesyla¢  na adres:  bijou22@pocz-
ta.onet.pl lub domowy: Malgorzata
Sawras, ul. Pilsudskiego 46/2, 66-200

Swiebodzin

Publikacja sfinansowana ze
srodkow  Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodo-
wiska 1 Gospodarki Wodnej
w Ziclonej Gorze
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Z uwagi ha wprowadzenie
ochrony danych osobowych,
adresy nowych cztonkéw Klubu
zostaly uznane za poufne.
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Biuro Zarzadu w Swichodzinie (Hanna Garczynska,
Andrzej Jermaczek, Grazyna Hoffmann, Pawel Paw-
laczyk. Robert Stako). ul. 1 Maja 22, 66-200 Swie-
bodzin. tel./fax 0683828236.c-mail: lkpte lkp.org.pl

Muzeum Przyrodnicze w Kostrzynie nad Odry
(Ireneusz Raff). ul. Dworcowa 7. 66-470 Kostrzyn
nad Odra. tel. 095 7523673, e-mail: kostrzy-
nte lkp.org.pl

Stacja Terenowa w Owezarach (Elzbieta Rybaczyk.
Krzysztof Rybaczyk), Owcezary 17, 69-113 Gorzyca,
tel. 095 7591220, e-mail: owczaryie lkp.org.pl

Stacja Terenowa w Bogdance (Piotr Zielonka),
Bogdanka 1, 73-220 Drawno, tel. 095 7682862.

Biuro w Gdansku (Slawomir Zielinski), ul. Grun-
waldzka 136/8b. 80-264 Gdansk. tel. 058 3452603

Wydawnictwo Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, ul.
1 Maja 22, 66-200 Swiebodzin, tel./fax 0683828236,
e-mail: Ikp lkp.org.pl, www.lkp.org.pl

Redakeja: Hanna Garezynska, Andrzej Jermaczek.
Marta Jermaczek, Pawel Pawlaczyk

Fotografie: Andrze) Jermaczek, Marta Jermaczek.
Pawel Pawlaczyk, Stawomir Zielinski

Autorzy tekstow: Tadeusz Czwalga, lwona Dostatnia,
Hanna Garczynska, Andrzej Jermaczek, Danuta Jer-
maczek, Marta Jermaczek, Mariusz Mleczak, Pawel
Pawlaczyk, Slawomir Zielinski

Rysunki: Kinga Gawronska, Piotr Kutak

Sktad 1 druk: Magnum s.j.. tel. 095 735 88 88
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Drawienski Park Narodowy
= buczyny ocalone, dziki nie
str. 12-14

' Buczyny nad Buszenkiem
projektowany rezerwat przyrody:
\ str. 8-9 &




