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Strzelba jest dobra na wszystko

W zyciu wszystkiemu winni sq rowerzyscii wegetarianie oraz kilka dyzurnych nacjii orientacji.
W przyrodzie od wiekdw sq to wilki, lisy, kuny, jastrzebie, myszotowy, kruki i puchacze. Wszystko
co ma zakrzywiony dziéb, szpony, zeby i pazury, a takze ztowrogo kracze i pohukuje, trzeba wiec
wytepic, wystrzelac i wytruc. Bo zagraza naszym sarenkom, zajgcom, kuropatwom i bazantom.

Nie tak dawno wydawato sie juz, ze takie poglqdy, ktére w minionym okresie doprowadzity
do wyniszczenia populacje wiekszosci ptakéw drapieznych, séw i wielu ssakéw, o ,szkodnikach”
i potrzebie ograniczania ich liczebnosci, to juz przesztos¢, ze ostaty sie one juz tylko w najbar-
dziej zakutych tbach ,mysliwskiej braci’. Nic bardziej mylnego! Ostatnio tepienie ,drapieznikow’,
wszelkimi dostepnymi metodami, staje sie modq i srodkiem rozwigzywania probleméw w...
ochronie przyrody!

A zaczeto sie niewinnie, od wytapywania zbiegtych z niewoli i rozprzestrzeniajqcych sie
w przyrodzie norek amerykariskich. Potem doszly szopy pracze, takze inwazyjny gatunek przy-
wleczony z Ameryki, ktory, podobnie jak norka, zaczqgt skutecznie eliminowa¢ rodzimq faune,
gtownie ptaki wodne. Ok. - obcy przybysze eliminujq nasze, polskie, rodzime kaczuszki, tyski,
mewy i rybitwy.

Ale to byt tylko poczqtek. Jesli przejrzymy projekty powstajgcych obecnie jak grzyby po
deszczu strategii czy realizowane programy ochrony zagrozonych gatunkéw, okaze sie, ze
ich najwiekszymi wrogami, ktdrych nalezy bezwzglednie wytepic, sq drapiezniki, tym razem
jednak nasze rodzime. Za zanik populacji kurakow lesnych i nieskutecznosc¢ préb ich ochrony,
nie odpowiadamy juz wiec my, i bedqce efektem naszej dziatalnosci zmiany w siedliskach, czy
prowadzone do ostatniej chwili pozyskanie, tylko... lisy i jastrzebie. Wszedzie gdzie sq jeszcze,
lub chcielibysmy, zeby byty, gtuszce czy cietrzewie, nalezatoby wiec je wszystkie, a profilaktycznie
takze kruki, jenoty i kuny, wystrzelac. A czego oficjalnie sie nie da - bo ktos nieopatrznie objqt
ochronq - wytapac i wywiez¢ (nie bardzo zresztq wiadomo gdzie). Kuraki to tradycyjne gatunki
fowne, nic wiec moze dziwnego, Ze najlepiej chronic je za pomocq strzelby. Podobnie jednak klu-
czem do sukcesu ochrony np. kulika wielkiego, ma by¢ takze odstrzat, odtéw, niszczenie legéw,
(czy cokolwiek, co okaze sie skuteczne) lisa i ptakéw krukowatych. Tylko patrzec jak wszystkiemu
o zyje zacznq zagraza¢ ,nadmiernie rozmnozone” wilki, bieliki i puchacze.

Tymczasem przyczyn zaniku tych czy innych populacji zagroZzonych gatunkdw jest wiele,
a presja drapieznikéw to zwykle dopiero czynnik wtdrny. Sq nimi: skrajnie niska liczebnos¢ popu-
lacji (bo dopiero wéwczas zaczynamy dostrzegac, ze cos im grozi, opracowywac programy,
plany i strategie), przeksztatcenia siedlisk, a przede wszystkim radykalne zmiany sposobdw ich
uzytkowania, jakie zaszty w ciqqu kilkudziesieciu zaledwie lat. Nikt juz wydaje sie nie pamietac,
Ze jeszcze w latach 60. ubiegtego wieku, kilka milionéw rolnikéw pracowicie, za pomocq kos,
konnych kosiarek i zgrabiarek, uzytkowato porzucone dzis tqki, setki tysiecy kréw, koni czy owiec,
spasato najmniejsze sptachetki zarosnietych dzis pastwisk. Tamtej rzeczywistosci sie juz nie przy-
wrdci, nie odtworzy - za najwieksze nawet pienigdze. MoZzemy co najwyzej tworzy¢ jej, mniej lub
bardziej udane, protezy. A skoro cos nie wychodzi i prawdopodobnie nie wyjdzie, trzeba znalez¢
i przyktadnie ukara¢ jakichs ,winnych” To zawsze byto najprostsze i najchetniej podejmowane
rozwiqzanie.

Andrzej Jermaczek




Wiosenny czas na rzece. Okres w ktérym na wodzie panowac powinien
tylko ruch zwiazany z aktywnoscia zwierzat, dla ktorych to whasnie pora
wypetniania najwazniejszego zadaniaich zycia - opiekinad potomstwem.
Newralgiczne chwile sezonu rozrodczego. Zblizajace sie lato sciaga
jednak nad wode ludzi, taknacych odpoczynku w kontakcie z przyroda.
Czy moze odbywac sie to bezkolizyjnie, nie wplywajac na losy zyjacych tu
zwierzat? Czy kazda rzeka musi stac sie szlakiem wodnej turystyki? Jaki
jest koszt wodnych spltywow i kto ptaci najwiecej?
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Ka-i-ak, czyli thumaczac nazwe tego wyna-
lazku z jezyka Innuitéw:,,meskie czétno eski-
moskie’, zaadaptowano w drugiej potowie
XIX wieku w Europie do innych celéw niz
te, ktérym stuzyt ludom eskimoskim. todzie
- pierwotnie ztozone ze szkieletu z drewnia-
nych listew i kosci, obciggnietego skéra reni-
feréw albo fok - po zaadaptowaniu do postaci
drewnianych konstrukcji z poszyciem klep-
kowym, staty sie dogodnym $rodkiem wod-
nego transportu dla poszukujacych wrazen
poznawczo-krajobrazowych eksploratorow
brytyjskich, a wkrétce takze europejskich
rzek. Narodzita sie, a potem spopularyzowata
turystyka kajakowa, uprawiana przez ludzi
uzywajacych todzi wzorowanych na kajakach
eskimoskich.

Moda na aktywne spedzanie czasu na
tzw. tonie natury stuzyta rozwojowi ruchu
kajakarskiego. Wyczynowa odmiana kaja-
karstwa stata sie polem sportowych rywa-
lizacji (w olimpijskich igrzyskach od roku
1936). Rekreacyjna i turystyczna rozwijaty
sie réwniez dynamicznie, rozrastato sie cate
srodowisko zwigzane z ta formg wypoczynku
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- powstawaty grupy i zrzeszenia osdb ja upra-
wiajacych oraz cate zaplecze, ktdre utatwiato
takie korzystanie z rzek: producenci (pierw-
sze ,dykciaki” wyparte zostaty przez kajaki
z wtdkna szklanego, tzw. ,plastiki”) i wypozy-
czalnie sprzetu, ustugi logistyczne, infrastruk-
tura wzdhuz kajakowych szlakdw... Wasnie
- szlakdw, bowiem kazda rzeka z biegiem lat
opisana i sklasyfikowana zostata w rankingu
szlakéw kajakowych, czyli wodnych tras stu-
zacych do odbywania kajakowych sptywéw,
stosownie oznakowanych i wyposazonych
w udogodnienia, zapewniajace bezpieczne
i spokojne jej przebycie.

Kryteriami réznicujacymi szlaki wodne
s stopnie trudnosci i ucigzliwosci w ich
pokonywaniu (nurt, wystepujace bystrza
i plycizny, gtazy, pnie i inne przeszkody) oraz
malowniczos$¢ (atrakcyjnosc) otoczenia rzeki.
Wybor przestat by¢ przypadkowy, bez wiek-
szego znaczenia s3 tez kwestie logistyczne
- 0 nie zadba wyspecjalizowany kajakarski
ustugodawca. Oczywiscie w takiej sytuacji
turysta chetniej wybiera atrakcyjniejsze trasy,
czasem (jako poczatkujacy) zastanowi sie nad
trudnoscia szlaku, ale zwykle po pierwszym
lub drugim fatwym odcinku, pokonanym bez
wywrotki, poczuje sie,lwem rzecznego nurtu”
i w kolejnym sezonie podejmie juz trudniej-
sze wyzwanie. | wreszcie kazda malownicza
i co wazne - ,dzika" rzeka, nawet jesli szlak
sklasyfikowany zostat jako trudniejszy, moze
stac sie obiektem planowanego kajakowego
sptywu. Taka Drawa na przykfad.

Przyrodnicze wartosci
W putapce atrakcyjnosci
Duze obszary wyrézniajqce sie stanem natu-

ralnym lub bliskim naturalnemu, powotane do
ochrony wielkoskalowych proceséw ekologicz-



nych, ztozonosci gatunkowej i ekosysteméw
charakterystycznych dla danego terenu, ktére
takze stanowiq podstawe dla Srodowiskowo
i kulturowo zgodnych z niq aktywnosci ducho-
wej, naukowej, edukacyjnej, rekreacyjnej i tury-
stycznej. W ten sposéb Miedzynarodowa Unia
Ochrony Przyrody definiuje parki narodowe.
Podobnie polska ustawa o ochronie przy-
rody powotuje sie na ,szczegdlne” wartosci
(m.in. przyrodnicze, ale tez kulturowe, eduka-
cyjne...). Definicje te, przywolywane podczas
nadawaniu statusu ochronnego okre$lonemu
obszarowi, niechcacy mogg prowokowac
przyszte problemy z jego skuteczng ochrona.
Czasy, w ktérych zyjemy, wyksztalcity
w nas dazenie do indywidualizmu i skfaniaja
do poszukiwania rzeczy i wrazen szczegol-
nych, niepowtarzalnych: niezwykta oferta dla
wyjatkowego cztowieka, unikatowe wrazenia
dlajedynegow swoim rodzaju odbiorcy... Jesli
wiec decydujemy sie na co$ wiecej niz spacer
po parku w ramach korzystania z prawa do
wypoczynku ,w pieknych okolicznosciach
przyrody’, to w wypadku wyboru miejsca na
kilkudniowy pobyt ,niepowtarzalnos¢” sta-
nowi silny magnes. Status parku narodowego
jest tu gwarantem ,szczegdlnych wartosci
przyrodniczych’, czyli czego$ w sam raz dla
ztaknionego unikalnych doznan uczestnika
codziennych korkow miejskich i konsumenta
jednakowych débr doczesnych, ktéry wiasnie
dostat urlop od rutyny zwyktego zycia.
Jednocze$nie wpisanie w misje parku
narodowego funkgcji edukacyjnej, rekrea-
cyjnej i turystycznej (w ,miekkiej formie’,
oczywiscie) sprawia, ze wokot takiej perty
turystyczno-przyrodniczej powstaje zaplecze,
ktérego celem jest zapewnienie przybywaja-
cym turystom mozliwosci jak najpetniejszego
zrealizowania sie na turystycznych szlakach
oraz zapewnienie... - no wifasnie! Zysku. Nie
oszukujmy sie, podkreslanie korzysci, ktdére
odniesie lokalna spotecznos¢ i miejscowy
samorzad z objecia ochrong jakiego$ obszaru

- zwlaszcza w obecnym stanie prawnym -
zaczyna sie od wskazywania wzrostu prestizu
i atrakcyjnosci rzeczonego miejsca. Ranga
zobowiqzuje? A moze jednak nowy status to
raczej nowe mozliwosci, a udzielona,na park”
zgoda to jednoczesnie start biznesowego
planu dla miejscowych inwestoréw.

Paradoksalnie efektem dziatania silnego
lobby na rzecz korzystania ze ,szczegdinych
wartosci przyrodniczych” staé sie moga
wedrujace po wyznaczonych trasach (i oby
tylko tam) korowody turystéw, wcale nie
mniejsze niz te w kolejce do promocyjnej
oferty w hipermarkecie. No, ale i tu, i tam
oferta jest niezréwnana, wiec i konsument,
W swoim poczuciu, nieprzecietny. A ze
w tlumie? Wiekszos¢ zwykle potwierdza
stusznos¢ wyboru, wiec bycie z wiekszoscia
nie jest ujma. Gdzie kozica czy zimorodek z
folderu? Mozna zobaczy¢ w sali edukacyjne;j.
Albo na zdjeciu. Wazny jest przeciez kontakt
z przyroda, a jej mieszkancy - c6z, nawet jesli
nie dopisali osobiscie... Zreszta, jacys moze
nie dopisali, ale $wistak przy $ciezce reagowat
na proby dokarmiania. Nawet nie odwijat sre-
berka... | orzechdwka byta przy schronisku.

| to ujarzmianie dzikosci przyrody. Satys-
fakcja, ze daje sie sobie rade nawet w takich
miejscach. Wywrotka, niegrozny upadek.
Prawdziwy smaczek przygody ,w dziczy"

Kto tu jest u siebie?

-Cotokiedys bytazarzeka!Klekajcie narody!
To miat by¢ szlak w parku narodowym?!

- Tak, wiasnie o to chodzi, aby duzi chfopcy
mogli sie poczu¢ jak prawdziwi twardziele
i przezy¢ przygode marzeri, mocujqc sie z drze-
wami i wywracajqgc po trzy razy na kazdym
etapie.

- Chodzi tez o to, by wieczorem wszystko
wykrzyczeé paru setkom podobnych twardzieli.
| zeby dziewczyny podziwiaty.




- Nie rozumiem takiej przygody...

- A bo my wolimy jednak ostrq jazde.

Taki dialog odbyt turysta pamietajacy
sptywy Drawg sprzed lat, kiedy zdegustowany
wspotczesnym podejsciem dobit swoim kaja-
kiem do biwaku Bogdanka, na ktérym stato
juz ze sto namiotéw. A on nie zrozumiat, jak
wida¢, i doceni¢ nie umiat porywéw awan-
turniczego ducha obecnych poszukiwaczy
przygdéd na dzikiej rzece. A podzieli¢ sie
swoim zaskoczeniem i przygnebieniem mogt
dopiero we wpisie w Internecie.

Obszar objety ochrong - miejsce, gdzie
potencjalnie mozna odpocza¢ od hatasu
i zgietku, ktéry towarzyszy cztowiekowi na
co dzien - tak fatwo stac sie moze ruchliwym
i hatasliwym wodnym traktem, gdzie nawet
gdyby ktos chciat sie wstucha¢ w odgtosy
przyrody i delektowa¢ pieknem mijanego
$wiata, to nie dostanie na to szansy. Staje sie
jak meloman, ktéry w filharmonii uraczony
zostaje muzyka techno zamiast spodziewanej
klasyki. Sptoszony zimorodek moze mignie
gdzies w locie na dowéd, ze to whasciwe miej-
sce i ze ta rzeka ma swoich mieszkarcow, kry-
jacych sie teraz trwozliwie przed zgietkiem,
ktorego tutaj jeszcze niedawno nie byto - ale
to nie jest wlasciwy czas na ich podziwianie.
No wtasnie. To ich miejsca czy juz nie?

Mieszkanicy dzikiej rzeki

Wedrujac wezesng wiosng wzdtuz Drawy
spotka¢ mozna na wodzie charakterystyczne
kaczki - gagoty. Biato-czarny samiec pilnuje
samicy i swojego odcinka rzeki przed intru-
zami, ktérzy prébuja odbi¢ im ich wiosci.
Przekroczenie niewidzialnych dla naszego
oka granic zajetego rewiru wywotuje odzew
- dzwieczny $wist skrzydet podrywajacego
sie z wody samca to oznaka, ze nadszedt
moment reakcji na wtargniecie innego
samca. Czas grupowych tokéw sie skoriczyt,
pary sie dobraty - nie ma miejsca dla obcych.
Jesli ptaki zostana sptoszone przez czto-
wieka, odlatujg nisko nad woda za najblizszy
zakret, ale gdzie$ tam juz inna para pojawia
sie na ich trasie, to juz kolejny rewir - wracaja
wiec szybkim wysokim lotem, by ominac¢
zagrozenie, ktore je poderwato z rzeki i by ich
odcinek nie zostat przez inng pare zawlfasz-
czony. Gdzie$ na jego wysokosci, w lesie ros-
nacym nad brzegami, znajduje sie dziupla,
w ktdrej samica ztozy leg - jest to kluczowe
w tej chwili miejsce dla pary tych ptakéw. Po
okoto miesigcu od zniesienia ostatniego jaja
wykluja sie piskleta, ktére szybko opuszcza
dziuple i rodzinng grupka podaza za matka

Gqgoty tokujgce na Drawie w poblizu EW Kamienna



na tafle wody. W poszukiwaniu pokarmu
i bezpieczenstwa. Bedg potrzebowac kolej-
nych prawie dwodch miesiecy, by dorosnac
i opanowac¢ umiejetnos¢ lotu - ten czas
spedza razem na rzece.

W wysokiej skarpie nad wodami ciemne
otwory w ziemi wskazujg, ze mieszkajg tu
zimorodki. Ptaki o pieknym, barwnym upie-
rzeniu, ale wcale nietatwe do zobaczenia.
Czesdciej za to ustysze¢ mozna krétkie, wyso-
kie pogwizdywanie lecacego tuz nad tafla
wody ptaka - jesli wpatrzec sie wtedy uwaz-
nie w rzeke, uda sie czasem zobaczy¢ Smiga-
jacego zimorodka. To jedna z niewielu okaz;ji,
bo kiedy godzinami przesiaduje nieruchomo
w cieniu na nadwodnej gatezi, wpatrujac sie
w wode, by mdc zapolowac na niewielkie
ryby, jest prawie niewidoczny. Plusk piku-
jacego w wode ptaka zwykle skutecznie
zagtusza ptynaca rzeka. Skuteczne polowa-
nie to znowu okazja, by smigna¢ nad rzeka
do skarpy, gdzie w wykopanej norze czeka
samica, a moze réwniez juz i piskleta. Wyklu-
cie sie potomstwa zwieksza czestotliwos¢
takich lotow - teraz przez ponad trzy tygo-
dnie czekajg w norce potrzebujace pokarmu
szybko rosnace mtode zimorodki. Ostatnie
legi tych ptakow majg miejsce w lipcu - jesli
warunki pokarmowe i pogoda dopisze, to
kolejne pokolenie w komplecie opusci
gniazdo i zacznie mozolng i trudng nauke
samodzielnego zycia. Mtode przede wszyst-
kim muszg opanowac technike towienia ryb.
Trzeba spokoju, skupienia i wielu, wielu préb
i ¢wiczen, by sta¢ sie doskonatym towca.
Tylko taki ptak moze przezyé w mniej sprzy-
jajacych okresach roku. Wielu z tej mtodziezy
nie doczeka przysztej wiosny - nieopanowa-
nie w stosownym czasie sztuki towienia ryb
kosztuje zycie, tu nie ma miejsca na powta-
rzanie niezaliczonych zaje¢ do skutku.

Ruch kajakowy na wodnym szlaku
bywa intensywny




Bezpiecznie jak w domu?

Oprécz gagotéw i zimorodkéw rzeka
i jej otoczenie daje szanse na rozréd wielu
innym gatunkom ptakéw. Nie wszystkie sa
tak mocno zwigzane z wodami albo nie sg
tak ptochliwe jak te dwa opisane wcze$niej,
albo - maja to szczescie, ze kocza najbar-
dziej krytyczng faze rozrodu wczesniej niz
rzeka stanie sie dostepna dla rzesz turystow
w kajakach. Dadza sobie rade nawet przy
obecnosci cztowieka - jak tabedzie. Moga tez
wczesniej odejs¢ z potomstwem w las - jak
robig to zurawie.

W przypadku gagotéw kluczowym dla suk-
cesu legowego okresem jest, trwajacy w przy-
blizeniu okoto o$miu tygodni, czas wodzenia
miodych, koriczacy sie uzyskaniem przez nie
petnej lotnosci i usamodzielnieniem. W okre-
sie tym samice z mfodymi przebywaja zwykle
w poblizu miejsca gniazdowania, przemiesz-
czajac sie w poszukiwaniu pokarmu lub
w razie pojawienia sie niebezpieczenstwa.
Wystarcza, ze p6zniejsza wiosna pozwoli na

rozpoczynanie legéw dopiero w kwietniu, by
brakfo czasu na bezpieczng nauke dorostego
zycia - i gdy w lipcu ruszaja sptywy, mtode
pokolenie jeszcze nie osigga lotnosci. Okres
od ztozenia pierwszego jaja do pierwszego
lotu, czyli czas, po ktérym okazuje sie, ze leg
odniést sukces, trwa okoto 95 dni.

Dla samic, ktére zmuszone byty powtarzaé
w maju leg po stracie pierwszego, oznacza
to, ze ich kilkudniowe piskleta beda musiaty
stawic¢ czota kajakarzom. Reakcja samicy na
zagrozenie na rzece, gdzie nie ma szans na
ucieczke z piskletami z trasy ptynacych, jest
jedyna mozliwa - matka bierze na siebie
zadanie odwodzenia niebezpieczenstwa od
rodziny. Mfode na sygnat samicy staraja sie
ukry¢ przed nadptywajacym kajakiem: przy
brzequ, w szuwarze badz nurkujac. Samica
zas, ptynac i podlatujac przed kajakiem (na
dystansie zwykle 100-300 metréw od miej-
sca przebywania pisklat, ale czasami bywa
to nawet kilometr) ,odwodzi niebezpieczen-
stwo’, a nastepnie przelatuje nad kajakiem.
Wraca do czekajacej grupki maluchdw. A jesli

Zaniepokojona pfoszeniem samica probuje zebrac z powrotem stadko rodzinne
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kajak nie byt jeden? Niestety, obserwacje
wskazuja, ze ptak probuje wowczas powta-
rza¢ udany, w jego mniemaniu, manewr do
skutku, az zagrozenie sie oddali...

Starsza, kilkutygodniowa mtodziez lepiej
potrafi radzi¢ sobie bez matki, jednak stres
zwigzany z ciaglym zagrozeniem, straty
energii, przerwy w poszukiwaniu pokarmu
- to czynniki negatywnie wptywajace na
przezywalnosé. Strategia wychowywania
pisklat w grupkach rodzinnych jest ewo-
lucyjnie wpisana w biologie gatunku jako
skuteczniejsza metoda na odniesienie suk-
cesu, rozpraszanie stadek mtodziezy niesie
dodatkowe ryzyko utraty przez nie szansy na
uzyskanie dorostosci (w grupie tatwiej uciec
przed drapieznikiem, fatwiej tez dostrzec
W pore zagrozenie).

Zimorodki, ktérych sukces legowy zalezy
w znacznej mierze od skutecznosci zdoby-
wania pokarmu, w przypadku lipcowych
legéw stajg w obliczu zagrozenia ich efek-
tywnosci z powodu ograniczenia mozliwosci
odpowiedniego wykarmienia pisklat. Ma to
bezposredni zwiazek z brakiem spokoju na
towisku, szczegoélnie silnie wplywajacy na
czestotliwos¢ karmienia w przypadku duzego
natezenia ruchu kajakéw. Intensywny ruch
ma rowniez wptyw na mtode, ktére juz zda-
zyly opusci¢ gniazdo - nie zawsze uzyskaja
one odpowiednie warunki i do$¢ czasu, by
w skupieniu doskonali¢ sztuke fowiecka, a to
moze niekorzystnie wptyna¢ na ich kondycje
i powodowad nizszg przezywalnos¢, nawet
w pozniejszym okresie, gdy pozornie sytua-
Cja na rzece ulega juz poprawie, bo natezenie
sptywow zmalato.

Szanse na poprawe sytuacji

Jednoznacznie najlepszym rozwigzaniem
dla przyrody bytoby wstrzymanie w szeroko

rozumianym okresie legowym wszelkiego
ruchu na ,dzikich rzekach” przeptywajacych
na obszarach chronionych (podobny prob-
lem dotyczy takze innych miejsc, np. rzek
w Borach Tucholskich, na Roztoczu). Pomyst
zamkniecia rzek dla sptywéw wydaje sie tak
samo oczywisty, jak niemozliwy do realiza-
¢ji. Poszukujac wiec kompromisu miedzy
potrzebami ochrony przyrody, a postulatami
dopuszczenia jakichs form korzystania z rzek,
upatruje sie go w limitowaniu wielkosci
ruchu turystycznego oraz w ograniczeniach
czasowych. Kazdy kompromis w warunkach
statej nierbwnowagi intereséw jednak bywa
chwiejny - oczywiste jest, ze w dziataniach
gospodarczych bedzie wystepowac dazenie
do maksymalizacji dochodéw. Na krucha
bariere poczynionych ustalen napieraja wiec
zwolennicy ustepstw na rzecz ruchu tury-
stycznego - w praktyce dziatajacy na rzecz
zwiekszenia obrotéw podmiotdw swiad-
czacych ustugi turystyczne (ubierajacych
niekiedy swoje intencje w misyjne hasta:
edukacji przyrodniczej i popularyzacji walo-
row regionu). Argument majacy Swiadczyé
oich deklarowanej powsciagliwosci jest staty:
,jeden dzien sptywdéw wiecej, jeden weekend
z kajakami na wodzie w czerwcu - przeciez
to nie moze mie¢ wielkiego znaczenia, to
tylko jeden dzieA.."" Niestety wyniki z terenu
wskazuja, ze jednak moze mie¢ negatywne
znaczenie.

Nie wydaje sie - na podstawie dotychczas
zebranych doswiadczeh z konsultacji - aby
argumenty o istotnym procencie populacji
jakiegos gatunku, bytujacym na konkretnym
obszarze, miaty moc obezwtadniajaca prze-
ciwnikow ograniczen na rzece i przekonywaty
ich do podjecia wszelkich mozliwych dzia-
tan na rzecz ochrony takiego gatunku. Czy
mieszka tu 1,5%, czy 3% krajowej populacji
- co za réznica, gdy oponenci i tak sprébo-
wa¢ moga arbitralnie przyja¢, ze rozmowa
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Nawet prawie doroste mfode gqgofy najbezpieczniej czujq sie pod opiekq czujnej matki

o0 zakazach byfaby zasadna przy wartosciach
wynoszacych np. 5 lub 10%. Oczywiscie z for-
malnego punktu widzenia przywotane liczby
maja znaczenie - kryteria uznajace gatunek
za ,przedmiot ochrony” s3 jednoznaczne
i oczywiste. Jednak juz definitywne zaklasyfi-
kowanie przeprowadzanych i postulowanych
dziatan - jako szkodzacych populacji albo
koniecznych dla zapobiegniecia szkodom
- otwiera pole interpretacjom, sporom i daje
okazje do podwazania argumentéw stron
(a raczej gtéwnie jednej strony). Trzyma tez
w gotowosci zwolennikéw statej konfrontacji
oczekiwan z mozliwosciami, jakie by¢ moze
moga sie pojawiac, przy okazji réznych zawiro-
wan (np. personalnych lub politycznych). Wiec
na obrone kompromisu zazwyczaj beda ska-
zywani tylko ci, ktorzy chca chronié przyrode...
Chinski mysliciel Sun Tzu twierdzit: Obrona
znaczy, ze brakuje nam sity. Atak znaczy, ze sity
mamy w nadmiarze. MoZliwos¢ zwyciestwa
polega na ataku. Moze jednak obrona kaz-
dego kompromisu jest btedem? Chyba wiec
nie warto zawezac oczekiwan, a kazdy wywal-
czony zapis wzmacniajacy ochrone traktowac
jak etap na drodze do walki o kolejne przesu-
niecie granicy ustepstw, poszerzajac zakres
argumentdw. Tak jak czyni to druga strona.
Moze jednak obok wyliczenia udziatu
w populacji krajowej gagota ptakéw obec-
nych na rzece, sprébowac oszacowac jaki

procent oséb sptywajacych chroniong rzeka
wie, jakie przyrodnicze walory terenu ma
okazje poznac z bliska? Jaki procent umie
sie whasciwie zachowac - nie ptoszac zwie-
rzat, nie pozostawiajac po sobie na brzegach
zniszczen i $mieci? Jaki procent rozumie
potrzebe i sens wprowadzania ograniczen
w ruchu turystycznym? 15, 20 czy moze
30%? ChroAmy wiec zatem i rzeke i... ludzi.
ChroAmy mniejszo$¢ przed ta czescia, ktéra
traktuje sptyw tylko jako ,zielong sitownig”.
Dotaczmy do zestawu naszych celéw walke
o interes ludzi, kt6rzy chca korzystac z szansy
na spedzenie czasu w kontakcie z przyroda
- tej mniejszosci, tych koneseréw. Aby mogli
znalez¢ w Parku to, po co przyjechali: cisze,
spokdj, dzika przyrode i jak najmniej obecno-
$ci cztowieka. A ustugodawcy niech zadbaja,
aby wiasnie taka oferta tu na nich czekata.
Przeciez w filharmonii nie urzadza sie
kazdego typu imprez masowych, jest na to
wiele innych miejsc. Podobnie z sensem ist-
nienia obszaréw chronionych ktéci sie zgoda
na - bardziej lub mniej ograniczana - dewa-
stacje wynikajaca z nadmiernej eksploatacji.
Tak jak nie przychodzi sie na koncert w brud-
nej koszuli, bo to nie przystoi, tak samo nie
wypada zaktéca¢ spokoju mieszkaricom
dzikiej rzeki podczas wiosennych trudéw
wychowywania potomstwa.
Tomasz Krzyskow
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Lasy Turnickie

Fot. Archwium Fundadji Dziedzictwo Przyrodnicze - wszystkie

Idea utworzenia parku narodowego, ktory reprezentowatby walory przyrodni-
cze krainy Pogorza Karpackiego, narodzita sie jeszcze przed Il wojna Swiatowq
w Polskiej Akademii Umiejetnosci (PAU). Park ten planowano utworzy¢ na bazie
laséw nalezacych do PAU. Pomyst ten jednak nie zostat zrealizowany. W okresie
miedzywojennym wartos¢ przyrodnicza oraz potrzebe ochrony grupy gorskiej
Suchego Obycza i Turnicy propagowat przemyski entomolog Tadeusz Trella.
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Podkreslat on przede wszystkim zna-
czenie doskonale zachowanych tam frag-
mentéw naturalnej puszczy karpackiej,
zagrozonej wowczas wyrebem. Dziatania
w kierunku ochrony nie zostaty jednak pod-
jete. Po Il wojnie $wiatowej obszar, na ktérym
znajdowaly sie tereny planowane do wiacze-
nia do projektowanego parku, zostat niemal
catkowicie wyludniony w zwigzku z Akcja
Wista w 1947 roku, a tamtejsze lasy, w wyniku
przemian ustrojowych, znalazly sie we wia-
daniu Skarbu Panstwa i przekazane Lasom
Panstwowym. Pod koniec lat 60. XX wieku
utworzono na terenie projektowanego parku
utajniony Osrodek Wypoczynkowy Urzedu
Rady Ministrow z siedziba w Artamowie, strze-
zony przez wojsko. Obejmowat on kompleksy
lesne i faki, okolone wysokim ogrodzeniem
120-kilometrowej dtugosci. Propozycje utwo-
rzenia w tym rejonie obszaru chronionego
w randze parku narodowego wysunat po raz

pierwszy geolog - prof. Janusz Kotlarczyk
z Akademii Gorniczo--Hutniczej w Krakowie
na Il Zjezdzie Delegatéw Ligi Ochrony Przy-
rody w Przemyslu w maju 1982 ., co byto ini-
cjatywa wspdlng tego badacza oraz ekologa
roslin, zatozyciela i dyrektora znanego arbo-
retum w Bolestraszycach pod Przemyslem
- prof. Jerzego Pidreckiego z Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Realne dziatania staly sie
mozliwe dopiero po zmianach ustrojowych
w roku 1992, kiedy otworem stanat, dotych-
czas silnie strzezony, teren osrodka, czyli tzw.
JKsiestwa Artamowskiego” Idea utworzenia
parku na tym wiasnie terenie znalazta popar-
cie 6wczesnego ministra ochrony srodowiska
- Stefana Koztowskiego oraz Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody. W roku 1993 przy-
gotowana zostata pierwsza dokumentacja
projektowa Turnickiego Parku Narodowego.
W roku 1995 celowos¢ utworzenia parku
zostata zakwestionowana przez dwczesnego
ministra srodowiska, co zbiegto sie w czasie
z protestem samorzadow miejscowych gmin.
W odpowiedzi wszczeta zostata kampania
spoteczna koordynowana przez Pracownie
na rzecz Wszystkich Istot, w wyniku ktorej
zebrano ok. 50 tysiecy podpisow pod petycja
na rzecz utworzenia parku. W roku 1998 pro-
pozycja byta omawiana w Senacie RP. Wobec
wprowadzonego do ustawy o ochronie przy-
rody zapisu wymagajacego zgody samorza-
déw na utworzenie parku narodowego, idea
parku zostata jednak skutecznie zabloko-
wana na szereg lat. W 2008 dziatania na rzecz
powotania parku narodowego podjeta Fun-
dacja Dziedzictwo Przyrodnicze. W 2011 roku
Panstwowa Rada Ochrony Przyrody (PROP)
przeprowadzita na obszarze projektowanego
parku narodowego wyjazdowa sesje plenarna
pod hastem ,Turnicki Park Narodowy - 18 lat
po zgtoszeniu projektu’, potaczong z wizjg
terenowa. W wyniku obrad, PROP opracowata
dokument pt. ,Opinia w sprawie projekto-



wanego Turnickiego Parku Narodowego'.
Popierajac idee i celowos¢ utworzenia parku,
Rada postulowata m.in.: (a) jak najpilniejsze
rozszerzenie ochrony rezerwatowej najcen-

niejszych  ekosystemdédw  projektowanego
parku, z uwzglednieniem zwlaszcza obsza-
row trudno dostepnych, mato optacalnych
dla gospodarki lesnej; (b) objecie wybranych
rezerwatow ochrong scista w miejsce ochrony
czynnej lub krajobrazowej; (c) rozwazenie
mozliwosci wyfaczenia z pozyskiwania reb-
nego okazéw starych drzew, z zastosowa-
niem rozwiazan opracowanych dla Puszczy
Biatowieskiej. Opinia ta, jako stanowisko
Rady w sprawie Parku, zostata przedtozona
Ministrowi Srodowiska — prof. Michatowi Kra-
szewskiemu w pazdzierniku 2011 roku. Brak
dalszych, oficjalnych dziatan w tej sprawie
oznacza bezskuteczne, jak dotad, starania
czwartej juz generacji przyrodnikéw polskich
0 utworzenie obszaru chronionego o randze
adekwatnej do wartosci przyrodniczych pol-
skiej czesci Pogorza Karpackiego.

o proj. Tumnidki Park Maredowy

B Dreevestamy [P ponad 100 letmie
7] Dezevostany LP

Polika
Poddklad opograficmy

Obszar  projektowanego  Turnickiego
Parku Narodowego zawiera sie catkowicie
w 4 obszarach Natura 2000: Ostoja Prze-
myska, Pogoérze Przemyskie, Ostoja Gory
Stonne i Géry Stonne. W latach 2012-2014
konsorcjum Klubu Przyrodnikéw i Fundacji
Dziedzictwo Przyrodnicze opracowato pro-
jekty Planéw Zadan Ochronnych dla ww.
obszaréw Natura 2000, z ktérych wynikata
potrzeba ochrony najcenniejszych starodrze-
wow znajdujacych sie na terenie projektowa-
nego Parku Narodowego. Do dzisiaj niestety
PZO nie weszly w zycie, trwajg jednoczes$nie
prace nad ograniczeniem zakresu planowej
ochrony gatunkow i siedlisk.

Tymczasem z obszaru projektowanego
Turnickiego Parku Narodowego rocznie pozy-
skuje sie okoto 65.000m3 drewna ($rednio 6
czterdziestotonowych ciezarowek drewna
dziennie). Trwa rozbudowa i asfaltowanie
drég le$nych utatwiajacych dostep do cen-
nych starodrzewdw oraz zabudowa gérskich




potokdéw.FundacjaDziedzictwo Przyrodnicze,
nie czekajac na powotanie parku lub wdro-
zenie Planéw Zadan Ochronnych, prowadzi
we wspdtpracy z wybitnymi polskimi spe-
cjalistami wieloletnie badania przyrodnicze,
inwentaryzujac m.in. gatunki wskaznikowe
dla laséw pierwotnych. W ramach inwentary-
zacji udato sie odkry¢ kilkadziesiat gatunkéw
nowych dla Polski oraz potwierdzi¢ obecno$¢
wielu gatunkéw okreslonych w Polskiej Czer-
wonej Ksiedze Zwierzat jako wymarte na tere-
nie naszego kraju. Inwentaryzowane sa tez
gatunki wymagajace ochrony strefowej, takie

jak granicznik ptucnik Lobaria pulmonaria,
puchlinka zgbkowana Thelotrema lepadinum,
orlik krzykliwy Aquila pomarina, séweczka
Glaucidium passerinum, bocian czarny Cico-
nia nigra; dla kilkudziesieciu zgtoszonych
stanowisk gatunkéw strefowych wciaz trwa
postepowanie administracyjne dotyczace
utworzenia stref ochronnych, w kilku przy-
padkach juz niemal od 2 lat.

Jesienia 2015 roku rozpoczeta sie wspdina
kampania medialna Fundacji WWF Polska
i Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze ,SOS
Kapaty", w ramach ktorej jednym z postulatéw
jest pilne utworzenie Turnickiego Parku Naro-
dowego. Pod petycja z postulatami zbierane
sq podpisy. Ztozono tez wnioski do gmin na
terenie ktorych znajduije sie projektowany Tur-
nicki Park Narodowy, o objecie ochrona 2000
drzew w formie pomnikéw przyrody (sposrod
okoto 6000 drzew o wymiarach pomnika przy-
rody znajdujacych sie na tym terenie).

Radostaw Michalski

! CHCESZ WIEDZIEC WIECEJ? « Dembek W., Melk
i A, Michalski R, Przewozny M. 2014. Potrzeba utwo

 rzenia Parku Narodowego Pogérza Karpackiego. W.
i Mirek Z., Nikel A. Ochrona przyrody w Polsce wobe

i wspdfczesnych wyzwan cywilizacyjnych. Komite
¢ Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk. Krakow.
: «http://www.botany.pl/kop-pan/doc_pdf/Ochrona

i pl_2014_all.pdf
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Fot. Andrzej Jermaczek - wszystkie

W ostatnich latach gwattownie rosnie pozyskanie drewna w lasach. Po fali,, eko-
logizacji” gospodarki lesnej, Lasy Panstwowe wycofuja sie z dotychczasowych
proekologicznych rozwigzan. W ramach gospodarki lesnej pojawiaja sie kon-
cepcje inwestycyjne: drogi lesne oraz pomysty zabudowy i regulacji potokow,
niekiedy zglaszane pod nazwa ,realizowania matej retencji”. Udziat obywateli w
konsultacjach spotecznych moze to zmieni¢, moze by¢ gwarancja zrownowazo-
nego rozwoju gospodarki lesnej.
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PUL jest podstawowym dokumentem
gospodarki lesnej opracowywanym dla
kazdego nadlesnictwa, zawierajacym opis
i ocene stanu lasu oraz cele, zadania i spo-
soby prowadzenia gospodarki lesnej. PUL
sporzadza sie dla laséw stanowigcych wias-
nos¢ Skarbu Panstwa, natomiast dla lasow
niestanowiacych wiasnosci Skarbu Panstwa
sporzadza sie Uproszczone Plany Urzadzenia
Lasu. Jest to dokument sporzadzany na okres
10 lat (co roku powstajg plany dla ok. 1/10
nadlesnictw w Polsce), co sprawia, ze kolejna
szansa na zmiane ma miejsce dopiero po tak
dtugim okresie.

W skrécie, PUL przede wszystkim okresla,
ile drewna mozna maksymalnie pozyskac
zlasuw ciaggu 10lat, a sposoéb jego pozyskania
ma zapewni¢, by bya to ilos¢ drewna odpo-
wiadajaca ,zréwnowazonemu uzytkowaniu”
lasu, tj. uzytkowaniu niepogarszajacemu

stanu zasobow lesnych. Jednakze zgodnie
z nowelizacjg art. 18 ust. 4 pkt 3a ustawy o
lasach, ograniczenia etatowe stosuje sie tylko
do uzytkowania rebnego, natomiast pozyska-
nie przedrebne nie jest z géry ograniczone
w planie, lecz ma by¢ wynikiem prawidto-
wego wykonania zabiegéw pielegnacyjnych
na okreslonej powierzchni. Pozyskanie prze-
drebne nadal jest szacowane w planie, ale
nadlesniczy nie jest zwigzany zakazem jego
przekroczenia.

W praktyce, PUL to kilka grubych tomdw:
« elaborat (opisujacy zasoby lesne nadle$ni-

ctwa oraz uwarunkowania i zaplanowane

sposoby gospodarki lesnej);

« opisy taksacyjne, czyli opis kazdego drze-
wostanu wraz z tzw. ,wskazdwka gospo-
darczy” czyli zaleceniem, jakie dziatania
(w tym jakie ciecia) majg by¢ w danym
drzewostanie wykonane - choc jest to
tylko wskazéwka dla nadlesniczego,
zwykle gospodarka lesna dazy do wyko-
nania tych zapisow;

« Program Ochrony Przyrody, podsumowu-
jacy walory przyrodnicze nadlesnictwa
i dziatania potrzebne dla ich ochrony.

Do planu sporzadza sie takze tzw. Pro-
gnoze Oddziatywania na Srodowisko, ktéra
ma by¢ dowodem, ze gospodarka lesna nie
wplynie negatywnie na $rodowisko. W tym
celu zwykle analizuje sie lokalizacje zaplano-
wanych dziatar gospodarczych (w tym ciec)
w stosunku do znanych stanowisk cennych
gatunkow i ekosystemow i uzasadnia, ze
skala, sposoby wykonania i rozmieszczenie
przewidywanych dziatar nie wptyna nieko-
rzystnie na zasoby tych gatunkow i ekosy-
steméw w nadlesnictwie (ani w formach
ochrony przyrody, np. w obszarach Natura
2000).

Procedura sporzadzania PUL regulowana
jest wewnetrznymi przepisami Lasow Pan-
stwowych, wprowadzonymi Zarzadzeniem



Prace nad PUL - stan na 2015 rok
B G jesien 2015
[ opracouwywanie PUL w tcku, NTG: w ralu 2016
I e jesien 2015 NTG: jesten 2017

Mapa nadlesnictw gdzie aktualnie trwa proces zwigzany z opracowywaniem nowego PUL.
Wiecej informadji znalez¢ mozna na geoportalu strazniczym: www.straznicypuszczy.pl

Nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow Pan-
stwowych z dnia 21 listopada 2011r. w spra-
wie Instrukcji Urzadzania Lasu.

W trakcie opracowywania PUL — my, czyli
spoteczenistwo, mamy mozliwos$¢ uczest-
niczenia w tworzeniu PUL. Ta partycypa-
Cja wyraza sie w mozliwosci uczestnictwa
w organizowanych przez RDLP naradach
(tzw. Komisjach), zapoznania sie z ,Zatoze-
niami do sporzadzenia PUL; sktadania uwag
i wnioskéw do tych zatozen, zapoznania sie
ze sporzadzonym projektem PUL i prognoza
jego oddziatywania nasrodowisko, sktadania

uwag i wnioskéw do projektu PUL we wska-
zanym terminie (co najmniej 21-dniowym).
Praktyczna mozliwos¢ wplywu na tres¢
planéw istnieje na etapie posiedzenia Komi-
sji Zatozen Planu oraz Naradzie Techniczno-
Gospodarczej. Teoretycznie takze na Komis;ji
Projektu Planu, ale na tym etapie plan jest
juz sporzadzony, wiec zaréwno zamawia-
jacy, jak i wykonawcy nie sg zbyt chetni do
wprowadzania jakichkolwiek zmian.

Aby ztozy¢ uwagiiwnioski do PUL wystar-
czy $ledzi¢ BIP Regionalnej Dyrekgji Lasow
Panstwowych w swoim regionie i w wyzna-




czonym, co najmniej 21-dniowym terminie

ztozy¢ swoje zastrzezenia. Sposéb sktadania

uwag i wnioskdéw jest catkowicie odformali-
zowany. Wystarczy podac na co wykonawca
ma zwrdci¢ uwage i pismo wysta¢ pocztg do

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w

formie pisemnej, albo drogg elektroniczna.

Nie jest konieczne postugiwanie sie podpi-

sem elektronicznym, wystarczy zwykly e-

mail. Mozna ztozy¢ tez osobiscie.

Whnioski i uwagi do PUL mozna wnosi¢ do
catego planu, ale dla przyrodnika najwazniej-
sze elementy to zwykle:

« szczegblnie cenne przyrodniczo drzewo-
stany, ktore nie beda poddane cieciom,
albo ktore beda zagospodarowane w
specyficzny, nietypowy sposéb (wymaga
to zwykle zaliczenia ich do tzw. gospodar-
stwa specjalnego oraz ujecia odpowied-
nich zapiséw w planie lub w programie
ochrony przyrody);

« wieki rebnosci dla poszczegolnych gatun-
kow drzew, uzywane do obliczania, ile

drewna mozna bedzie pozyska¢ w nad-
lesnictwie, a w konsekwencji posrednio
wptywajace na wycinke starych drzewo-
stanow;

« etat, czyli zaplanowany rozmiar pozyska-
nia drewna, o znaczeniu jak wyzej;

+ decyzje o rozpoczeciu procesu wycinania i
odnawiania - tzw. rebni - poszczegdinych
drzewostandw;

« typyicechy rebni, czyli sposoby wycinania
i odnawiania drzewostandéw, od ktdrych
zalezy struktura przysztych drzewosta-
néw;

« sklady gatunkowe drzewostanéw na
poszczegdlnych siedliskach, do jakich
beda dazy¢ lesnicy;

« modyfikacje gospodarki lesnej potrzebne
dla ochrony przyrody, ktére moga by¢
ujete w Programie Ochrony Przyrody.
Ponadto, mozna wnie$¢ uwagi do przed-

stawianej wraz z planem Prognozy Oddzia-

lywania na Srodowisko, dotyczace np.
uwzglednionych informacji przyrodniczych




albo metodyki, rzetelnosci lub trafnosci
przedstawionych w prognozie analiz.

Pozostaje jeszcze pytanie, w jaki sposob
mozemy wpltyna¢ na gospodarke lesna, w
sytuacji, kiedy PUL dla danego nadlesnictwa
zostatjuz przyjety? Przede wszystkim starajac
sie o utworzenie form ochrony przyrody (np.
rezerwat, obszar chronionego krajobrazy,
pomnik przyrody, uzytek ekologiczny). Przy
wyborze konkretnej z nich nalezy sie zastano-
wic¢ cochcemy chroni¢? Innabowiem, bardziej
sformalizowana droga bedzie do utworzenia
parku narodowego, inna zas, mniej skompli-
kowana - do utworzenia pomnika przyrody.
Rézne formy ochrony przyrody beda tez ina-
czej funkcjonowac. W praktyce, tylko status
parku narodowego lub rezerwatu przyrody
spowoduje wylaczenie fragmentu lasu z
typowej gospodarki lesnej, natomiast status
pomnika przyrody moze ocali¢ przed znisz-
czeniem pojedyncze obiekty, np. drzewa,
wodospady lub skaty. Prawo do wnioskowa-
nia o ustanowienie form ochrony przyrody
ma kazdy z nas.

Whniosek o utworzenie danej formy
ochrony przyrody nalezy skierowa¢ do
organu, w ktorego gestii jest jego ustano-
wienie (dla rezerwatu przyrody jest to RDOS,
dla pomnika przyrody, uzytku ekologicz-
nego, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
- Rada Gminy). W uzasadnieniu wniosku,
nalezy wykazac¢, ze dany obszar jest przyrod-
niczo cenny i spetnia kryteria ustawowe. Aby
uzasadnienie bylo przekonywujace, wczes-
niej nalezy zgromadzic jak najwiecej informa-
Cji o obiekcie. Do wniosku najlepiej zataczyc
dokumentacje fotograficzng oraz wyrys z
mapy i wypis z ewidencji gruntow dziatek,
na obszarze ktérych miataby powstac forma
ochrony przyrody.

Partycypacja w opracowywaniu Planéw
Urzadzenia Lasu to nie wszystko. Polskie

prawo przewiduje takze koniecznos¢ zapew-
niania udziatu spoteczenstwa przy decydo-
waniu o inwestycjach powstajacych w lasach.
Dla wigkszych inwestycji przewidziana jest
procedura Oceny Oddziatywania na Srodo-
wisko (00S), a w jej ramach organy wiadzy
publicznej, np. wojt ktory wydaje decyzje
$rodowiskowe, ma obowigzek zapewnic kaz-
demu z nas prawo ztozenia uwag i wnioskow.
Jednym stowem kazdy z nas moze wypowie-
dziec sie czy dana inwestycja mu sie podoba
czy nie, i z jakich wzgledéw. Co istotne nie
trzeba by¢ strong postepowania administra-
cyjnego, ani wykazywac jakiegokolwiek inte-
resu prawnego.

Inwestycje w lasach muszg by¢ przemy-
Slane, a udziatl obywateli w konsultacjach
spotecznych moze by¢ gwarancja zréwnowa-
zonego rozwoju gospodarki lesne;j.

Anna Sowa-Smolen




Najgrubszy jawor w w Lasach Paristwowych
Fot. Jakub Glapan - wszystkie

W trakcie przeprowadzonej przez Klub w roku 2015 inwentaryzacji pomnikéw
przyrody w powiecie czarnkowsko-trzcianeckim (woj. wielkopolskie) na obsza-
rze gmin Drawsko, Wielen, Czarnkéw, Potajewo, Lubasz, Trzcianka i Krzyz Wiel-
kopolski zlokalizowano 185 pomnikéw przyrody, z czego 122 stanowity drzewa,
53 grupy drzew, a 10 glazy narzutowe.




Do najciekawszych obiektow zaliczy¢
mozna najgrubszy w powiecie dab
szyputkowy o imieniu Wojtek (obwéd
7,55 m) rosnacy w grupie drzew w
Lesnictwie Rychlik. Interesujace pod
wzgledem historycznym sa buki
Ksiestwa Warszawskiego rosnace
réwniez na terenie Le$nictwa Rychlik
(gmina Trzcianka). Jezeli chodzi o
pomnik przyrody sktadajacy sie z
grupy drzew, najwieksze wrazenie
robi grupa 38 debow szyputkowych
wraz z wigzem szyputkowym, ktdre
znajduja sie w Kuznicy Czarnkowskiej
(Le$nictwo Radosiew).

Drzewa rosng na obszarze prawdo-
podobnie dawnej posiadtosci dworskiej,
obecnie witasnosci LP. Jedna z najstar-
szych sosen zwyczajnych, liczaca ok.
330 lat, ro$nie w miejscowosci Klempicz
(gmina Lubasz). Najgrubszy klon jawor
rosnacy na terenie Laséw Panstwowych
w Polsce, znajduje sie na obszarze Lesni-
ctwa Zacisze (gmina Krzyz Wielkopolski).
A najgrubszym drzewem powiatu czarn-
kowsko-trzcianeckiego jest lipa szero-
kolistna (obwod 7,98 m), ktdra rosnie
w Potajewie. Jezeli chodzi o pomniki
przyrody nieozywionej, uchodzacym
za najladniejszy, jest gtaz narzutowy w
Radolinku (Lesnictwo Radosiew, gmina
Trzcianka).

Przechodzac dozagadnierh mniej przy-
jemnych, o ktérych nalezy wspomniec,
inwentaryzacja, ze wzgledu na wielolet-
nie zaniedbania wrejestrach, czesto przy-
pominata szukanie igly w stogu siana.
W niektérych przypadkach wtasciciele
terenu (mowa tu o wszystkich podmio-
tach) nie potrafili wskaza¢, ktére drzewa

s pomnikami przyrody. To sprawiato, ze
na podstawie wszelkich opiséw, czasem
informacji ustnych, konieczne bylo typo-
wanie o ktére drzewa moze chodzi¢... Na
czesci z pomnikéw brakowato tabliczek,
a w niektérych przypadkach tabliczki
wisiaty na drzewach, ktére nie s pomni-
kami przyrody. Odnotowano réwniez
zjawisko przemieszczania sie tabliczek
zdrzewa na drzewo w ciggu 2 lat... (ale to
temat na osobny artykut). Niewatpliwym
utrudnieniem w poszukiwaniach byty
btedne lokalizacje obiektéw, nieprawid-
towe oznaczenia gatunkéw, powielanie
przez lata spisu w rejestrach bez spraw-
dzenia stanu faktycznego, co sprawito, ze
18 pomnikédw przyrody z otrzymanego
przed inwentaryzacjg spisu juz dawno
nie ma. Rekordzista jest tu drzewo,
o ktérym znaleziono wzmianke w jednej
ze starych ksigzek, ze nie istnieje ono
od 1960 r. W jednym przypadku mowa
0 gniezdzie rybotowa, ktére od dawna
jestchronione inna forma ochrony (strefa
ochrony gniazd).

O ile ze strony Laséw Panstwowych
mozna byto liczy¢ na powazne podejscie
do tematu i mitg pomoc w prowadzo-
nej inwentaryzacji, o tyle na terenach
prywatnych sytuacja wygladata inaczej.
Od przypadkéw braku zgody wiasci-
ciela dziatki na wejscie na teren (czasami
z towarzyszacymi temu popularnymi
w jezyku ulicy partykutami wzmacnia-
jacymi), po najczestsze sytuacje skargi
wiascicieli dziatek na drzewa, ktore
gubig liscie na zime, a to w wiekszosci
przypadkéw jest na réwni odbierane
ze S$mieceniem. Mozna mie¢ jedynie
nadzieje, ze mitosnicy krétko przystrzy-
zonych trawnikéw i tui sadzonych pod
linijke w przysztosci zainteresuja sie
tematyka ogrodéw naturalnych, czy
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nawet permakultura. Zostajac chwile
jeszcze przy negatywach, przykry jest
fakt, ze z rejestru pomnikéw wykreslono
stynna grusze w Drawskim Mtynie, mimo
ze pien nadal tam lezy i ,ma sie dobrze”
Jest to chyba przejaw myslenia, ktére
poruszytem wyzej, piszac o drzewach
lisciastych rosnacych na terenach pry-
watnych. Warto podkresli¢, ze martwe
drzewo, nawet pien dalej petni wazna
role w przyrodzie, bedac miejscem zycia
dla saprobiontéw, a takze pamiatka po
dawnej swietnosci, jak w przypadku naj-
grubszej niegdys polskiej gruszy.

Temat pomnikéw przyrody w powie-
cie czarnkowsko-trzcianeckim byt poru-
szony 2 lata temu z inicjatywy Marka
Maluskiewicza (Nadnoteckie Koto PTOP
»Salamandra”), co pozwolito na pewne
uporzadkowanie wielu informacji oraz
ponowne otwarcie niektérych o0séb,
instytucji na temat ochrony pomniko-

I N B ST

Najgrubsza lipa szerokolistna w powiecie

wej z pewnoscia przynajmniej w skali

powiatu  czarnkowsko-trzcianeckiego.
Wiecej na stronie http://www.pomniki-
przyrody.info/.

Jakub Glapan
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Korytarze
W internecie

Pracownia na rzecz Wszystkich Istot uru-
chomita portal internetowy http://koryta-
rze.pl/ - serwis poswiecony minimalizacji
wplywu drdg na przyrode.

W ramach serwisu udostepniono m. in.
internetowa mape korytarzy ekologicznych
dla duzych ssakéw w Polsce (mozna wybrac
tto Open Street Maps, albo mapy topograficz-
nej lub fotomapy z Geoportalu) - tj. terendw
istotnych dla mozliwosci migracji tych zwie-
rzat. Jest to sie¢ korytarzy wyznaczonych
przez zespot zorganizowany wokét Zaktadu
Badania Ssakow (obecnie Instytutu Biologii
Ssakow) na zlecenie Ministerstwa Srodowi-
ska w 2005 r,, a nastepnie uszczeg6towionych
w ramach projektu Pracowni w 2011 r. (opra-
cowanie: Jedrzejewski W.,, Nowak S., Stachura
K., Skierczyriski M., Mystajek R. W., Niedziatkow-
ski K., Jedrzejewska B., Wojcik J. M., Zalewska
H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T, Slusarczyk
R. Projekt korytarzy ekologicznych tqczqcych
Europejskq Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad
Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011).

Mapa tych korytarzy ekologicznych,
w starszej wersji z 2005 r., byta wcze$niej
przez pewien czas dostepna w geoserwisie
GDOS: http://geoserwis.gdos.gov.pl/, obecne
jednak wyswietlana jest tam pusta warstwa
z komentarzem, ze ,GDOS bedzie realizowat
projekt Ochrona réznorodnosci biologicznej
poprzez wdrozenie sieci lqgdowych korytarzy
ekologicznych na terenie Polski, w ramach kté-
rego przewidywana jest weryfikacja stanu kory-
tarzy ekologicznych, w wyniku czego nastqpi
aktualizacja ich przebiegu, przewidywany
termin zakonczenia projektu to 30.06.2017".

Niektére wojewddztwa dysponuja wias-
nymi opracowaniami korytarzy ekologicz-
nych, ktére moga doktadniej identyfikowac
dodatkowe struktury o znaczeniu regio-
nalnym i lokalnym, np. matopolska: http://
krakow.rdos.gov.pl/korytarze W opracowy-
wanych ostatnio projektach ochrony parkéw
narodowych (np. ustanowiony plan ochrony
Pieninskiego PN, projekty planéw Gorczan-
skiego, Tatrzanskiego, Magurskiego PN) takze
zwykle pojawiaja sie mapy korytarzy tacza-
cych park z terenami sasiednimi - wymaga-
jacych ochrony dla zapewnienia prawidtowej
tacznosci parku z innymi obszarami, a takze
dla zapewnienia spoéjnosci sieci Natura 2000.



Pierwsza lista
gatunkow
inwazyjnych
stwarzajacych
zagrozenie dla Unii
Europejskie

4 grudnia 2015 r. Komisja Europejska wraz
z Komitetem Ekspertéw (reprezentujgcym
panstwa cztonkowskie) przyjety w tzw. pro-
cedurze uzgadniania, pierwszg ,liste inwa-
zyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych
zagrozenie dla Unii Europejskiej’, zawierajaca
37 gatunkow.

Lista ta jest aktem wykonawczym do
unijnego rozporzadzenia 1143/2014 z 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatari zapo-
biegawczych i zaradczych w odniesieniu do
wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyj-
nych gatunkéw obcych. Rozporzadzenie to,
a tym samym przyjeta lista, obowiazuje bez-
posrednio i wprost we wszystkich parstwach
cztonkowskich UE, bez koniecznosci transpo-
zycji. Tekst rozporzadzenia na:

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/
EN/TXT/?uri=CELEX%3A32014R1143

Zgodnie z rozporzadzeniem, wobec
gatunkoéw ujetych na liscie, w catej UE stosuje
sie zakaz przywozu, przetrzymywania, hodo-
wania, obrotu, rozmnazania i uwalniania do
$rodowiska, z mozliwoscig stosowania indy-
widulanych odstepstw w obiektach izolowa-
nych w celu badar naukowych lub ochrony
ex situ lub ewentualnie produkcji preparatow

medycznych. W ciaggu 18 miesiecy wszystkie
panstwa UE s3 obowigzane przedstawic
analize drég przemieszczania sie i rozprze-
strzeniania sie tych gatunkéw na swoim tery-
torium, a w ciggu 3 lat - plan zapobiegania.
W ciggu 18 miesiecy panstwa cztonkowskie
sa obowigzane ustanowi¢ system nadzoru
i szybkiego wykrywania stanowisk tych
gatunkéw, w zasadzie bedac zobowigzane
do podjecia w ciggu 3 miesiecy eliminacji
gatunku, ktéry sie w danym panstwie na
nowo pojawi. W ciaggu 18 miesiecy panstwa
cztonkowskie s3 obowigzane wprowadzi¢
skuteczne $rodki zaradcze (w tym zwalcza-
nie gatunku lub renaturyzacje ekosysteméw)
wobec tych inwazyjnych gatunkéw obcych
ujetych w wykazie, ktdre rozprzestrzenity sie
na szeroka skale na ich terytoriach, aby zmini-
malizowac ich oddziatywanie na réznorodnos¢
biologiczng, powiqzane ustugi ekosystemowe
oraz, w stosownych przypadkach, na zdrowie
ludzkie lub na gospodarke.

Nieoficjalne teksty przyjetych 4 grudnia
dokumentéw zamieszczono w Comitology
Register Komisji Europejskiej. Zostang one
opublikowane w Dzienniku Urzedowym UE
i wejda w zycie po 20 dniach (prawdopodob-
nie w styczniu).

Ogtoszona lista wzbudzita duze kontro-
wersje.W opinii wielu ekspertédw jest ona zde-
cydowanie zbyt mato ambitna i zbyt krétka.
Komisja wyjasnia jednak, ze jest to raczej
prowizorium wynikajace z faktu, ze tylko dla
tych gatunkéw ukonczono ,analizy ryzyka’,
aw miare prac lista bedzie wydtuzana. Pierw-
sze takie uzupetnienie przewidywane jest
pod koniec 2016 r. Ksztatt listy jest tez przed-
miotem politycznych dyskusji, np. co do
ujecia na niej gatunkéw o znaczeniu gospo-
darczym, np. norki amerykanskiej.




Przyjeta lista zawiera nastepujgce gatunki:

Baccharis halimifolia L. - pétnocnoamerykanski krzew z rodziny ztozonych,

Cabomba caroliniana Gray - kabomba kalifornijska, amerykanska roslina wodna,

Callosciurus erythraeus Pallas - wiewiérka rdzawobrzucha, gat. pochodzenia azjatyckiego,

Corvus splendens Viellot — wrona orientalna, pochodzenia indyjskiego,

Eichhornia crassipes (Martius) Solms - “hiacynt wodny” (eichornia gruboogonkowa), pochodzenia
amazoniskiego,

Eriocheir sinensis H. Milne Edwards - krab wetnistoszczypcy, pochodzacy z Pacyfiku,

Heracleum persicum Fischer - barszcz perski, pochodzenia iranskiego,

Heracleum sosnowskyi Mandenova - barszcz Sosnkowskiego, pochodzenia kaukaskiego,

Herpestes javanicus E. Geoffroy Saint-Hilaire - mangusta mata, ssak pochodzenia potudniowozja-
tyckiego,

Hydrocotyle ranunculoides L. f. - wakrota jaskrowata, pochodzenia amerykanskiego lub afrykan-
skiego,

Lagarosiphon major (Ridley) Moss - “moczarka kedzierzawa’, lagarosyfon wielki, afrykanska roslina
wodna

Lithobates (Rana) catesbeianus Shaw - zaba ryczaca, zaba-byk, pochodzenia pétnocnoamerykan-
skiego,

Ludwigia grandiflora (Michx.) Greuter & Burdet - “pierwiosnka wodna’, ludwigia wielkokwiatowa
- amerykariska ro$lina wodno-brzegowa z rodz. wiesiotkowatych,

Ludwigia peploides (Kunth) PH. Raven - amerykariska roslina wodno-brzegowa,

Lysichiton americanus Hultén and St. John - tulejnik amerykanski, pochodz. z Ameryki Pn.

Muntiacus reevesi Ogilby — mundzak chiriski, azjatycki ssak jeleniowaty,

Myocastor coypus Molina - nutria amerykanska,

Myriophyllum aquaticum (Vell.) Verdc. - wywitdcznik brazylijski, potudniowoamerykanska roslina
wodna,

Nasua nasua L. - ostronos, amerykanski ssak z rodz. szopowatych,

Orconectes limosus Rafinesque - rak pregowany, pétnocnoamerykarski,

Orconectes virilis Hagen - rak, gat. pétnocnoamerykanski,

Oxyura jamaicensis Gmelin - sterniczka jamajska, ptak pochodzenia pétnocnoamerykanskiego,

Pacifastacus leniusculus Dana - rak sygnatowy, pochodzenia pétnocnoamerykanskiego,

Parthenium hysterophorus L. - potudniowo- i Srodkowamerykanska roslina z rodz. ztozonych,

Perccottus glenii Dybowski - trawianka, ryba z Azji i dorzecza Amuru,

Persicaria perfoliata (L.) H. Gross — ozdobny rdestowiec - pnacze pochodzenia azjatyckiego,

Procambarus clarkii Girard - rak luizjanski, pochodzenia péthocnoamerykanskiego,

Procambarus fallax (Hagen) f. Virginalis — rak marmurkowy, pochodzenia pdtnocnoamerykan-
skiego,

Procyon lotor L. - szop pracz, ssak pochodzenia pétnocnoamerykanskiego,

Pseudorasbora parva Temminck & Schlegel - cebaczek amurski, ryba pochodzenia azjatyckiego,

Pueraria montana (Lour.) Merr. var. lobata (Willd.) - otownik fatkowaty, roslina azjatycka,

Sciurus carolinensis Gmelin — wiewiérka kalifornijska, pochodzenia pétnocnoamerykarskiego,

Sciurus niger Linnaeus - wiewidrka czarna, pochodzenia pétnocnoamerykanskiego,

Tamias sibiricus Laxmann - burnduk syberyjski, pochodzenia syberyjskiego,

Threskiornis aethiopicus Latham - ibis czczony, ptak pochodzenia afrykanskiego,

Trachemys scripta Schoepff — z6twie ozdobne (w tym Zéttobrzuchy, czerwonolicy), pochodzenia
amerykanskiego,

Vespa velutina nigrithorax de Buysson — osa pochodzaca z Chin.




XXXIV
Konkurs Przyrodniczy

dla uczniow szkot podstawowych i gimnazjow

Potowa pytan etapu wojewddzkiego bedzie dotyczyta tematu wiodacego, druga
potowa bedzie dotyczyta wiedzy z zakresu ochrony przyrody, ekologii, biogeografii, roz-
poznawania i biologii krajowych gatunkdw grzybéw, roélin i zwierzat.

Konkurs rozpocznie sie o godzinie 10:00 i jak co roku bedzie skiadat sie z czesci pisem-
nej (test) i ustnej. Do czesci ustnej zakwalifikuje sie dziesie¢ 0sdb, ktdre osiggng najlepsze
wyniki w tescie. Dwadziescia osob, ktére najlepiej napiszg test, wezmie udziat w etapie
ponadwojewddzkim. Etap ponadwojewddzki odbedzie sie 23 kwietnia 2016 r. w Swiebo-
dzinie.

Oprocz turnieju indywidualnego prowadzona bedzie klasyfikacja zespotowa (suma
punktdw zdobyta przez trzech najlepszych uczniéw w zespole). Zespot, pod opieka jed-
nego nauczyciela, moze liczy¢ od 3 do 6 osob.

Na zgtoszenia uczestnictwa czekamy do 23 lutego 2016 r. Zgtoszenia nalezy przesyfac
poczta na adres: Klub Przyrodnikéw, ul. 1 Maja 22, 69-200 Swiebodzin, e-mailem: kp@
kp.org.pl lub faxem: 68 3828236. Szkoty, ktére nadeslg zgtoszenia otrzymajg szczegotowy
program konkursu.

W ZGtOSZENIU PROSZE PODAC: nazwe szkoty, adres szkoty, nazwisko nauczyciela przy-
gotowujacego, nazwiska uczestnikow (1-6 0sdb).

Na zwyciezcow jak zwykle czekajg atrakcyjne nagrody.

Zapraszamy!
Hanna Garczynska




(...) chtodziarka,
zmywarka, lodéwka czy

wirdwka ?...

... to czes¢ dos¢ niesztampowego pyta-
nia z zestawu przyrodniczego testu jedno-
krotnego wyboru. Pytania, z ktérym miato
mozliwos¢ zmierzy¢ sie (i chyba na zawsze
zapamietac) catkiem niemate grono dzieci,
miodziezy i dorostych szkét Trdjmiasta
i nie tylko. Gdyby nie poprzedzajaca czes¢
sformutowanego do rozstrzygniecia zagad-
nienia, ktérabrzmi:,,Tundrowakaczka przy-
latujaca na zime na polskie przybrzezne
wody Baltyku nazywa sie: (...)” mozna by
wstepnie domniemywa¢, iz to raczej test
o artykufach gospodarstwa domowego ...

Udzielane przez stuchaczy zajec przyrod-
niczych odpowiedzi na powyzsze pytanie,
ktérych szacunkowy udziat procentowy
wynosit  odpowied-

nio (wedtug kolejnosci stéw w tytule): 50, 20,
20, 10 [%], wskazujg na niewielka znajomos¢
istnienia tego pieknego gatunku ptaka
oraz jego jesiennej (od wrzesnia), zimowej
i wczesnowiosennej, a czasami i péznowio-
sennej (do maja) obecnosci na wodach Bat-
tyku, w tym takze Zatoki Gdanskiej.
Tymczasem kaczki lodéwki Clangula
hyemalis, bo to o nie tu chodzi, powiazane
zyciowo, zwiaszcza rozrodem, z tundra Euro-
azji i Ameryki Pétnocnej, goszcza na pol-
skich wodach dziesigtkami, a moze i setkami
tysiecy, za$ Battyk uwazany jest za najwaz-
niejsze zimowisko gatunku. Ptak ten




objety jest Scistg ochrong w naszym kraju.

Obserwacje zachowan lodéwek przy-
noszg szereg niezapomnianych wrazen
- poczawszy od percepcji dajacych do
myslenia dzwiekéw przez nie wydawanych,
poprzez konstatacje pasjonujacych spekta-
kli dynamicznych gonitw tokowiskowych,
a skoriczywszy na delektowaniu sie pieknem
budowy zaréwno samic, jak i nie do pomy-
lenia samcéw, zwilaszcza za$ ich bardzo
dtugich steréwek tworzacych charaktery-
styczny ogon. Kaczka lodéwka nie jest pta-
kiem tatwym w obserwacji, stad pewnie jej
dos¢ powszechna wsrdd ludzi nieznajomosc
- jest generalnie ptochliwa i z reguty nie
zbliza sie do plazy na odlegto$¢ mniejsza niz
100 m, a zwykle 150-200 m. Tak wiec pod-
gladanie jej zachowan w warunkach nieza-
inwestowanego brzegu morza jest mozliwe
tylko z uzyciem lunety, teleobiektywu lub
dobrej lornetki. Wyjatkiem od tej zasady sa
niektore mola, przy ktérych - majac odro-
bine szczescia - mozna spotkac

Chetnie opublikujemy tez Twoje interesujace obserwacje,

lodéwki w odlegtosci nawet 30 m. Wtedy do
ich uwiecznienia niekoniecznie trzeba posia-
dac teleobiektyw. | tak stato sie niedawno
w moim przypadku - zataczone zdjecia
wykonatem pod koniec stycznia 2015 .,
zmola w Sopocie, przy uzyciu aparatu cyfro-
wego Canon EOS 550D z obiektywem EK 100
mm f/2,8L Macro IS USM (bez statywu), bar-
dziej przystosowanego do makrofotografii,
innymi stowy do specjalizacji piszacego, tj.
owadoéw. Zataczone portrety samicy i samca
wykonane zostaty z odlegtosci okoto 30 m,
zdjecie gonitw tokowiskowych z odlegtosci
okoto 60 m, zdjecie stada w miare spokoj-
nego z odlegtosci okoto 80 m. samym dniu
z kaczek odnotowatem jeszcze: stadko
gagotow, stadko czernic, stadko krzyzéwek
i jednego edredona.

Stawomir Zielinski

jesli tylko przeslesz je nam do korica drugiego miesigca kazdego kwartatu,
w formie tekstu (do 1 strony) ilustrowanego 1 - 4 zdjeciami.
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PO WeZEN ETgRIKIWVIE!

na osiedlurmieszkaniowym  #4
Na\Stoku w Kielcach

..'. '

Dzieki wspotpracy spotdzielni mieszkaniowej Na Stoku ze Stowarzyszeniem
M.O.S.T. przy projektowaniu zieleni osiedlowej, powstata pierwsza

w Kielcach taka kwietna. Zatozenie faki zostato dofinansowane

przez Klub Przyrodnikéw ze srodkéw MiniFunduszu.
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W czasie budowy osiedla catkowicie znisz-
czono roslinnos¢ i zdarto wierzchnia warstwe
gleby. Odkryte zostaty wielkie potacie stabo
przepuszczalnych warstw gliny i kamieni.
Woda z opaddéw sptywata wiec szybko bez
mozliwosci wsigkania lub tez tworzyta liczne
zastoiska w zagtebieniach terenu. Obecnie
ro$linnos¢ osiedla to przede wszystkim traw-
niki i spontanicznie nasadzana przez miesz-
karicow roslinno$¢ drzewiasta i krzewiasta.
Do niedawna na wilgotnych stanowiskach
wzdtuz ciekéw wodnych, w dolinach wazne
miejsce zajmowaly zbiorowiska fgkowe
o wielkiej rozmaitosci roélin zielnych i bylin
o wielobarwnych kwiatach. Waznym elemen-
tem fitocenoz byly tu pola uprawne i miedze,
miejscami nieuzytki o charakterze muraw
napiaskowych lub kserotermicznych. S to
cenne zbiorowiska sucho- i cieptolubne, miej-
scami przypominajace zbiorowiska naskalne.

Projekt zieleni osiedla Na Stoku ma
w zatozeniu nawigzywac do wszystkich tych
elementow i bazowac¢ na krajowych gatun-
kach. Wybdr takiej koncepcji ma uzasadnie-
nie przyrodnicze (siedliskowe i ekologiczne),
kulturowe, ekonomiczne (brak koniecznosci
zmiany warunkéw wodnych i glebowych,
niskie koszty pozyskania rodzimych gatun-
kow) oraz edukacyjne.

W czerwcu 2015 roku Stowarzyszenie
zakupito mieszanke nasion przeznaczona
do zatozenia taki kwietnej. Do utworzenia
taki wybrano stale wilgotny fragment znisz-
czonego trawnika o powierzchni okoto 600
m?2. Mieszanka nasion pochodzi od tukasza
tuczaja. Sa to rosliny wieloletnie. Zakupiono
takze mieszanke nasion roslin jednorocznych
od Fundacji taka.

W przygotowaniu gleby do wysiewu
pomogli pracownicy spétdzielni mieszkanio-
wej, a w wysiewaniu faki brali udziat miesz-
kancy osiedla. Wschodnig granice taki udato
sie obsadzi¢ krzewami owocowymi.

W sasiedztwie faki Stowarzyszenie zbudo-
wato tez hotel dla dzikich zapylaczy. Jest to
jeden z 4 takich obiektow w Kielcach i jedyny
na osiedlu Na Stoku. W wysiewaniu taki
wzieto udziat okoto 20 mieszkarcéw osiedla.
Pierwsze koszenie miato miejsce we wrzes-
niu. Bardzo upalne lato wymusito potrzebe
podlewania taki w czerwcu, lipcu i sierpniu.

tukasz Misiuna




Wiosenna sesja Klubu,
tym razem w Karpaczu

Zapraszamy Panstwa, tym razem nie jak dotychczas do tagowa, lecz do
osrodka Krucze Skaly, w Karpaczu, na tradycyjna wiosenna sesje Klubu

Przyrodnikéw, z cyklu poswieconego najwazniejszym problemom ochrony
przyrody. W dniach 8 - 10 kwietnia 2016 (piatek - niedziela) proponujemy
rozwazania na temat ochrony rezerwatowej, pod wsp6lnym hastem:

REZERWATY PRZYRODY - CZAS NA COMEBACK!

Ostatnie kilkanascie lat mozna postrze-
ga¢ jako kryzys w ochronie rezerwato-
wej. Pomimo oceny, ze potrzebujemy
jeszcze co najmniej kilkuset rezerwatéw
(program wykonawczy Krajowej Strate-
gii Ochrony Réznorodnosci Biologicznej
2007-2013), tworzenie nowych obiek-
téw stracito na dynamice. Byly lata, kiedy
w catej Polsce powstawato ich zaledwie
kilka, s3 wojewddztwa w ktoérych od wielu
latnie powstatzaden.Tymczasem rezerwaty
przyrody to niewatpliwie najskuteczniejsza
forma ochrony i trwatego zabezpieczenia
przyrody. Wydaje sie, ze wraz z powrotem
do réwnowagi po wieloletnim skoncentro-
waniu sie na programie Natura 2000, kryzys
w tradycyjnej ochronie konserwatorskiej
powoli mija, ze nadchodzi czas powrotu
idei ochrony rezerwatowej, jej porzadkowa-
nia i doskonalenia. Wychodzac naprzeciw
tym tendencjom, proponujemy rozwazania
wokét ponizszych zagadnien:

+ Czym jest rezerwat przyrody? Postrzega-
nie ochrony rezerwatowej w przesztosci,
dzi$ i perspektywy na przysztos¢, trady-
Cja i nowoczesnos¢ w ochronie rezerwa-
towe;j.

+ Czy istniejaca sie¢ rezerwatow wystar-
czy dla ochrony najwazniejszych war-
toéci naszej przyrody? Co chronimy
skutecznie, a czego wcale nie chronimy
w rezerwatach? Rezerwaty jakich nie
mamy, a mie¢ powinnismy. Rezerwaty
w ochronie gatunkéw. Dla jakich ele-
mentdéw przyrody ochrona rezerwatowa
jest odpowiednia, a dla jakich - nie.

« Czy i dlaczego potrzebne sg rezerwaty
przyrody wewnatrzinnych form ochrony
- parkéw krajobrazowych, obszaréw
Natura 2000? Czy tworzenie rezerwa-
téw w obszarach Natura 2000 to zbedna
ekstrawagancja czy skuteczne narzedzie
ochrony?



Co wiemy o rezerwatach a co wiedzie¢
powinnismy? Czy prowadzone badania
naukowe i system monitoringu dostar-
czaja danych przydatnych w ochronie
i ocenie jej skutkow? Czy potrafimy pra-
widtowo monitorowaé przyrode w ist-
niejacych rezerwatach, tak by uzyskac
informacje potrzebne do jej ochrony?
Jakiej wiedzy potrzebujemy i jak jg uzy-
skac skutecznie, tanio i efektywnie?

lle kosztuje ochrona rezerwatowa? Eko-
nomiczne i spoteczne uwarunkowania
ochrony rezerwatowej. Dlaczego two-
rzenie rezerwatéow przyrody stato sie
niepopularne?

Tworzenie rezerwatéw - dziatalnos¢ pla-
nowa czy dzieto przypadku? Racjonalna
sie¢ rezerwatow — mrzonka czy cel. Czy
obecny 1% powierzchni Polski uznany
za rezerwaty przyrody to duzo czy mato?
Jaka powierzchnie powinnismy objac
ochrong rezerwatowg? Jaka jest, a jaka
powinna by¢ sie¢ rezerwatéw - lokal-
nie, regionalnie, w skali wojewddztwa
i kraju.

Planowanie ochrony przyrody w rezer-
watach - konserwacja stanu, naprawa
mechanizméw  ekologicznych, czy
ochrona spontanicznosci? Czy plany
ochrony rezerwatéw w obecnej formie
maja sens? Jakich narzedzi brakuje
w planowaniu ochrony rezerwatéw? Jak
planowac ochrone rezerwatéw w obsza-
rach Natura 20007

Czy sie¢ rezerwatdédw moze zapewnic sku-
teczng ochrone ostoi dzikosci? Wielkos¢
rezerwatu - teoria i praktyka. Wielkos$¢
a skutecznos$¢ ochrony. Po co rezerwa-
tom otuliny?

+ Rezerwaty prywatne - nowinka czy
przyszto$¢ ochrony? Dobre i zte przy-
kfady ochrony rezerwatowej na grun-
tach niepanstwowych.

+ Jak to robig inni? Rezerwaty, zapowied-
niki, zakazniki i inne formy rezerwatowej
ochrony przyrody w innych krajach. Ich
funkcjonowanie i problemy.

Oczekujemy przemyslen i rozwazan
ogolnych, podejmowanych z rdéznych
punktdw widzenia, analiz na poziomie
kraju, wojewodztwa, rdlp, nadlesnictwa,
gminy, ale takze studiéw przypadkoéw, przy-
kladow sukceséw i niepowodzen w ochro-
nie rezerwatowej, znaczenia tej ochrony
dla zabezpieczenia konkretnych waloréw,
przyktadéw standaryzacji, dywersyfikacji
i roznicowania ochrony, prezentacji rezer-
watdw typowych i nietypowych oraz stan-
dardowych i niestandardowych rozwigzan
i dziatarr ochronnych.

Jak co roku przewidujemy trzy rodzaje
prezentacji - referaty (do 30 minut),
komunikaty (10 minut) i postery. Zgto-
szenia, z podaniem tytulu wystapienia,
imienia, nazwiska i adresu autora oraz krot-
kiego, kilkuzdaniowego abstraktu, nalezy
nadsyta¢ do 20 lutego 2016 na adres
andjerma@wp.pl. W koncu lutego roze-
$lemy szczegodtowy program. Orientacyjny
koszt uczestnictwa w sesji, w zaleznosci od
wybranej opcji, wyniesie od okofo 100 do
okoto 400 zt. Jak zwykle autoréw wystapien
zwalniamy z wpisowego.

Zapraszamy!
Andrzej Jermaczek i Pawet Pawlaczyk
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W PROGRAMIE: teoria i praktyka szczepie-
nia (stosowanie, przystawka boczna, okuliza-
cja), co to sg zrazy, podkfadki, dlaczego warto
rozmnazac stare odmiany...itd.

Kazdy uczestnik bedzie mogt zabrac swoje
zaszczepione drzewko i posadzic je we wias-
nym sadzie. Zachecamy takze do przywiezie-
nia zrazéw ze swoich drzew, zwfaszcza gdy sg
to drzewa stare i obumierajace, a przeszcze-
pienie ich, to jedyna mozliwos¢ uratowania
danej odmiany. Informacji jak pobra¢ zrazy
udzielimy telefonicznie.

Zapewniamy sprzet i materiat do szczepie-
nia. Warto zabra¢ ze soba ubranie ochronne
(np. fartuch), albo takie, ktérego nie bedzie
szkoda zniszczy¢ nozykiem do szczepienia
lub pochlapa¢ woskiem. Warsztaty beda
odbywac sie w cieptym pomieszczeniu.

W programie przewidziane jest krotkie
wyjscie do szkétki drzewek w Stacji Tereno-
wej.

Warsztaty szczepienia
drzewek owocowych

Osoby przyjezdzajace z daleka moga
skorzystac z noclegu w naszej Stacji

KONTAKT, ZGLOSZENIA

| WSZELKIE INFORMACJE:

Stacja Terenowa Klubu Przyrodnikéw,
Owczary 17,69-113 Gérzyca
owczary@kp.org pl,

tel. (95) 759 12 20, 515 184 508.



MiniFundusz
na MikroProjekty

Od czterech lat w ramach dziatalnosci Klubu prowadzimy MiniFundusz przeznaczony na
realizacje MikroProjektow. Gtéwny cel MiniFunduszu, na ktéry sktadajg sie Srodki z aukgji
odbywajacych sie podczas zjazdéw Klubu, to wspieranie efektywnych dziatan i inicjatyw trwale
chronigcych przyrode, nie wymagajacych wielkich naktadéw - dziatarh do ktdrych realizacji
wystarczy odrobina dobrej woli, konsekwenciji, troche dobrze zorganizowanej pracy i kilkaset
ztotych.

Koszt wsparcia nie moze przekracza¢ 1000 zt, dziatanie musi by¢ efektywne, legalne i
uzgodnione z zarzadca lub wiascicielem terenu, prace nie moga by¢ niebezpieczne dla uczest-
nikow, oséb postronnych ani czyjegos mienia.

tacznie wlatach 2010-2014 dofinansowalismy 22 projekty, na taczng kwote 13537,77 zt, w woj.
dolnoslaskim (6), tédzkim (4), wielkopolskim (3), lubuskim (2), $wietokrzyskim (2), warminsko-
mazurskim (1), matopolskim (1), opolskim (2), kujawsko-pomorskim (1). Najwiecej (9) dotyczyto
ochrony tak, muraw i torfowisk, 4 ochrony nietoperzy, 3 ptakéw oraz po 2 innych zwierzat, roslin
i innych siedlisk.

Aby uzyskac wsparcie nalezy opisac¢ swoj zamiar na 1/2-1 strony, przystac 1-2 zdjecia, obiektu,
napisac co, gdzie (na czyim gruncie) chcecie zrobi¢, ile pieniedzy i na co potrzebujecie, czy kto$
jeszcze bedzie finansowat prace, kto i kiedy je wykona, jaki bedzie ich efekt. Wnioski w formie
listu, przyjmujemy w systemie ciggtym, tylko pocztg elektroniczna. Aby rozliczy¢ projekt nalezy
przystac krétkie sprawozdanie z realizacji, kilka zdje¢ oraz wystawione na Klub Przyrodnikéw fak-
tury. Wiecej szczeg6téw na www.kp.org.pl.

Zapraszamy!

Optac sktadke

Przypominamy, ze obowiazkiem cztonka Klubu jest optacanie sktadek. Ich wysoko$¢ wynosi
20zt (normalna) i 10 zt (znizkowa, dla mtodziezy do 18 lat) rocznie, sa to wiec kwoty symboliczne,
ale ich regularne optacanie to wtasnie wyraz pamieci o Klubie i wsparcia dla tego co robimy. Nic
tez nie stoi na przeszkodzie, zeby, wptaci¢ kwote wieksza. Numer konta na jaki nalezy dokonywac
optat: BZ WBK 28 1090 1593 0000 0001 0243 0645.

Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw
ul. T Maja 22, 66-200 Swiebodzin, tel./fax 683828236, e-mail: kp@kp.org.pl, www.kp.org.pl

Redakcja: Hanna Garczynska, Paulina Grzelak, Andrzej Jermaczek (redaktor naczelny),
Marta Jermaczek - Sitak, Pawet Pawlaczyk

Zdjecia na okltadce: Tomasz Krzyskéw - 1 str., Ewa Drewniak - 4 str.

Archiwalne zeszyty Bocka w wersji pdf znalez¢ mozna pod adresem:
http://www.kp.org.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=15&Itemid=146
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