


Polityka dezinformacji

Przez wiele lat niekwestionowanym liderem na polu aktywnego ksztattowania tzw. ,,pijaru”, niekoniecz-
nie bedgcego odbiciem rzeczywistosci, w branzy ekologicznej byty Lasy Paristwowe. Ostatnio pojawit sie
nowy, bijgcy Lasy na gtowe, jest nim Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska. Nowa strona infernetowa,
adresowana chyba gtéwnie do mtodziezy gimnazjalnej (co moze i dobrze, edukowaé mtodziez oczywiscie
trzeba, tylko co majq zrobi¢ nieco starsi¢) przynosi wiesci pisane jezykiem najnowszej nowomowy, mamy
wiec obozy surviwalowe dla mtodziezy, mamy menagerdéw ochrony przyrody. Wreszcie mamy aktualizowa-
ne prawie codziennie newsy z terenu, donoszqce, doktadnie jak w kronikach filmowych za czaséw PRL...
wytqcznie o sukcesach na polu walki o lepsze jutro. Przypadkiem jeden z niedawnych newséw dotyczyt
sprawy w ktdrq sie od kilku miesiecy angazujemy, moglismy wiec blizej przesledzi¢ polityke ,,informacyj-
ng” GDOS. Otéz w potowie lipca, na stronie GDOS moglismy przeczytad, ze: ,z inicjatywy Zastepcy
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. Regionalnego Konserwatora Przyro-
dy - Wincentego Piworuna, przy wspétpracy z p.o. Zastepcy Dyrektora ds. Zarzqdu Zlewni Srodkowej
i Dolnej Warty Regionalnego Zarzqdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu - Aliny Dajerling, w biurze Nadzoru
Wodnego Gorzéw Wikp. w miejscowosci Swierkocin, odbyto sie spotkanie w sprawie robét remontowych
lewego brzegu rzeki Warty”.

Jak byto w rzeczywistosci?¢ Nie byto to bynajmniej, jak mozna by wnioskowa¢ z tekstu, spotkanie
o charakterze towarzyskim. Byly fo ogledziny stanowigce czynno$é dowodowq w prowadzonym przez
RDOS w Gorzowie Wielkopolskim, z wniosku Klubu Przyrodnikéw, przeciwko RZGW w Poznaniu, postepo-
waniu z art. 37 ustawy o ochronie przyrody - przeprowadzenie na obszarze Natura 2000 i w parku naro-
dowym, bez uprzedniej oceny wptywu, dziatari mogqcych znaczqco negatywnie wptyngé na ten obszar.

Regionalny Zarzqd Gospodarki Wodnej w Poznaniu bez oceny oddziatywania na obszar Natura 2000
wykonat na terenie Parku Narodowego Ujscie Warty odtworzenie opaski brzegowej Warty, z likwidacjq
wyrw w tej opasce, przez ktére woda zasilata tzw. Basen Storski, stanowigcy gtéwne siedlisko ptakéw
wodno-btotnych w Parku Narodowym Ujscie Warty. Prace byty w dodatku prowadzone w srodku sezonu
legowego ptakéw. W wyniku zatamowania doptywu wody, jej poziom w najcenniejszej czesci Parku opadt
gwattownie, przyczyniajqc sie znaczqco do utraty wielu legéw ptakdw.

Klub Przyrodnikéw wniést do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. o na-
kazanie, w trybie art. 37 ustawy o ochronie przyrody, przywrécenia stanu poprzedniego. Bedzie takze
zqdat uznania za niekwalifikowane $rodkéw Funduszu Solidarnoéci Unii Europejskiej, z ktdrych prace
sfinansowano.

Tych, istotnych dla sprawy informacji, prézno by jednak szuka¢ na stronie GDOS... Najwazniejsze, jak
niegdys, ze... kombajny poszty w pole, sznurka do snopowigzatek i napojéw dla zniwiarzy nie zabraknie,
a pierwszy sekretarz odwiedzit gérnikéw. Przyroda i jej ochrona majq sie doskonale! Tak trzymaé towa-
rzysze!

Andrzej Jermaczek




Sprawozdanie Zarzgdu Klubu
z dziatalnosci w roku 2011

Cztonkowie Klubu

W dni 31 grudnia 2011 roku Klub li-
czyt 613 cztonkéw. W roku 2011 w sze-
regi cztonkéw Klubu wstqpito 55 oséb.
Naijliczniejszq grupe stanowili cztonkowie
zamieszkujgcy wojewddziwa:  wielkopol-
skie (284 osoby) i lubuskie (145 oséb).
Sktadki za rok 2011 optacity 162 osoby.

Kota terenowe

W ramach struktur organizacyjnych
Klubu w roku 2011 dziatalno$é prowadzity
cztery kota terenowe: pilskie, wolsztynskie,
poznanskie i jurajskie. Oprécz podejmo-
wanych lokalnie licznych interwenciji Kota
prowadzity samodzielne prace terenowe
oraz byly organizatorem spotkan i imprez
zwigzanych z ochrong przyrody.

Projekty ochrony przyrody
realizowane

W ramach praoc z zakresu czynnej
ochrony przyrody realizowano nastepujg-
ce projekty:

1. ,Programy ochrony: torfowisk alka-
licznych (7230) oraz zwigzanych z nimi
zagrozonych gatunkéw — skalnicy torfo-
wiskowej, lipiennika Loesela, miodokwia-
tu krzyzowego i gwiazdnicy grubolisinej”

(projekt realizowany wspdlnie z Centrum
Ochrony Mokradet). W roku 2011 prowa-
dzone prace zwigzane byly z inwentary-
zacjq siedliska i gatunkéw w terenie, or-
ganizacjq regionalnych warsztatéw oraz
przygotowaniem do druku 5 publikacji —
krajowych programéw ochrony siedliska
i gatunkdw. W ramach projektu powstata
baza obiektéw — siedliska 7230 w Polsce
(ok. 1000 obiektéw) oraz baza stanowisk
4 gatunkéw objetych projektem (tgcznie
blisko 250 stanowisk). Projekt zakonczyt
sie 31 tycznia 2012. Finasowanie: Eko-
Fundusz, POIiS.

2. ,Kontynuacja ochrony torfowisk
battyckich na Pomorzu”. Zgodnie z zato-
zeniami wykonali$émy wszystkie zaplano-
wane w tym projekcie prace, czyli budo-
we przegréd na rowach oraz usuwanie
drzew. Zbudowano tgcznie 63 przegrody
w rezerwacie Olszanka (uzupetniajgc sie¢
11 przegréd wykonanych tam wezednie)),
20 w zespole przyrodniczo-krajobrazo-
wym Reptowo. Kolejnych 12 przegréd
powstato w rezerwatach Bagno Kusowo
i Stowinskie Btota. Usunieto drzewa z oko-
to 100 ha powierzchni torfowisk. Zatozo-
no system monitoringu poziomu wody
oparty o elekironiczne divery. Projekt za-
kofczony w roku 2011. Finansowanie:
POIiS, NFOSIGW.
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3. ,Ochrona i odfworzonile siedlisk hy-
drogenicznych w Sudetach Srodkowych”.
Projekt, zaplanowany na lata 2010-2012,
realizowany wspélnie z Parkiem Narodo-
wym Gér Stotowych oraz Nadlesnictwami
Jugéw, Kamienna Géra, Swidnica i Wat-
brzych. Finansowany ze s$rodkéw Pro-
gramu Infrastruktura i Srodowisko oraz
NFOSIGW. Dotyczy odiwarzania i czynnej
ochrony najsilniej zagrozonych przyrodni-
czych siedlisk hydrogenicznych — torfowisk
przejsciowych, wysokich i alkalicznych,
tak trzedlicowych, tegéw zrédliskowych
i innych, stanowigcych siedliska wielu
zagrozonych gatunkéw. Realizowany jest
w 32 obiektach, w kilku obszarach sieci
Natura 2000. W roku 2012 zakorczo-

no prace terenowe. W 25 obiektach, na
tqczne| powierzchni 27,3 ha czesciowo
lub catkowicie usunieto naloty $wierka.
Z pozyskanego podczas wycinek drewna,
tgcznie w 517 miejscach, zablokowa-
no $wiatto dawnych rowdw i rynien po-
wierzchniowych odwadniajgeych chronio-
ne siedliska. W 17 obiektach wykonano
dziatania zmierzajgce do ograniczenia
nadmiernego sptywu powierzchniowego
i ustabilizowania roélinnosci torfotwér-
czej za pomocq uktadanych prostopadle
do spadku terenu pni drzew pozyskanych
w ramach wycinek. tgcznie wykonano
1550 tego typu blokad. Ponadto odiwo-
rzono ponad 10 ha cennych przyrodni-
czo siedlisk tgkowych, na teren projektu
wsiedlono 3 rodziny bobréw, oraz na
pow. okoto 0,5 ha ograniczono ekspansje
rdestowca japonskiego. Zapoczgtkowano
monitoring efektéw projektu, w 18 obiek-
tach dziataty elekironiczne rejestratory
monitorujgce zmiany poziomu wody.

4. ,Ochrona muraw kserotermicznych
w Polsce - teoria i praktyka”. Projekt reali-
zowany od 1 stycznia 2010, wspdtfinan-
sowany przez Life+ i NFOSIGW. W roku
2011, w ramach projektu kontynuowano
ekstensywny wypas owiec na 15 mura-
wach kserotermicznych w dolinach Odry
i Warty, usunieto okoto 10 ha zakrzaczen
i nasadzen drzew z muraw kserotermicz-
nych, wykonano zabieg 4-krotnego ko-
szenia inwazyjnego gatunku — barszczu
Sosnowskiego w okolicy ostoi Natura
2000 Zurawce, usunieto nielegalne wy-
sypiska $mieci z muraw kserotermicznych
w ostojach Niedzieliska, Dolna Odra
i Ujécie Warty (okolice wsi Owczary, Laski
Lubuskie), w sumie usunieto kilkadziesigt
ton $mieci. Rozpoczeto eksperymentalne
odtwarzanie 4 ptatéw muraw kseroter-



micznych w okolicy miejscowosci Siekier-
ki, Owczary i Gérzyca. W ramach tego
zadania usunieto ruiny owczarni nieopo-
dal stacji terenowe| Klubu w Owczarach.
Kontynuowano wzmacnianie populacji
zmijowca czerwonego na LubelszczyZnie
- w ostojach Dobuzek i Zachodniowo-
tyAska Dolina Bugu. Podpisano kolejne
2 umowy z rolnikami na wspétprace przy
przywracaniu ekstensywnego wypasu na
murawach kserotermicznych. W zamian
za prowadzenie ekstensywnego uzytko-
wania muraw rolnicy otrzymali w ramach
projektu zwierzeta (5 kréw), przycze-
pe, ogrodzenia pastwisk oraz wiate dla
zwierzgt. Przygotowano 14 dokumentacji
przyrodniczych do utworzenia uzytkéw
ekologicznych lub pomnikéw przyrody dla
najcenniejszych obiektéw objetych projek-
tem. Zorganizowano wyjazd na konferen-
cie EDGG (Grupa Robocza International
Association for Vegetation Science, zaj-
mujqca sie ochrong muraw kserotermicz-
nych) na Ukraing, w ktérym uczestniczyli
pracownicy projektu, przedstawiciele Klu-
bu Przyrodnikéw oraz RDOS w Lublinie.

5. ,Kontynuacja ochrony ekosysteméw
mokradtowych w Puszczy Drawskie|”. Ce-
lem strategicznym projektu jest powstrzy-
manie proceséw degenerac|i torfowisk
rozproszonych w kompleksie lesnym Pusz-
czy Drawskiej i bedgcych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Uroczy-
ska Puszczy Drawskiej. W ramach projek-
tu, w roku 2011, wykonano zabieg usu-
wania tawuly kutnerowatej z powierzchni
torfowisk oraz wykaszanie trzciny. Zatozo-
no réwniez system monitoringu warunkéw
hydrologicznych w oparciu o automatycz-
ne rejestratory poziomu wody. Projekt za-
koficzy sie w roku 2012. Finansowanie:
POIiS, NFOSIGW.

6. ,Monitorowanie sporzgdzania pla-
néw zadan ochronnych dla obszaréw
Natura 2000 oraz biezgca dziatalno$é
interwencyjna w postepowaniach admini-
stracyjnych oraz realizacji inwestycji ma-
jgcych istotny wptyw na ochrone przyrody
w kraju w tym monitorowanie wdrazania
celéw $rodowiskowych Ramowe| Dyrek-
tywy Wodnej". Projekt realizowany gtéw-
nie z potrzeby uczestnictwa w procesach
tworzenia Planéw Zadan Ochronnych dla
ponad 400 obszaréw Natura 2000. Klub
Przyrodnikéw uczestniczy w opracowaniu
tych plandéw — w niektérych obszarach
przez uczestnictwo w petnym cyklu warsz-
tatéw  planistycznych  (przewidzianych
w procedurze opracowania PZO), za$
w innych obszarach — przez korespon-
dencyjne sktadanie uwag wspomagane
wizjq lokalng. Prace te wykonujq wszyscy
pracownicy merytoryczni oraz zorgani-
zowana w tym celu grupa wolontariuszy.
Projekt zakonczy sie w roku 2012, jednak
podjete zostang dziatania w celu uzyska-
nia $rodkéw na jego kontynuacie. Finan-
sowanie: NFOSIGW.

7. ,Ochrona zagrozonych gatunkéw
chwastédw segetalnych Opolszcyzny”. Pro-
iekt zaplanowany na lata 2011-2013,
wspierany przez Regionalny Program
Operacyjny ~ Wojewddztwa  Opolskie-
go oraz WFOSIGW w Opolu, dotyczy
czynnej ochrony zagrozonych chwastéw
segetalnych Opolszczyzny, ze szczegél-
nym uwzglednieniem gatunkéw siedlisk
nawapiennych. Dziatania zaplanowane
w projekcie obejmujq kilkanascie za-
grozonych taksondéw chwastéw redzin
i pozostatych typéw gleb. Jeden kierunek
prowadzonych dziatan to aktualizacja
wiedzy o objetych projektem gatunkach,
w terenie inwentaryzowane sq stanowiska
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poszczegdlnych gatunkéw, a takze ich
najwazniejsze ostoje. Ze zinwentaryzowa-
nych stanowisk zbierane sq nasiona, stu-
zqce zabezpieczeniu puli genowej ex situ
w uprawach zachowawczych. W ramach
projektu zatozono dwie kolekcje zacho-
wawcze chwastéw na powierzchni okoto
100 m? kazda — w Muzeum Wsi Opolskiej
w Bierkowicach pod Opolem oraz gospo-
darstwie Adama Ulbrycha w Komorznie
pod Kluczborkiem. Obok nich utworzo-
no dwa agrorezerwaty o powierzchni 0,1
ha kazdy. Bedg tu prowadzone tradycyj-
ne uprawy rolnicze bez uzycia $rodkéw
ochrony roélin i dosiewanie nasion chwa-
stéw pozyskanych w terenie i z kolekgji.
8. ,Szlakiem Owcy” - projekt pol-
sko-niemiecki, realizowany wspdlnie ze
stfowarzyszeniem Okospeicher Wulkow,
majqcy na celu zaprezentowanie uczest-
nikom zwigzku pomiedzy tradycyjnym rol-
nictwem a $rodowiskiem przyrodniczym,
pokazanie mozliwosci jakie stwarza ho-

dowla owiec, oraz propagowanie hodow-
li owiec rasy wrzoséwka i tradycyjnego
rzemiosta. W ramach projektu odbyty sie
m.in. 3, dwudniowe warsztaty, przygoto-
wano i wydano materiaty informacyijne.
Finansowanie: Euroregion Sprewa-Nysa-
Bébr.

9. ,Przebudowa oraz zmiana sposobu
uzytkowania zabytkowego budynku XVIII
w. karczmy sqdowej w Uniemyslu (gm.
Lubawka) — | etap”. W ramach podjetych
dziatan udato sie przeprowadzi¢ prace
niezbedne dla zabezpieczenia, utrwalenia
i zachowania substancji zabytku, w tym
m.in.: odiworzenie i zabezpieczenie fun-
damentéw, przebudowa skorodowanych
$cian nadziemnych, odtworzenie kominéw,
odtworzenie i zabezpieczenie konstrukgji
stropu w czesci drewnianej, izolacje prze-
ciwwilgociowe, a takze odtworzenie wiezby
dachowej o drewnianym ustroju ptatwio-
wo-kleszczowym i pokryciu papg. Finan-
sowanie: Ministerstwo Kultury, Urzqd Mar-
szatkowski woj. dolnoslgskiego.

Szczegdtowe informacje na temat re-
alizowanych projektéw zamieszczono na
stronie internetowe| Klubu. Cze$é sposréd
wymienionych wczeéniej projektéw reali-

e'_:f;:p prac remontow_ych Stacji
erenowej Klubu w Uniemyslu -




zowanych w roku 2011 bedzie kontynu-
owana w roku 2012.

Projekty przygotowane (zfozone
whioski o dofinansowanie)
i planowane do realizacji od 2012 r

1. Ochrona torfowisk alkalicznych (kod
7230) w mtodoglacjalnym krajobrazie
Polski pétnocnej. Projekt zaktada czynng
ochrone najwazniejszych z punktu widze-
nia ochrony przyrody i najcenniejszych
obszaréw torfowisk alkalicznych Polski
pétnocnej, w 34 obszarach Natura 2000
(okoto 130 obiektéw o fgcznej powierzch-
ni blisko 1000 ha). Projekt planowany
do realizacji w partnerstwie z Pomorskim
Zespotem Parkéw Krajobrazowych, RDOS
Gdarnsk i RDOS Olsztyn oraz przy wspét-
pracy z Centrum Ochrony Mokradet.
Czas trwania projektu: lata 2012-2016.

2. ,Przebudowa oraz zmiana sposobu
uzytkowania zabytkowego budynku XVIII-
wieczne| karczmy sqdowej w Uniemyslu
(gm. Lubawka) - Il etap”. Projekt ma na
celu kontynuacje rozpoczetych prac bu-
dowlanych i remontowych.

3. Kontynuacja czynnej ochrony muraw
kserotermicznych nad Odrg i Wartg - do-
posazenie bazy techniczne] (moderniza-
cja gospodarstwa rolnego w Owczarach)
w ramach tzw. konkursu na utrwalanie
efektéw ekologicznych projektéw finanso-
wanych przez EkoFundusz.

4. ,Zaktadamy Tradycyjny Sad”. Pro-
iekt ma na celu aktywizacje spotecznosci
wiejskie] do dziatan na rzecz ochrony
tradycyjnych odmian drzew owocowych,
skierowany jest do mieszkancéw gminy
Gérzyca, na terenie ktérej potozona jest
Stacja w Owczarach.

Dziatalnos$é rolnosrodowiskowa

Klub kontynuowat rozpoczetq przed laty
dziatalno$é¢ ochroniarskg w ramach prowa-
dzonego gospodarstwa rolnego w Owcza-
rach oraz posiadanych i dzierzawionych
gruntéw. W Owczarach kontynuowano
wypas muraw kserotermicznych i hodowle
owiec, prowadzono zatozong w 2004 roku
szkdtke starych odmian drzew owocowych
oraz kolekcje zachowawczg chwastéw.
W roku 2011 kontynuowano realizacje pro-
gramu rolno$rodowiskowego w ramach
réznych wariantéw pakietu 4.115.1 (ochro-
na siedlisk i zagrozonych gatunkéw pta-
kéw) obejmujgcych murawy kserotermiczne
w dolinie Odry (gtéwnie w okolicach Owczar),
toki w Kozminku, tgki nad Obrq, taki i tor-
fowiska nad llankg koto Torzymia i Rybocic.
tqcznie  programem  rolnosrodowiskowym
objeto ponad 80 ha gruntéw - gtéwnie mu-
raw kserotermicznych i réznego typu tak.

Opracowania i ekspertyzy

W roku 2011 Klub realizowat i wyko-
nat kilkadziesigt opracowan na zlecenie
réznych instytucji. Oprécz wykonanych
w ramach projektéw, Klub sporzqdzit na-
stepujgce opracowania i ekspertyzy:

- Monitoring sukcesu legowego ptakéw
wodnych w Drawierskim Parku Naro-
dowym,

- Badania wybranych gatunkéw ptakéw
w Drawienskim Parku Narodowym,

- Badania terenowe siedliska przyrodni-
czego — nizinne rzeki wtosienicznikowe
w Drawienskim Parku Narodowym,

- Monitoring ptazéw w Drawienskim
Parku Narodowym,

- Waloryzacje przyrodniczq planowa-
nych uzytkéw ekologicznych w nadle-
$nictwie Trzcianka,



- Ekspertyze  uzytkéw  ekologicznych * Jezioro Wielki Bytyn (woj. za-

w nadlednictwie Trzciel, chodniopomorskie),
- Plany Zadan Ochronnych dla obsza- - Plan ochrony rezerwatu przyrody
réw Natura 2000: »Dolina Kulawy” w woj. pomorskim,
* Orle (woj. pomorskie), - Plan ochrony rezerwatu ,Lubon Wiel-
* Goérkowski Las (woj. pomorskie), ki” w woj. matopolskim,
* Biate Btoto (woj. pomorskie), - Plan ochrony rezerwatu ,Lipowiec”
* Kargowskie Zakola Odry (woj. w woj. matopolskim,
lubuskie), - Szczegdtowy projekt  kompensadji
¢ Nowosolska Dolina Odry (woj. siedliska priorytetowego 91EQ tegi
lubuskie), wierzbowe, topolowe, olszowe i jesio-
* Dolina Dolnej Noteci (woj. lubu- nowe (Salicetum albae, Populetum al-
skie), bae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
* Ujécie Noteci (woj. lubuskie), zrédliskowe) na terenie: wysp Debina
* Dolina Leniwej Obry (woj. lubu- i Czarnoteka, SOO Pojezierze Mysli-
skie), borskie, OSO Natura 2000 Jeziora
* Géry Opawskie (woj. opolskie), WettyAskie, w dorzeczu rzeki My-
* Géra Swietej Anny (woj. opol- $li — kontynuacja prac rozpoczetych
skie), w roku 2010,

Warsztat terenowy podczas planowania zadan ochronnthd}ﬁ 'obsz"ard;GéIry Opdﬂ/skie_




- Szczegdtowy projekt  kompensadji
w zakresie dziatan, jakie nalezy pod-
ia¢ w kierunku poprawy warunkdw
bytowania wybranych gatunkéw pta-
kéw w obszarze tzw. tgk pod Mie-
lenkiem oraz na terenie Pojezierza
Myséliborskiego — kontynuacja prac
rozpoczetych w roku 2010,

- Ekspertyze dotyczqcq rezerwatu przy-
rody ,Torfowiska Doliny Izery”,

- Monitoring wybranych siedlisk Natura
2000 (wilgotne i suche wrzosowiska)
w ramach ogédlnopolskiego monito-
ringu koordynowanego przez IOP,

- Monitoring  $miertelnoéci  ptakéw
i nietoperzy na autostradzie A4 na
odcinku Zgorzelec-Krzyzowa,

- Program matej retencji i ochrony cen-
nych siedlisk mokradtowych na ob-
szarze nadlesnictwa Gryfino,

- Dokumentacje w zakresie ochrony
drzew w dolinie Gwdy na terenie mia-
sta Pity przed dziatalnosciq bobréw.

W roku 2011 rozpoczeliémy prace na
potrzeby sporzgdzenia 2 plandw ochrony
parkéw narodowych: Ujécie Warty (w tym
obszaru Natura 2000) wspélnie z firmg
MGGP z Krakowa oraz Drawienskiego
Parku Narodowego (w tym planu zadan
ochronnych obszaréw Natura 2000 Uro-
czyska Puszczy Drawskiej i Lasy Puszczy
nad Drawg) wspdlnie z firmg Taxus z War-
Szawy. ]

Na zlecenie RDOS w Gorzowie przy-
gotowano do druku ksigzke pt. ,Obszary
Natura 2000 w wojewddziwie lubuskim?”.

Ponadto pracownicy Klubu prowadzili
nadzér przyrodniczy kilku inwestycji na
terenie Polski pétnocno-zachodniej i cen-
tralnej, przygotowali kilka dokumentacji
przyrodniczych na potrzeby programéw
rolnodrodowiskowych oraz kilka opinii

dotyczqeych waloréw przyrodniczych réz-
nych obszaréw. W ramach prac zleconych
pracownicy Klubu wykonali réwniez kilka
raportéw oddziatywania inwestycji na $ro-
dowisko.

Edukacja i promocja
ochrony przyrody

Klub byt organizatorem kilkunastu im-
prez i spotkan odbywajqgcych sie w Sta-
cji w Owczarach oraz Stacji Terenowej
w Uniemy$lu. W Owczarach tradycyjnie
odbywaty sie Wiosenne i Letnie Spotkanie
z tgkq oraz Jesienne Spotkanie z Sadem.

Stacja goscita, w roku 2011 okoto 500
oséb. W zajeciach edukacyjnych i szkole-
niach na terenie Stacji brato udziat blisko
1000 oséb.

W Stacji Terenowej w Uniemyslu zor-
ganizowano po raz trzeci spotkanie
z okazji nadejscia wiosny. Z tej okazji
zorganizowano rajd polsko-czeski, wy-
cieczke krajoznawczg z czeskiego Trut-

. Fot. Kamila Grzesiak..= ‘i_> |




C g ochrona przyrody
ektrowni w Dychowie.

nova do Stacji Terenowej Klubu. Pracow-
nik Stacji koordynowat dziatania grupy
mtodziezy, prowadzone w celu zminima-
lizowania $miertelnosci chronionych ga-
tunkéw ptazéw — zaby trawnej i ropuchy
szarej pod kotami samochodéw w gmi-
nie Karpacz.

W lutym w tagowie zorganizowano
XXIX Zjazd Klubu. W kwietniu odbyta sie
sesja naukowa pt. ,Woda a ochrona przy-
rody”, w ktére| uczestniczyto okoto 115
oséb.

W ramach realizowanych projektéw
Klub zorganizowat kilka spotkan, konfe-
rencji i warsztatéw, m.in.:

- cykl 13 warsztatéw regionalnych doty-
czqcych torfowisk alkalicznych, w kté-
rych udziat wzieto okoto 250 oséb,

- 2 warsztaty pt. ,Jak dbaé o obszar
Natura 2000 i o wody w procesach
planowania i na co dzien”, w ktérych
udziat wzieto blisko 140 oséb,

- 3 warsztaty z zakresu ochrony muraw
kserotermicznych dla mtodziezy z ob-
szaru Dolnej Odry oraz okolic obsza-
ru Zurawce (woj. lubelskie),

- warsztaty pt. ,Ochrona torfowisk wy-

sokich”, w ktérych uczestniczyto okoto
80 osdb,

- ogdlnopolskg konferencje pt. ,Zréz-
nicowanie muraw kserotermicznych
w Polsce”, w ktére| uczestniczyto po-
nad 50 oséb.

W Owczarach zorganizowano warsz-
taty pt. ,Jak skutecznie chronié przyrode
dziatajgc w terenowych strukturach orga-
nizacji przyrodniczej2”.

Zorganizowano XXIX Lubuski Konkurs
Przyrodniczy dla ucznidw szkét podstawo-
wych i gimnazjéw, w ktérym wzieto udziat
okoto 70 ucznidw z 19 szkét.

W roku 2011 Klub kontynuowat kon-
kursy na tzw. mikroprojekty wspierane ze
$rodkéw MiniFunduszu utworzonego dla
wspierania niewielkich projektéw dotyczg-
cych aktywnych dziatan na rzecz ochro-
ny przyrody. Przyznano dofinansowanie
8 wnioskom, z czego zakonczono realiza-
cje 6 (,Ogtawianie wierzb nad Noteciq”,
.Czynna ochrona ptazéw w Poznaniu”,
Mycinka trzciny na tgce w Kozminky”,
,Odtwarzanie tgk na Polanach Wierzej-
skich”, ,Ochrona $wietlistej dgbrowy
w Lasach Spalskich”, ,Rozwieszanie skrzy-
nek dla pustutek w Lidzbarku Warmin-
skim)”.

Warsztat - Jak skutecznie
chroni¢ przyrode w Owczarach
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Klub prowadzit serwis internetowy.
W roku 2011 na stronie zarejestrowalismy
okoto 63000 odwiedzin pochodzgcych
z kilkudziesieciu krajéw. Najwiece] go-
$ci zagranicznych pochodzito z Niemiec,
Wielkiej Brytanii i USA. Z terenu Polski
odnotowano okoto 61000 odwiedzin.
W czotéwce miast, z kiérych pochodzity
osoby odwiedzajgce naszq strone znala-
zty sie: Warszawa (okoto 12000 odwie-
dzin), Poznan (8500), Krakéw (4000).

W serwisie e-mailowym ,Wiadomosci
KP" ukazato sig kilkadziesigt informacji na
temat aktualnych wydarzen i probleméw
ochrony przyrody. Wiadomosci KP prenu-
merowato okoto 800 oséb.

Klub powiekszyt o kilkadziesigt pozycji
zbiory biblioteczne.

Pracownicy Klubu, joko zaproszeni
goscie uczestniczyli w roli prelegentéw
w kilkunastu spotkaniach oraz imprezach
poswieconych ochronie przyrody i eduka-
cji przyrodnicze] organizowanych przez
rézne instytucje oraz organizacje.

Wydawnictwa

Kontynuowano biezgce wydawanie
kwartalnika Przeglgd Przyrodniczy oraz
biuletynu ,Bociek”, wydano po cztery ze-
szyty kazdego z wydawnictw.

W ramach realizowanych projektéw
przygotowano do druku nastepujgce pu-
blikacje:

- Krajowe program ochrony skalnicy
torfowiskowej, lipiennika Loesela,
gwiazdnicy grubolistnej i miodo-
kwiatu krzyzowego,

- Krajowy program ochrony siedliska
7230 — torfowiska alkaliczne,

- drugie, zmienione wydanie ksigzek
»Natura 2000 - Niezbednik urzednika”
i ,Natura 2000 - Niezbednik lesnika”,

- ,Natura 2000 - Niezbednik przy-

rodnika”.

W ramach wtasnej dziatalnosci wydaw-
nicze| przygotowano do druku ksigzke pt.
»Nauka — co to takiego? Cele, podstawy,
reguty”. Ksigzka ta jest zapowiedzig nowej
serii wydawnicze| po$wiecone| podstawo-
Wym pojeciom zwigzanym z poznawa-
niem, pojmowaniem i ochrong przyrody.

W ramach kontynuacii serii Monografii
Przyrodniczych zlecono napisanie mono-
grafii sokota wedrownego.

Organizacja pracy

Na koniec roku 2011 Klub zatrud-
niat 20 oséb, sposréd ktérych wiekszosé
(13 oséb) stanowili specjalisci z zakresu
ochrony przyrody. W ciggu roku w Klubie
odbyty staz 2 osoby. W ramach realizowa-
nych zlecen oraz projektéw Klub zatrud-
niat okoto 30 oséb w oparciu o umowe
o dzieto.
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Interwencje i uczestnictwo

Podobnie jak w latach poprzednich
Klub aktywnie wtgczat sie w procedury
administracyjne oraz procesy opiniowa-
nia réznych aktéw prawnych zwigzanych
czy majgcych istotny wptyw na ochrone
przyrody.

W roku 2011 interweniowalismy w bli-
sko 150 sprawach zwigzanych z ochrong
przyrody na réznych szczeblach admini-
stracji. Byty to np. sprawy horyzontalne
o ogdlniejszym znaczeniu, dotyczgce za-
rzqdzania i planowania ochrony przyro-
dy w obszarach Natura 2000, planéw
gospodarowania  wodami.  Wiekszosé
sposrdéd prowadzonych spraw dotyczyta
pojedynczych inwestycji. Znaczgca czesé
interwencji skierowanych byta do Regio-
nalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
Marszatkéw Wojewddztw, Regionalnych
Zarzqddéw Gospodarki Wodnej czy Urze-
déw Gmin. Wiele z podejmowanych in-
terwencji dotyczyto opiniowania wyda-
wanych decyzji $rodowiskowych. Klub
aktywnie wiqczat sie w réznego rodzaju
postepowania administracyjne joko stro-
na, w tym réwniez joko strona skarzgca
w postepowaniach sqdowych. W nielicz-
nych przypadkach podejmowali§my réw-
niez interwencje w Komisji Europejskie;.

Klub brat udziat w pracach Zespo-
téw Lokalnej Wspdtpracy powotywanych
w ramach opracowywanych Planéw Za-
dan Ochronnych obszaréw Natura 2000.
Na biezqco $ledzilismy prace i wnosilismy
uwagi do niemal wszystkich opracowywa-
nych planéw zadan ochronnych w roku
2011 na terenie catego kraju.

Pracownicy Klubu brali udziat w pra-
cach réznych instytucji, gremiéw nauko-
wych czy organizacji pozarzqdowych,

ktérych zadaniem byto miedzy innymi
opiniowanie, opracowanie wytycznych
i wskazéwek do zarzqdzania oraz plano-
wania ochrony przyrody.

Klub miat réwniez swoich przedstawi-
cieli w Panstwowej Radzie Ochrony Przy-
rody, Komitecie Ochrony Przyrody PAN,
Regionalnych Komisjach Ochrony Przyro-
dy oraz Radach Naukowych Parkéw Na-
rodowych.

Cztonkowie Klubu i pracownicy brali
udziat w wielu seminariach, konferen-
cjach i sesjach naukowych, w tym mie-
dzynarodowych, poswieconych ochronie
przyrody.

Pracownicy Klubu udzielili telefonicz-
nie, pocztq elektroniczng lub osobiscie
kilkuset porad i wskazéwek dotyczgcych
ochrony przyrody.

Sprzet oraz infrastruktura,
techniczna

W roku 2011 Klub dokonat kilku za-
kupéw sktadajgcych sie na tzw. $rodki
trwate. Wiekszo$¢ z nich, to infrastruktu-
ra zwigzana z realizowanym projektem
ochrony muraw kserotermicznych, ktéra
zostata przekazana nieodptatnie rolni-
kom realizujgcym wypas zwierzqt na mu-
rawach objetych projektem.

Znaczqcq cze$é zakupionego sprzetu
stanowity urzqdzenia do automatycznei
rejestracji poziomu wéd w torfowiskach
objetych ochrong w ramach realizowa-
nych projektéw. Klub zakupit réwniez
drobny sprzet biurowy na ktéry sktadaty
sie miedzy innymi drukarka oraz niszczar-
ka dokumentéw.

W roku 2011 prowadzono réwniez bie-
zqce remonty pomieszczen biura Klubu.



Nowy Zarzgd Klubu

Lubuskim wybrany zostat 7 - osobowy zarzqd Klubu na czteroletniq kadencje 2012 -
2015. W tym samym dniu zarzqd sie ukonstytuowat, wybierajgc sposréd siebie prezesa,
skarbnika i sekretarza. Prezesem ponownie zostat sprawujqcy te funkcje juz w poprzednie;
kadencji Robert Stanko, sekretarzem - nowa w zarzqdzie, Katarzyna Bararska, a skarb-
nikiem — Pawet Pawlaczyk. Ponize| prezentujemy peten sktad Zarzqdu, po raz pierwszy
w formie fotograficzne;.

‘ Podczas Walnego Zgromadzenia Cztonkéw Klubu jakie odbyto sie w dniu 25 w tagowie

Katarzyna Baranska
- sekretarz

Andrzej Jermaczek Tomasz Kniota Marek Maciantowicz




Biatowieskie

impresje

‘ Wszysfko zaczeto sie podczas mroznej
i $nieznej zimy, kiedy przyjechatem
spedzi¢ diuzszy urlop na ,tonie” biatowie-
skiej krélowe| naszych puszcz. Postanowi-
tem jednak, ze skoncentruje sie gtéwnie
na jej tzw. czesci gospodarcze|, poniewaz
obszar $cistej ochrony odwiedzatem juz
wielokrotnie. Dtugie marsze szlakami,
duktami i na przetaj. Dziesigtki kilome-
tréw po rzadko odwiedzanych ostepach.
Silny mréz utatwit wejécie do olséw, gdzie
zwykle niewielu turystéw sie zapuszcza.
Bezlistny stan lasu pozwolit doktadniej mu
sie przyjrze¢. Efekt te] wizji jest niemal ten-
dencyjny. Wtasciwie wywody na ten temat
mozna by ucigé jednym zdaniem wnio-
skéw. Warto jednak zostawi¢ je na koniec.
Puszcza jest ogromna i to je| najwaz-
niejszy atut — zwlaszcza dla skutecznej
ochrony pewnych gatunkéw, szczegdlnie
tych wymagajqcych duzych areatéw. Wo-
bec tego trzeba wspomnieé, ze zaledwie
17% iej obszaru stanowi Park Narodowy.
Rodzi sie jednak pytanie, gdzie pozostate
atuty tego lasu? Owszem sgq, jednak ogra-
niczane dziatalnoscig stuzb lesnych. Stare
i grube drzewa (kluczowy i nieodtgczny
element krajobrazu jakiejkolwiek puszczy)
na terenie laséw gospodarczych Puszczy
wystepujq gtéwnie przy szlakach turystycz-
nych i $ciezkach edukacyjnych. Przy dro-

gach rzadko uczeszczanych, nie méwigce
juz o ,wnetrzu” oddziatéw lesnych drzew
takich jest juz bardzo niewiele. Czy turysta
jest tego $wiadomy? Raczej rzadko. Dlate-
go warto podkresli¢ i zdemaskowa¢ strate-
gie realizacji iluzorycznej ochrony przyrody
w lasach gospodarczych puszczy. Strategia
ta polega na pozostawianiu imponujqcych
drzew w miejscach, do ktérych gtéwny
strumien zwiedzajqcych jest umysinie kie-
rowany. Gdyby zatem poréwnaéd liczbe
drzew o wymiarach pomnikowych lub do
pomnikowych zblizonych, to ide o zaktad,
ze jest ich znacznie wiecej wiasnie przy
szlakach niz wzdhtuz losowych transektéw
prowadzqcych na przetaj przez los. Jest to
praktyczny efekt realizacji takiej strategii.
Ponadto, zeby da¢ wyraz tejze iluzji lesni-
¢y z laséw gospodarczych wyznaczajq jak
najeci mnéstwo $ciezek przyrodniczych,
na ktérych stawiajq tablice opisujgce rze-
czywistos¢ w subiektywny i gospodarczy
sposdb. Potgczenie tych dwdch zmiennych
pozwala na skuteczng manipulacje opinig
i rzeczywiste stworzenie wrazenia, ze wha-
$ciwie na terenie laséw panstwowych robi
sie bardzo wiele dla przyrody, natomiast
zli ,parkowcy” nawet nie cheq wpuszczad
ludzi do lasu! To wszystko jest realizowa-
ne wiaénie dla osiggniecia takich skutkéw.
Mato zorientowany turysta nawet nie zdaje



sobie sprawy, ze jest manipulowany. Nie
wspominam tu juz o tym, ze pozyskanie
drewna jest prowadzone nawet w olsach.
To skrupulatne pozyskiwanie drewna jest
pewnie probg wyciggania z deficytu bu-
dzetowego trzech puszczanskich nadle-
$nictw:). Skoro juz jestem przy deficycie.
Dlaczego Lasy Panstwowe zamiast pozbyé
sie deficytowych nadlesnictw tak usilnie

do nich doktadajg (czyzby zwykta rzecz,
jakq jest szczodro$é?). Przeciez zeby je
utrzymac trzeba generowaé wieksze zyski
w innym miejscu, dlatego posrednio ten
rzekomy deficyt pogtebia szkody w lasach
innych regiondw kraju (przynajmniej tak
powinno byé w teorii, przy zatozeniu, ze
wspomniany deficyt jest faktyczny, a nie
na potrzeby propagandy). Jest to jednak
szerokie zagadnienie, ktére wymagatoby
oddzielnego potraktowania.

Propaganda dotyczgca ochrony Pusz-
czy jest jednak bardzo wygodna, réwniez
i naszym wysokim wiadzom. Ich indo-
lencja obnazona wobec kwestii powiek-
szenia Parku, ktéra nie doszta i jeszcze
pewnie dtugo nie dojdzie do skutku jest
umiejetnie zatuszowana. Wystarczy sobie
obejrze¢ spot nakrecony o polskiej przy-
rodzie na okazje szczytu ekologicznego

Fot. Jan Kowalski

w Kopenhadze. Wynikato z niego jasno,
ze Polska pieczotowicie chroni przyrode,
tymczasem nie jesteSmy w stanie objgé
ochrong najwartoéciowszego kawateczka
naszego kraju (cata Puszcza z Parkiem
stanowi tylko 0,2% powierzchni lgdowej).

Nie tylko do obszaru Puszczy Biatowie-
skiej odnosi sie problem zdominowania
przekazu przez lesnikéw, a doktadniej
przez prezentowany lesno-hodowlany
punkt widzenia. Przyjeto sie uwazaé, ze



na temat ochrony lasu (w sensie ochro-
ny przyrody) zdanie lesnikéw jest jedyne
i stuszne. Bardzo czesto jednak w swoim
zadufaniu i pysze mylg oni kwestie ochro-
ny przyrody z zagadnieniami ochrony lasu
i hodowli lasu. Faktycznie pod wzgledem
przedmiotu hodowli racze] majg zwykle
najwiekszq wiedze, ale jesliidzie o ochrone
ekosystemu lesnego, to juz niekoniecznie.
Dowodzq tego co jaki$ czas pojawiajqgce
sie artykuty typu ,Zapuszczona Puszcza”
prezentujgce niegodny naukowca po-
ziom wiedzy. Jesli uzasadniamy odstrzat
bobréw na obszarze parku narodowego
szkodami, jakie powodujq one w drzewo-
stanie to o czym to $wiadczy? Czy po to
powotujemy parki narodowe zeby chronié
drzewostany czy naturalne procesy, jakie
np. generuje nieoceniona dziatalnosé bo-
bra w srodowisku? Dopéki nie odejdzie-
my od ingerencyjnego podejscia, dopdty
w ochronie przyrody (ochronie ekosyste-
méw lesnych) bedzie dziato sie Zle. Roz-
$miesza mnie pojecie ,ochrony czynnej”
w lasach parkéw narodowych, ktére po-
lega na pozyskaniu surowca drzewnego.
Jaki jednak ma to zwigzek z ochrong
przyrody?22 Niestety pojecie to jest dosé
elastyczne i bardzo czesto pod ptasz-
czykiem tzw. przebudowy drzewostanu
w ramach czynnej ochrony wtaénie moz-
na przemyci¢ niekoniecznie przyrodzie
sprzyjajqce dziatania. Po co naduzywaé tu
stowa ochrona czynna, skoro i tak idzie
o uzytkowanie rebne? Po co ta hipokryzja?

Najwazniejsza z biatowieskich impre-
sji dopadta mnie jednak nie w Puszczy,
nie w Polsce nawet, a catkiem daleko od
nie| i niedtugo potem. Podczas mojego
pobytu w potudniowe| Hiszpanii kaz-
dy nowo poznany Hiszpan zadawat mi

tylko jedno pytanie dotyczqce mojego
kraju na dalekiej pétnocy (tak okresla-
li Polske). Mianowicie czy bytem kiedy$
w ,Bialowieca” i czy widziatem zubra?
Juz ten fakt éwiadczy, ze Puszcza jest
znakomitq wizytéwkq Polski w Euro-
pie (przynajmnie] wsrdd przyrodnikdw
i mysliwych). Natomiast kiedy pytatem
Hiszpanéw czy potrafiq wymienié¢ ja-
kie$ miasto lezgce w Polsce, to wymie-
niali oczywiscie: ,Bialowieca”. Nikt nie
wspomniat o Warszawie. Ciekawe co?
Niestety ich wyobrazenia o naszym
stosunku do ochrony Puszczy sq bar-
dzo wyidealizowane i odbiegajgce od
stanu faktycznego, co daje mi powdd
do wstydu, bo demaskuje najgorszg
z obrzydliwoéci — mianowicie hipokry-
zje. | chociaz nie czuje sie jej winnym,
to ten wtasnie stan hipokryzji w ochronie
przyrody polskiej na przyktadzie Puszczy
Biatowieskiej stworzony przez le$nikdw
,gospodarzy”, potem przejety przez na-
sze wltadze (moze nawet nieswiadomie
z powodu braku kompetencji) stwarza
doskonate pozory ochrony. Jak widaé
mechanizm ten jest nader skuteczny,
niestety na niekorzysé i na szkode naszej
wspdlnej sprawy. Hiszpanie przecierali
oczy, gdy méwitem im, ze Puszcza jest
naprawde chroniona tylko na 17% po-
wierzchni. Co z resztq? Na to hanbigce
pytanie prébujemy odpowiedzieé¢ prak-
tycznie od poczgtku istnienia rezerwatu
biatowieskiego. Bezskutecznie. | to jest
wtasnie hipokryzja, prébujemy, ale tak,
aby nam przypadkiem nie wyszto.

W nawigzaniu do zdjecia — komentarz
dla lesnikéw: Drodzy Panstwo, las najle-
piej chroni sie sam!

Jan Kowalski



Jakie programy rolnosrodowiskowe

po roku 2014?

‘ Wprzysz’fym roku po raz ostatni od-

bedzie sie nabdr wnioskéw do pro-
gramu rolno$rodowiskowego w ramach
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(PROW) 2007-2013. Po raz ostatni rolni-
cy bedqg mogli tez przystepowaé do tzw.
pakietéw przyrodniczych, najbardziej in-
teresujqcych z punktu widzenia ochrony
przyrody. Sq to przede wszystkim pakiety
4 i 5, obejmujgce ochrone ptakéw oraz
cennych przyrodniczo siedlisk, jak fqki
$wieze i wilgotne, szuwary turzycowe,
mechowiska, murawy kserotermiczne,

blizniczkowe czy tgki zmiennowilgotne.

W pakietach tych mozliwe byto tez reali-
zowanie wariantu ,uzytki przyrodnicze”,
obejmujgcego niewielkie enklawy w kra-
jobrazie rolniczym nie wymagajqce ko-
szenia czy wypasu, jak np. murawy szczo-
tlichowe czy turzycowiska kepowe. Do
pakietéw przyrodniczych zaliczano tez po-
kiet 3 (,ekstensywna gospodarka na tq-
kach i pastwiskach”), cho¢ jego realizacja
na niektérych terenach nie byta korzyst-
na przyrodniczo ze wzgledu na wczesny
termin koszenia czy wypasu (1 czerwca)
i kolizje z legami ptakéw czy kwitnieniem
storczykdw.




A co potem? Oczywiscie nowy pro-
gram. Jak bedzie wyglgdat? Jeszcze
nie wiadomo. Jednak juz teraz toczy
sie na ten temat dyskusja. 22-23 maja
w Osiecku odbyto sie spotkanie Wyko-
rzystanie ptatnosci rolnosrodowiskowych
i Natura 2000 jako instrumentu ochrony
przyrody” zorganizowane przez Ogdl-
nopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw,
gdzie przedstawiciele ponad 20 instytucj
rzqdowych, organizacji pozarzqdowych
i placéwek naukowych opracowywali pro-
pozycje priorytetéw, ksztattu i zréznicowa-
nia przysztych ptatnosci rolnosrodowisko-
wych oraz ptatnosci na obszarach Natura
2000.

Klub Przyrodnikéw réwniez przedsta-
wit swojq propozycje. Przede wszystkim
postulujemy zmiane ogdblnego zatoze-
nia programu. Zatozeniem programu
rolno$rodowiskowego byto do tej pory
rekompensowanie rolnikom utraconych
dochodéw oraz dodatkowych kosztéw
poniesionych w wyniku realizacji zobo-
wigzania. Ptatno$é ta we wszystkich pa-
kietach miata charakter ptacenia za dzia-
tania wykonywane przez rolnika, nawet
iesli sprowadzaty sie do usuwania $mie-
ci, jok w wariancie ,uzytki przyrodnicze”.
Istnieje jednak wiele sytuacji, kiedy duzo
istotniejsze i cenniejsze z punktu widzenia
ochrony $rodowiska, gleb, wéd, a takze
siedlisk i gatunkéw, jest powstrzymanie
sie od dziatan — np. utrzymywanie roz-
lewiska bobrowego ma wigkszg wartosé
dla ekosystemu doliny rzecznej (a takze
dla ochrony klimatu, wéd i gleb) niz sko-
szenie w czerwcu wilgotnej fgki. Ptatnosé
dla rolnika powinna by¢ przede wszystkim
ptatnosciq za ustugi ekosystemowe,
ktérych rolnik dostarcza przez swoje dzia-
tania lub ich brak.

Szczegdtowa propozycja Klubu obej-
muje pakiety na dwéch poziomach -
pierwszy ,Klimat i bioréznorodnosé¢” ma
wspiera¢ ochrone klimatu i biorézno-
rodnosci poza obszarami Natura 2000
oraz retencie wodng, drugi - ,Gatunki
i siedliska Natura 2000” - ma skupiaé
sie na ochronie gatunkéw i siedlisk Na-
tura 2000. Na pierwszym z poziomoéw
proponowali$my m.in. pakiet antymur-
szeniowy na siedliskach podmoktych,
a takze pakiet ,krajobrazowy” obejmu-
igcy doptaty za utrzymanie kep zarosli,
oczek wodnych, starych drzew, miedz
iinnych elementéwwaznych dla biorézno-
rodnosci krajobrazu rolniczego. Ochrone
tych elementéw zapewnié ma co prawda
wymog ,zazieleniania” (greening) obec-
ny we wspdlnej polityce rolnej na nadcho-
dzqce lata, jednak wcigz nie ma pewno-
$ci, jak ostatecznie bedzie to wyglgdato
w naszym kraju. Na drugim, ,natu-
rowym” poziomie, oprécz tradycyjnei
ochrony ptakéw i siedlisk, zaproponowa-
lismy pakiet motylowy i bobrowy. Opty-
malne gospodarowanie dla motyli (mo-
draszki, przeplatka aurinia, czerwonczyk
fioletek) to pdzny pokos (po 15 wrzednial),
najlepiej co 3 lata lub 1/3 tqki kazdego
roku, na wiekszej wysokoéci (min. 15
cm), co ktéci sie z zatozeniami wigkszosci
Jradycyinych” pakietéw. Z kolei bébr to
jeden z gatunkéw wywotujgeych najwiek-
sze konflikty miedzy ochrong przyrody
a rolnictwem. Jednoczesnie ich dziatal-
no$¢ mozna oceni¢ w wiekszosci przy-
padkéw jako bardzo korzystng z punk-
tu widzenia retencji wody, spowalniania
proceséw murszenia torféw i zwigzanej
z nim emisji CO?, a takze ochrony przy-
rody w ogéle (renaturyzacja dolin rzecz-
nych i zwigzanych z nimi ekosysteméw).



Chociaz uczestnicy warsztatéw w Osiec-
ku réznili sie miedzy sobg w wielu kwe-
stiach, udato sie wypracowaé wspélne sta-
nowisko. Za priorytety przysztych ptatnosci
uznano ochrone bioréznorodnoéci na tere-
nach wiejskich oraz uzytkowanie terenédw
podmoktych ukierunkowane na zwigksze-
nie refencji wody. Przyszte ptatnosci rolno-
$rodowiskowe powinny mieé, jak dotqd,
ksztatt pakietéw, jednak pozostawiajgcych
mozliwoéé tworzenia indywidualnych wa-
riantéw, dostosowanych do sytuacji siedli-
ska. Zwrécono uwage na system kontroli
pracy ekspertéw. Wazng i sporng kwestig
byly réznice miedzy ptatnosciami rolnosro-
dowiskowymi a ptatnosciami Natura 2000.
Ostatecznie ustalono, ze w obszarach Na-
tura 2000 powinny przystugiwaé ogdlne,
nizsze ptatnosci do wszystkich uzytkéw zie-

lonych (a moze takze do innych gruntéw),
za$ na dziatkach ujetych w planie zadan
ochronnych lub planie ochrony obowiqz-
kowe bytoby wypetnianie przypisanych do
nich zadan ochronnych. Platnosci rolno-
$rodowiskowe bytyby fakultatywne, mogty-
by wigzaé sie z wypetnianiem niekiérych
zadan z PZO lub PO, jednak w wiekszosci
przypadkéw podstawg bytyby zapisy doku-
mentacji wykonanej przez eksperta, tak jok
to miato miejsce do tej pory.

Jak ostatecznie bedzie wygladat program
rolnosrodowiskowy i ptatnoéci w ramach
programu Natura 20002 Warto trzymad
reke na pulsie. Na uwagi, propozycje i ko-
mentarze do poprzedniego i przysztego pro-
gramu czekamy pod adresem cieszynka9@
wp.pl.

Marta Jermaczek-Sitak




GATUNKI NATURA 2000

Mieczyk biotny

‘ Mieczyk btotny Gladiolus paluster

jest jednym z trzech gatunkéw
roé$lin z tego rodzaju podawanych
z obszaru Polski. Gatunkiem rzad-
kim, choé najbardziej ,pospolitym”
z tych trzech gatunkéw jest mieczyk
dachéwkowaty - roélina gtéwnie tg-
kowa, kitérg spotkaé mozna takze
w dgbrowach. Gatunkiem uwaza-
nym za wymarty w kraju, a wystepu-
jgcym dawniej na mokrych tgkach
w Malopolsce, jest mieczyk drobno-
kwiatowy. Mieczyk btotny jest nato-
miast rodling réwniez bardzo rzadkg
i jednoczesnie uznang za gatunek ob-
jety ochrong w ramach sieci Natura
2000.

Wszystkie te roéliny nalezg do rodzi-
ny kosaécowatych i posiadajg ,mie-
czowate” liscie oraz najczescie| czer-
wonawe i lejkowate kwiaty zebrane
w jednostronnym ktosie. Mieczyk btot-
ny moze byé czasem mylony z mieczy-
kiem dachéwkowatym, ktéry zazwy-
cza] ma jednak duzo wiece| kwiatéw
(4-10). Podobne mogq byé natomiast
jego formy gtodowe, wystepujqce
w nietypowych warunkach siedlisko-
wych. Mieczyka btotnego naijlepiej
jest odrézniaé po jego podziemnych

bulwach o jajowatym ksztatcie, ktére
otulone sqg luzng, wielooczkowq sieciq
powstatq z resztek zesztorocznych po-
chew lisciowych.

Jest to roslina o dwéch zaostrzonych
lisciach do 10 cm dtugosci i 0 4-9 mm
szerokosci. Kwiaty wystepujg u mieczy-
ka btotnego w postaci luznego jedno-
stronnego ktosa o 2-6 kwiatach koloru
czerwonego do fioletowoczerwonego.
Roslina ta zaczyna kwitngé pod koniec
czerwca, gtéwny okres jej kwitnienia
przypada jednak na lipiec. Jest gatun-
kiem owadopylnym, zapylanym przez
trzmiele. Tak jok i pozostate gatunki
mieczykéw wystepuje on gtéwnie na
zmiennowilgotnych tgkach, gdzie po-
ziom wody w ciggu roku znacznie sie
zmienia. Spotka¢ go mozna takze na
bardziej suchych tgkach, a nawet na
suchych gérskich murawach. Mieczyk
btotny wystepuje najczesciej na gle-
bach wapiennych.

Jest gatunkiem zwigzanym z tgkami
trze$licowymi, nalezgcymi do zwigzku
Molinion z klasy Molinio-Arrhenathe-
retea. Moze wystepowaé na tgkach
wraz z innymi cennymi gatunkami,
takimi jok np. goryczka wgskolistna,
gozdzik pyszny czy kosaciec syberyj-



ski. Gatunek ten takze w innych krajach Europy jest skraj-
nie rzadki. W Polsce notowany byt na 21 stanowiskach,
gtéwnie w wojewddztwie wielkopolskim i dolno$lgskim.
Ostatnio obserwowano go jednak wytgcznie na terenie
rezerwatu przyrody ,tgka Sulistrowicka” na Przedgérzu
Sudeckim na Dolnym Slgsku.

Gtéwnymi przyczynami zanikania tego gatunku sq
zmiany w odpowiadajgcych mu siedliskach, ktére spo-
wodowane sg osuszaniem wilgotnych tgk oraz zaniecha-
niem tradycyjnego sposobu ich uzytkowania. Ze wzgledu
na prawdopodobienstwo wyginiecia mieczyka btotnego
z terenu naszego kraju, podejmuje sie préby przywrdce-
nia go na jego naturalne siedliska z roélin rozmnazanych
w ogrodach botanicznych.

Paulina Grzelak

Fot. Archiwum KP
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Ochronalczynnamuraw galmcanowych
= historidaldobre] wspofprocy

Czynna ochrona przyrody czasem o przeprowadzeniu akeji odlesienia frag-
moze budzié pewne konirowersie, mentu uzytku ekologicznego ,Pleszczot-
dlatego przed podijeciem [akichkolwiek ka gérska” (jednocze$nie ostoi Natura
dziatan nalezy sie doktadnie zastano- 2000 ,Pleszczotka” PLH120092) w Bo-
wi¢ nad ich zasadnosciq. Przystowiowo lestawiu w wojewddziwie matopolskim.
na ,ostatni gwizdek” podijeliémy decyzje  Chronione w ramach uzytku murawy gal-

Mvurawa galnianowa . w Bolestawiu - vzytek
ekologiczny Pleszczotka.
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manowe na dawnych hatdach i wyrobi-
skach po wydobyciu rud cynku i otowiu,
na znacznej powierzchni zarosty sosng
zwyczajng Pinus sylvestris. Jeszcze pod
koniec lat 80. XX wieku byty to niemal
bezlesne obszary, a obecnie sq pokryte
gestymi soéninami. Zjawisko to spowo-
dowato zanikanie gatunkéw zwigzanych
z murawami, m.in. pleszczotki gérskiej
Biscutella laevigata, goryczuszki Wettste-
ina Gentianella germanica, zawciggu po-
spolitego Armeria maritima i wielu innych
gatunkéw zwigzanych z nastonecznionymi
i otwartymi terenami galmanowymi.

Podjete dziatania wymagaty koordy-
nacji i czasu, poniewaz feren ten jest ad-
ministrowany przez rézne instytucje. Kie-
dy Kolega tukasz Piechnik poddat mysl
przeprowadzenia akcji, okazato sie, ze
wszelkie pozwolenia wygasty i trzeba byto
wznawiaé starania od poczgtku. Weze-
$niej na terenie tym realizowany byt bo-
wiem projekt prowadzony przez Zaktad
Ekologii Instytutu Botaniki PAN w Krako-
wie, ktérego celem byta naukowa doku-
mentacja przyrodniczych walordw tego
skazonego, ale jednoczesnie florystycznie




Czlonkowie Jurajskiego Kota Klubu
Przyrodnikéw po pracy.

interesujgcego obszaru. Prawdziwe oso-
bowosci poznajemy jednak we wspétpra-
cy. | tak tez byto z Paniq profesor Gro-
zynq Szarek-tukaszewskq, ktéra zajeta
sie zatatwieniem wszystkich niezbednych
formalnodci w miejscowych urzedach.
W tym miejscu trzeba po stokroé pod-
kresli¢ nieoceniony wktad Pani Grazyny
w realizacje tego przedsiewziecia. Przy-
chylno$¢ pracownikéw Wydziatu Ochrony
Srodowiska Urzedu Miasta i Gminy Bole-
staw jest réwniez godna zaznaczenia.

Formalnosci to jedno, a praktyczne wy-
konanie to drugie. Po wizji w terenie do-
szliémy do wniosku, ze aby najefektywniej
wykorzysta¢ $rodki przyznane przez Klub
Przyrodnikéw w ramach ,Mikroprojek-
téw”, to do wykonania prac odlesienio-
wych na jak najwigkszym obszarze przy-
dato by sie wsparcie powaznego partnera.
W sukurs przyszedt dyrektor Zaktaddw
Gérniczo-Hutniczych ,Bolestaw” — Pan
mgr inz. Bogustaw Ochab, kitéry zaofero-
wat sfinansowanie gtéwnego frontu prac,




t]. wycinki grubszych drzew. Od tego mo-
mentu realizacja projektu w terenie przy-
spieszyta. Wynajeta przez ZGH Bolestaw
firma usuneta wszystkie drzewa a pozy-
skane drewno przerobita na zrebki, ki6-
re zostaty wywiezione z obszaru objetego
pracami. Tuz po zejéciu $niegu 10 marca
2012 roku na miejsce wkroczyli cztonko-
wie Kota Jurajskiego w sktadzie: Magdale-
na Szymaniska, tukasz Piechnik, Sebastian
Wapniarski oraz nizej podpisany. Dokon-
czenie prac odlesieniowych polegato na
wycince pozostatych mtodych drzewek
i usunieciu nalotu sosny, a takze krzewéw
li$ciastych (trzmielina zwyczajna, kruszyna
pospolita), kiére umknety pilarzom. Na
zakonczenie wiadciwych prac z siekierami
i sekatorami, z terenu uzytku posprzgto-
lismy takze $mieci, kidre przynosi tu nie
tylko wiatr... | zndw wszyst-

Pleszczotka gérska na powierzchni ! ‘3** ;;

objetej zabiegami.

za/.

ko poszto jak nalezy:-). Srodki finansowe
w ramach mikroprojektu Klubu Przyrod-
nikéw wykorzystaliémy na zakup paliwa
i narzedzi (sekatory, siekierki i pitki ,lisi
ogon”), ktére mamy nadzieje postuzg
jeszcze do wielu akcji na terenie dziatal-
nosci Jurajskiego Kota Klubu Przyrodni-
kéw.

Podziekowania imienne juz byly, dla-
tego na zakonczenie sparafrazuje Kole-
zanke Magde, ktéra bardzo trafnie za-
uwazyta, ze weale nie trzeba ogromnych
naktadéw $rodkéw na realizacje prostych
przedsiewzie¢ ochrony czynne|. Wystarczg
checi, zeby bez rozgtosu zrobi¢ kawat do-
bre| roboty. Pasje majq wielkg moc.
Przemystaw Kurek

Fot. tukasz Piechnik




Dzien OtwartychiDomow Przysiupowych
wiSudeckie] Staciferenowe] Kiubu Przyrodnikow

=2//majai2012

d kilku lat w ostatniq niedziele maja

Stowarzyszenie ,Dom Kotodzieja” ze
Zgorzelca wraz z ,Kraing Doméw Przystu-
powych” organizuje we wspdtpracy z wia-
Scicielami zabytkowych doméw przystu-
powych miedzynarodowg impreze
promujqcq ten unikatowy ro-
dzaj orchitekfurx..W tym ot
roku postanowilismy o

wiqczyé sie w to wydarzenie udostepnia-
jgc wszystkim zainteresowanym mozliwosé
obejrzenia nasze] zabytkowe| karczmy
sqdowej w Uniemyslu. Wspdlnym celem
w te] materii jest wpisanie KRAINY DO-
MOW PRZYStUPOWYCH na $wiato-

wq liste UNESCO.



Uczestniczgc w tym wydarzeniu Klub
Przyrodnikéw przygotowat szereg atrakcji
dla zainteresowanych tematem gosci. Za-
czeliSmy od zwiedzania naszej karczmy,
bedgcej przystupowq karczmg sqdowq
z XVIll w., zarbéwno z zewnqtrz jak i we-
wnatrz. Mozna byto skubngé nieco hi-
storii tego miejsca, dowiedzieé sie o jego
przebudowach, ciekawych rozwigzaniach
architektonicznych, specyficznych dla do-
méw przystupowych, a takze o obecnych
pracach remontowych i widokach na
przysztos¢. Opowiedzielismy takze pare

stow o dziatalnosci naszej organizacji
i najblizszych planach zwigzanych z tym
rejonem.

Dla urozmaicenia dnia i w celu zgte-
bienia przyrodniczej i kulturowe| wiedzy,
po zwiedzaniu stacji terenowe| wybralismy
sie na wycieczke po niewielkim fragmen-
cie obszaru ochrony Natura 2000 ,Géry
Kamienne”. Uczestnicy wycieczki zobaczy-
li m.in. skaty krzemianowe z roslinnoscig
szczelinowq, ekstensywnie  uzytkowane
taki swieze, wilgotne mtaki i wiele intere-
sujgcych gatunkéw roélin, np. typowy dla



gor wiciokrzew czarny (Lonicera nigra).
Zwiedzilismy réwniez zabytkowy koscidt
pw. NMP w Okrzeszynie, o ktérym barw-
nie opowiadat tutejszy koscielny.

Po kilku godzinach marszu wrécilismy
do karczmy na strawe. Hitem okazaly sie
ruskie pierogi ofiarnie klejone do biatego
rana na potrzeby imprezy przez studen-
téw z Wroctawia. Ale i zeliwny kociotek
pieczonego z ogniska doczekat sie uwa-
gi. Po napetnieniu brzuchéw w tzw. czesci

mPila Grzesiak

jarmarkowej imprezy mozna byto skosz-
towaé domowej roboty napojéw (najbar-
dziej oblegane i najweselsze stoisko). Sto-
warzyszenie na Rzecz Chetmska Slgskiego
JTkacze Slgscy” wzbogacili nasze wyda-
rzenie w postaci Teresy Sobali i je] warsz-
tatéw malarskich na ptétnie Inianym,
a Pani Ewa Debska przyjechata ze swoimi
dwoma konikami i proponowata spacery
wierzchem. Poza tym oferowaliémy zakup
ceramiki bolestawieckie], ksigzek, gtéwnie




o tematyce przyrodniczej, a takze mozli-
wos¢ zgtebienia tajnikéw zycia nietoperzy.

Na koniec zorganizowalismy aukcje
przedmiotéw ,nieistotnych”, podczas
ktérej licytowalismy unikaty historyczne,
rekodzieto, fotografie, grafiki i rézne...
napoje. W sumie zebralimy 1200 zt
z przeznaczeniem na remont karczmy
sqdowe] w Uniemys$lu. Wszystkim za-
angazowanym mentalnie i materialnie
uczestnikom dnia  otwartych  doméw
przystupowych w Uniemy$lu bardzo
dziekuje i mam nadzieje, ze za rok zno-
wu zrobimy co$ wspdlnie dla doméw
przystupowych.

W tym roku na remont karczmy znowu
udato sie pozyskaé fundusze od Minister-
stwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego,

{

zyszenie TKAC2
zorganizs%!dlf;?vfar 2

Fot. Kamila Grzesiak

a takze z Urzedu Marszatkowskiego Wo-
jewddztwa Dolno$lgskiego. W ramach
dotacji w 2012 r. planujemy odtworzenie
pokrycia dachu drewnianym gontem tu-
panym oraz montaz akcesoriéw do po-
kry¢ dachowych i instalacji odgromowe;.
O dalszym przebiegu remontu bedziemy
informowaé w kolejnych numerach Boé-
ka. Przed nami jeszcze duzo pracy, aby
karczma odzyskata dawny blask i zacze-
ta funkcjonowaé w nowej roli, a co za
tym idzie takze pieniedzy, ktére trzeba
wlozyé w remont. Dlatego jesli znacie
Panstwo jakie$ mozliwosci finansowania
lub ewentualnych potencjalnych sponso-
réw, prosze o kontakt (tel. 504-033-370;
mail: surnia@wp.pl).

Kamila Grzesiak



Koncowy warsztatprojekiuiocnrony.
MoKraderwSudetachisrodkowych

dniach 25 - 26 czerwca, w Kudo-

wej Zdroju, a przede wszystkim w
terenie, w okolicach Kudowej, Jugowa,
Kamienne] Géry i Watbrzycha, odbyt
sie warsztat konczqey projekt ,Ochro-
na i odtwarzanie zagrozonych siedlisk
hydrogenicznych w Sudetach Srodko-
wych”. W spotkaniu uczestniczyto 40
osbéb, potowe stanowili przedstawiciele

Wyktad prof. Wotejki w czesci kameralﬂf'g’

zarzqdcdw terenu - Parku Narodowe-
go Gér Stotowych, nadlesnictw Jugdw,
Kamienna Géra, Swidnica i Watbrzych,
potowe przedstawiciele réznych érodo-
wisk — lesnicy, pracownicy RDOS, dzien-
nikarze, naukowcy i studenci. Spotka-
nie rozpoczgt krétki blok teoretyczny,
obejmujgcy omédwienie zréznicowania
terenéw podmoktych w gérach i ich
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funkcjonowanie oraz podejmowane
w projekcie dziatania i ich efekty. Po
obiedzie zapoznano sie z wynikami pro-
jektu w obiektach na terenie Parku Naro-
dowego oraz na Wielkie| Sowie, na tere-
nie Nadlesnictwa Jugéw. W drugim dniu
uczestnikom  zaprezentowano obiekty
w Nadlesnictwach Watbrzych i Kamien-
na Géra. Koncowy akcent stanowito
zwiedzanie zabytkowe| karczmy w Unie-
my$lu, remontowane] w celu utworze-
nia Sudeckie] Stacji Terenowe| Klubu.
Projekt realizowany byt przez prawie

3 lata i objeto nim 32 obiekty reprezen-
tujgce réznego typu tereny podmokte.
Najwazniejsze z prowadzonych dziatan
to wycinki nalotéw $wierka oraz blo-
kowanie nadmiernego odptywu wody.
Z wynikami projektu mozna zapoznaé sie
w wydanej publlkcql +Mokradta Sude-
tow Srodkowych i ich ochrona”, ktérej
pdf mozna znalezé na stronie www.
kp.org.pl w zaktadce poswiecone| pro-
jektowi, a wersje papierowq mozna
otrzymaé piszqc na adres Klubu.
Andrzej Jermaczek




Konkursy przyrodnicze

nym roku odbyt sie juz XXX Lu-
buski Konkurs Przyrodniczy
dla uczniéw szkét podstawowych
i gimnazjow. Swoje trzydzieste urodzi-
ny bedzie on obchodzit jednak dopiero
za rok, poniewaz raz w historii przebie-
gu Konkursu odbyty sie dwa takie wyda-
rzenia w ciggu jednego roku. Tematem
wiodgcym tegorocznego konkursu byty
~Kregowce Polski (zagrozone wy-
ginieciem)” czyli gatunki kregowcédw
dziko zyjgce na terenie Polski, wpisane
do Polskie] Czerwonej Ksiegi Zwierzqt —
Kregowce. Etap wojewddzki Konkursu
odbyt sie 3 marca w Swiebodzinie. Wzie-
to w nim udziat 73 ucznidw z 15 szkét.

dla dzieci i miodziezy

Na podstawie wynikéw testu jury wyto-

nito 10 najlepszych uczestnikéw, ktérzy

zakwalifikowali sie do czedci ustnej Kon-
kursu. Ostatecznie laureatami etapu wo-
jewddzkiego zostali:

* | miejsce Magdalena Marcinkiewicz
Gimnazjum nr 2 im. Powstancéw Wlkp.
w Wolsztynie

* |l miejsce Michat Nowak Szkota Pod-
stawowa nr 1 w Wolsztynie

* |ll miejsce Marta Staniszewska Ze-
sp6t Szkét w Kopanicy

* IV miejsce Maciej Michatéw Zespét
Szkét nr 3 w Sulechowie

* V miejsce Emilia Sczaniecka Gimna-
zjum w Lubniewicach

Finalisci i laureaci Lubuskiego Konkursu Przyrodniczego

Fot. Hanna Garczynska E ?
¥
?




Finalistki konkursu ponadregionalneger
Fot. Hanna Garczynska

Do etapu ponadregionalnego, ktéry
odbyt sie 14 kwietnia 2012 r. w Swie-
bodzinie, zakwalifikowato sie 20 uczest-
nikdw, ktérzy osiggneli najwyzszq liczbe
punktéw w tescie, w etapie Lubuskiego
Konkursu Przyrodniczego oraz 25 uczest-
nikédw z wojewddztwa wielkopolskiego,
ktérzy wzieli udziat w podobnym konkur-
sie organizowanym przez PTOP Salaman-
dra. Na podstawie wynikéw z testu, ktéry
zostat przygotowany przez Klub Przyrod-
nikdw oraz ustnej dogrywki jury wytonito
10 finalistéw, ktérzy wzieli udziat w czedci
ustnej Konkursu — w tzw. ,finale finatéw”.
Pytania do czesci ustnej etapu ponadre-
gionalnego przygotowato PTOP Salaman-
dra. Laureatami Konkursu zostaty:

* Miejsce | Estera Szwedziak Szkota

Podstawowa w Stawianowie
* Miejsce Il Zuzanna Fryska Gimna-

zjum w Gebicach
* Migjsce Il Natalia Urna Gimnazjum
w Zimnowodzie

Podczas ,finatu finatéw” finalisci i lau-
reaci wykazywali sie m.in. umiejetnoscig
rozpoznawania gtoséw ptakédw, rozpozna-

wania zagrozonych gatunkéw kregowcédw
na podstawie fotografii i rysunkéw, wiedzg
na temat rozmieszczenia zagrozonych
kregowcdw w kraju oraz znajomosciq ich
biologii.

Po zakonczeniu Konkursu uczniowie
wraz z opiekunami wzieli udziat w wy-
cieczce do rezerwatu przyrody ,Pawski
tug”, ktéry chroni ekosystemy torfowisko-
we (torfowiska przejéciowe oraz fragmen-
ty torfowisk wysokich), wodne (jeziorko
dystroficzne) oraz leéne ( fragmenty kwa-
$nych buczyn oraz kwasnych dgbréw).

Pragniemy serdecznie podzieko-
wacé wszystkim, ktérzy wsparli tego-
roczny Lubuski Konkurs Przyrodni-
czy! Wséréod darczyncow znalezli sie:
Pan Tomasz Krzyskéw - redaktor
naczelny kwartalnikéw Ptaki Polski
oraz FotoNatura, Nadlesnictwo Ba-
bimost, Nadl. Cybinka, Nadl. Krzyst-
kowice, Nadl. Lipinki, Nadl. Lubsko,
Nadl. Sulechéw, Nadl. Swiebodzin,
Nadl. Torzym, Nadl. Trzciel oraz
Nadl. Wolsztyn.

Bardzo dziekujemy réwniez Dy-
rektorowi Liceum Ogélnoksztatcq-
cego w Swiebodzinie - Panu Stawo-
mirowi Pawlakowi za udostepnienie
sal oraz pomoc w organizacji Kon-
kursu!

Zainteresowanych  zapraszamy do
udziatu w przysztorocznym - XXXI Lu-
buskim Konkursie Przyrodniczym
dla uczniéw szkét podstawowych
i gimnazjéw, kiérego tematem wiodg-
cym bedq ,Ptaki Polski zagrozone
wyginieciem”, czyli gatunki ptakéw,
ktére zostaty wpisane do Polskiej Czer-
wonej Ksiegi Zwierzgt oraz ptaki objete
w Polsce ochrong gatunkowaq.

Katarzyna Kiaszewicz



Przyroo

ha'szals

Generalny Dyrektor
Ochrony  Srodowiska 30
marca  skierowat  wystg-
pienie do Prezesa Polskie-
go Zwigzku towieckiego,
W zwigzku z wydarzenia-
mi ostatnich miesiecy wy-
razajgce  zaniepokojenie coraz  czescie|
obserwowanym  zjawiskiem strzelania do
zwierzqt  objetych ochrong gatunkowq”.
10 grudnia 2011 . belgijscy mysliwi na po-
lowaniu dewizowym zorganizowanym przez
Nadle$nictwo Gtusko zastrzelili dwa wilki.
18 lutego 2012 w woj. $lgskim znaleziono
orta przedniego z czeskiego programu re-
infrodukeji gatunku zastrzelonego ze $ruto-
wej broni mysliwskiej. W ubieglych latach,
zaréwno w woj. zachodniopomorskim jak
i w podkarpackim, zdarzyto sie kilka przy-
padkéw ,omytkowego” zastrzelenia zubréw
podczas polowania. GDOS posiada dane
$wiadczqee, ze przyczyng $mierci wielu
ptakéw drapieznych znajdowanych mar-
twych na terenach lesnych jest postrzat z
broni mysliwskiej. GDOS zwraca sie do PZt
,Z prosbg o zwrdcenie szczegdlne] uwagi

na ww. problem” i zwraca uwage, ze choé
tego typu przypadki majg miejsce w wyni-
ku dziatan pojedynczych nieodpowiedzial-
nych oséb, to rzutujg na wizerunek spo-
teczny catej spotecznosci mysliwych.

W kwietniu br. Gene-
ralny  Dyrektor  Ochrony
Srodowiska  przestat  do
Komisji Europeiskiej zgto-
szenie dwdch nowych sie-
dliskowych obszaréw Na-
tura 2000 w wojewddziwie
zachodniopomorskim: Jeziora Wettyniskie
PLH 320069 i Jezioro Dobropolskie PLH
320070, a takze powigkszenia czterech
obszardw juz istniejgcych (Gogolice - Kosa
PLH 320038, Dolna Odra PLH 320037,
Dziczy Las PLH 320060, Wzgérza Buko-
we PLH 320020). Tym samym, obszaréw
siedliskowych Natura 2000 jest w Polsce
obecnie 963 (825 siedliskowych i 145 pta-
sich). Kolejne zgtoszenie nowych obszaréw
siedliskowych uzupetniajgcych sieé Natura
2000 jest planowane do 30 wrzesnia fego
roku.




Sprawozdanie Zarzqdu Klubu z dziatalnosci w roku 2011

Nowy Zarzqd Klubu

Biotowieskie impresje

Jakie programy rolno$rodowiskowe po roku 20142 .............covveenvennnee. 15

GATUNKI NATURA 2000 Mieczyk bfotny

Ochrona czynna muraw galmanowych — historia dobrej wspétpracy....

Dzien Otwartych Doméw Przystupowych w Sudeckiej Stacji Terenowej
Klubu Przyrodnikéw — 27 maja 2012

Koncowy warsztat projektu ochrony mokradet

w Sudetach Srodkowych

Konkursy przyrodnicze dla dzieci i mtodziezy

Przyroda na szali

Z uwagi na wprowadzenie
ochrony danych osobowych,
adresy nowych cztonkéw Klubu
zostaly uznane za poufne.
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