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Obywatelu - przyrode chron sobie sum!

W poczqtkach marca 2011 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim uznat za rezerwat przyrody pod nazwg ,Gubifskie Mokradfa” obszar o
powierzchni prawie 100 ha, potozony w granicach miasta Gubina. Celem ochrony jest
zachowanie populacji ptakéw wodnych i bfotnych i ich siedlisk.

Nie bytoby w tym nic dziwnego, gdyby nie fakt, ze utworzony rezerwat lezy w catosci
na gruntach prywatnych, a ich wiasciciel, cztonek Klubu Przyrodnikéw, sam ztozyt wniosek
o uznanie obszaru za rezerwat i doprowadzit do przygotowania dokumentacji projekto-
wej.

Mozna by pogratulowaé sukcesu lubuskiemu RDOS, gdyby nie... trwajqce trzy lata,
kuriozalne i zenujgce, dyskusje, uzgodnienia i negocjacje, w wyniku ktdrych wiasciciel,
oddajgcy na cele ochrony przyrody prawie 100 ha swoich gruntéw, zmuszony zostat do
sfinansowania dodatkowego podziatu geodezyjnego i podjecia pisemnego zobowigzania
do wykonania na wiasny koszt planu ochrony.

Nasuwa sie tu takze ogdlniejsza refleksja - czy aby skuteczna ochrona przyrody nadal
pozostaje obowigzkiem Paristwa, czy tez Parstwo scedowatoby jq najchetniej w catosci na
Obywateli2 Péki co Obywatel, ktéry odda pod ochrone rezerwatowq swoje grunty nadal
ptaci od nich Parstwu podatki.

Czy Obywateli chcqeych chroni¢ na swoich gruntach przyrode bedq tumy2 Watpie!
Tymczasem przestrzen publiczna, nasza wspdlna, w blyskawicznym tempie zmienia sie w
prywatng, od ktérej osobom postronnym wara, a przyrode chroricie sobie gdzie indziej!
Agencja Nieruchomosci Rolnych wyprzedaje wtasnie w trybie pilnym ostatnie bedqce wia-
snosciq Skarbu Parstwa (poza
Lasami Paristwowymi), rezerwaty,
uzytki ekologiczne, fqki trzesli-
cowe, murawy kserotermiczne
i torfowiska. Kupujmy je czym
predzej, a potem prosmy nasze
Paristwo, zeby faskawie pozwo-
wnnnf SRS ‘ ‘ « lito nam je chroni¢! Warto juz tez

chyba zaczqé zbierad wigksze
fundusze, zapewne wkrétce pod
mtotek péjdg Puszcza Biatowie-
ska, Tatry i Wawel.

Andrzej Jermaczek




Sprawozdanie Zarzqdu Klubu

z dziatalnosc w rokv 2010

Cztonkowie Klubu

W dni 31 grudnia 2010 r. Klub liczyt 544 czton-
kéw. W roku 2010 w szeregi cztonkéw Klubu
wstqpity 64 osoby. Naijliczniejszq grupe stano-
wili cztonkowie zamieszkujgcy wojewddziwa:
wielkopolskie (242 osoby) i lubuskie (135 osdb).
Sktadki za rok 2010 optacito 190 oséb.

Kota terenowe

W ramach struktur organizacyjnych Klubu w
roku 2010 dziatalno$é prowadzity cztery kota
terenowe: npilskie, wolsztyriskie, poznanskie i
jurajskie. Kota prowadzity dziatalnos¢ interwen-
cyjng oraz organizowaty spotkania i imprezy
zwigzane z ochrong przyrody.

Projekty ochrony przyrody
realizowane

W ramach prac z zakresu czynnej ochrony przy-

rody realizowano nastepujgce projekty:

1. ,Programy ochrony: torfowisk alkalicznych
(7230) oraz zwigzanych z nimi zagrozo-
nych gatunkéw - skalnicy torfowiskowej,
lipiennika Loesela, miodokwiatu krzyzo-
wego i gwiazdnicy grubolistej” (projekt
realizowany wspdlnie z Centrum Ochrony
Mokradet). W roku 2010 wszystkie prowa-
dzone w projekcie prace zwigzane byly z
inwentaryzaciq siedliska i gatunkéw w tere-
nie. tgcznie zinwentaryzowano i dokonano
oceny stanu zachowania siedliska w okoto
900 obiektach. Czeéé prac terenowych
zwigzanych z inwentaryzacjq prowadzona
bedzie jeszcze w roku 2011. Do kofica roku
2011 planujemy zorganizowaé kilkanascie
warsztatéw w réznych regionach kraju.

Projekt zakoriczy sie wydaniem krajowych
programéw ochrony siedliska i gatunkéw.
Projekt finansowany ze srodkéw POIS i Eko-
Funduszu.

2. ,Kontynuacja ochrony torfowisk battyckich
na Pomorzu” Wykonaliémy zasadnicze
prace zaplanowane w tym projekcie, czyli
budowe przegréd narowach oraz usuwanie
drzew. Zbudowano kolejne 63 przegrody
w rezerwacie Olszanka (uzupetniajgc sie¢
11 przegréd wykonanych tam wezesniej),
20 w zespole przyrodniczo-krajobrazo-
wym Reptowo. Kolejnych 12 przegréd
powstanie w rezerwatach Bagno Kusowo i
Stowinskie Bfota. Usunieto drzewa z okoto
100 ha powierzchni torfowisk. Zatozono
system monitoringu poziomu wody oparty
o elektroniczne divery. Projekt finansowany
2 POIS i ze $rodkéw EkoFunduszu.

3. ,Ochrona i odtwarzanie siedlisk hydro-
genicznych w  Sudetach Srodkowych”.
Projekt, zaplanowany na lata 2010-2012
realizowany jest wspélnie z Parkiem Naro-
dowym Gér Stotowych oraz Nadlesnic-
twami Jugéw, Kamienna Goéra, Swidnica
i Watbrzych. W roku 2010 zrealizowano
okoto potowy zaplanowanych w projek-
cie dziatai. W 24 obiektach, na fgcznej
powierzchni okoto 25 ha czgéciowo usu-
nigto naloty $wierka lub powiekszono luki
w drzewostanach otaczajgcych chronione
obiekty. W 24 obiektach, fgcznie w prawie
250  miejscach, zablokowano $wiatto
drenazy powierzchniowych odwadniajo-
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cych chronione siedliska poprzez trwate
zamocowanie w skarpach, poprzecznie
do przebiegu drenazu, pni drzew. W 17
obiektach wykonano dziatania zmierzo-
jace do ograniczenia nadmiernego sptywu
powierzchniowego i ustabilizowania roslin-
nosci forfotwérezej za pomocq ukfadanych
prostopadle do spadku terenu pni drzew
pozyskanych w ramach wycinek. tqgcznie
utozono okofo 700 tego typu blokad o
tacznej dtugosci okoto 2,5 km. Ponadto
odtworzono 3 niewielkie zbiorniki wodne,
zasypano $wiatto rynien erozyjnych i
rowéw odwadniajgeych torfowiska na
tacznej dlugosci okoto 180 m. Rozpoczgto
takze prace zmierzajgce do oditworzenia
uzytkowania ko$nego dawnych tgk, wyko-
szono powierzchnig okoto 10 ha. Podjgto
takze dziatania zmierzajgce do trwatej
eliminacji rdestowca japoriskiego z pow.
okoto 0,5 ha mokradet. Dla umozliwienia
oceny osiggnietych w pierwszym efapie
efektéw, dziatania prowadzone sq dwueta-
powo, w roku 2011, po dokonaniu ewen-
tualnych niewielkich modyfikacii projektéw
wykonawczych, bedg kontynuowane. W
celu monitorowania efekiéw dziatan zato-
zono sieé¢ punktéw monitorujgcych poziom
wody oraz stan siedlisk przyrodniczych w
objetych projektem obiektach. Dla uczest-
nikéw projekiu zorganizowano warsztat
informacyjno szkoleniowy. Projekt finanso-
wany ze $rodkéw POIS i NFOSIGW.

,Ochrona muraw kserotermicznych w Polsce
- teoria i praktyka”. Projekt realizowany
od 1 stycznia 2010. W ramach projektu
wycieto blisko 25 ha drzew i krzewéw z
muraw kserotermicznych w obrebie 3 obsza-
réw Natura 2000 nad dolna Odrg, dolng
Wartqg i na Lubelszczyznie. Ogrodzono i
wypasiono 15 ha muraw kserotermicznych
metodq wypasu obwoznego. Postawiono
14 wiat dla owiec na wypasanych mura-
wach kserotermicznych nad Odrq i Wartq.
Wydano 50-stronicowy folder o projekcie i
ochronie muraw kserotermicznych w wersji
polskiej i angielskiej, ze streszczeniem ukra-
inskim i niemieckim. Prowadzono dziatania
wzmacniajgce (wykoszenie i wygrabienie
1,5 ha muraw, wyhodowanie sadzonek i
wysadzenie ich w terenie) populacjg zmi-
jowca czerwonego w jednym z obszaréw
Natura 2000 na Lubelszczyznie - Zacho-
dniowotyriskiej Dolinie Bugu. Zorganizo-
wano 6 spotkani dla spotecznosci lokalnej
na Lubelszczyznie, czego efektem byto
migdzy innymi nawigzanie wspdtpracy z
dwoma rolnikami w 2 réznych obszarach
Natura 2000 i rozpoczecie uzytkowania
muraw kserotermicznych na tgcznej pow.
ponad 13 ha. Rozpoczeto prace nad pro-
dukejq filmu o projekcie i ochronie muraw
kserotermicznych. Powstata réwniez strona
infernetowa o projekcie www.murawy-life.
kp.org.pl. Przygotowano 23 dokumentacje
techniczne dla wszystkich obiektéw obje-
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tych projektem. Projekt finansowany jest
przez Life+ i NFOSIGW.

,Kontynuacja ochrony ekosysteméw mokra-
dtowych w Puszczy Drawskiej”. W ramach
projektu, w roku 2010 realizowano jedynie
prace przygotowawcze. Celem strategicz-
nym projektu jest powsirzymanie proce-
séw degeneracii torfowisk rozproszonych
w kompleksie lesnym Puszczy Drawskiej i
bedqcych przedmiotami ochrony w obsza-
rze Natura 2000 Uroczyska Puszczy
Drawskiej. Projekt skupia sie na problemach
zwiqzanych z ochrong torfowisk przejscio-
wych i fegéw zrédliskowych. Finansowany
zPOIS i ze $rodkéw NFOSIGW.
,Kontynuacja czynnej ochrony muraw kse-
rotermicznych nad Odrq i Wartq”. Projekt
realizowany w ramach ostatniego konkursu
Fundaciji EkoFundusz pt. ,Utrwalanie efek-
téw ekologicznych w projektach ochrony
przyrody realizowanych z udziatem dotacji
Ekofunduszu”. W ramach projektu przepro-
wadzono zabieg usuwania zakrzaczen
na ponad 13 ha muraw kserotermicznych,
wykonano grodzenia, wiaty dla owiec oraz
dziatania przyczyniajqce sig do ogranicze-
nia zuzycia wody pitnej do nawadniania
szkotki (budowa zbiornika na deszczéwke
oraz systemu nawadniania szkétki). W
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ramach projektu zdemontowano i zutylizo-
wano pokrycie eternifowe na wszystkich
budynkach gospodarczych w Owczarach
(tacznie okoto 1500 m?) oraz przeprowa-
dzono drobne prace konserwatorskie w
tych budynkach.

sporzqdzania  planéw
zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000 oraz biezgca dziatalno$é interwen-
cyjna w postepowaniach administracyjnych
oraz realizacji inwestycji majgcych istotny
wplyw na ochrone przyrody w kraju w tym
monitorowanie wdrazania celéw $rodowi-
skowych Ramowej Dyrektywy Wodnej".
W ramach realizacji projektu wnosilismy
uwagi i uczesticzylismy w spotkaniach
w procesie sporzqdzania planéw zadan
ochronnych dla obszaréw: Rogalifiska
Dolina Warty, Dgbrowy Obrzyckie, Biedru-
sko; wnosilismy korespondencyjne uwagi
do projektéw planéw dla obszaréw Lasy
Suchedniowskie, Dolina Krasnej, Suchy
Mtyn, oraz uwagi wstepne do planéw
obszaréw Uroczysko Markowo, Torfowiska
Zrédliskowe koto tabednika, Niedzwiedzie
Wielkie. Projektem byto objetych okoto 20
dziatar interwencyjnych dotyczqcych réz-
nych miejsc w Polsce. Projekt finansowany

ze érodkéw NFOSIGW.
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8. ,Adaptacja przydomowej piwniczki w Unie-
my$lu (gm. Lubawka) na zimowe schro-
nienie dla nietoperzy i jej ochrona przed
dewastacjq”. Projekt polegat na stworze-
niu zimowiska dla nietoperzy, gtéwnie dla
nocka Natterera poprzez zamontowanie
specjalnych stalowych drzwi wypetnionych
wetng mineralng z otworem wlotowym dla
nietoperzy, co skutkowato wzrostem tempe-
ratury i poprawq uwilgotnienia w pomiesz-
czeniv. Projekt finansowano z dotacji
,Funduszu dla Przyrody” przyznanej przez
ProNature i Grupe Energa.

9. ,Ochrona przyrody i érodowiska - poznad,
przezy¢ i rozwijaé”. Projekt realizowany
byt wspélnie z organizacjg z Niemiec -
Okospeicher Wulkow. Celem projektu byto
wzajemne poznanie dziatalnosci obu orga-
nizacji. Organizacja Okospeicher Wulkow
uczestniczyta w cyklicznych imprezach w
Stacji w Owczarach, a Klub Przyrodnikéw
w imprezach w Wulkow - w sumie 6 dwu-
dniowych spotkari. W Wulkow odbyly sie
warsztaty i spotkania na temat: rolnictwa
ekologicznego i alternatywnego budownic-
twa przyjaznego $rodowisku oraz energii
odnawialnych, w Owczarach, warsztaty
i spotkania na temat ochrony przyrody i
ochrony gingcych elementéw krajobrazu
rolniczego. Projekt finansowany przez
Euroregion Sprewa-Nysa-Bébr.

Tradycyjnie zaden z wnioskéw o dofinansowao-
nie dziatalnosci wydawniczej i edukacyinej zto-
zonych w roku 2009 do WFOSIGW w Zielonej
Gérze na rok 2010, nie uzyskat ze strony fundu-
szu akeeptacji.

Projekty przygotowane,
planowane do realizacji od roku 2011

Wigkszo$é sposréd wymienionych wczesniej
projektéw realizowanych w roku 2010 bedzie
kontynuowana w roku 2011. Dodatkowo,
planujemy realizacje nowych projektéw jak:
,Przebudowa oraz zmiana sposobu uzytkowa-
nia zabytkowego budynku XVIII w. karczmy
sqdowej w Uniemyslu (Gm. Lubawka) - | etap”
- przyznana dotacja Ministerstwa Kultury,oraz
,Ochrona zagrozonych gatunkéw chwastéw
segetalnych Opolszcyzny”, dla ktérych przygo-
towaliémy wnioski oraz czeéciowo pozyskalismy
fundusze.

Dziatalnosé rolnosrodowiskowa

Klub kontynuowat prowadzong od lat dzia-
talno$¢ ochroniarskg w ramach gospodar-
stwa rolnego w Owczarach na posiadanych i
dzierzawionych gruntach. W Owczarach kon-
tynuowano wypas muraw kserotermicznych i
hodowle owiec, prowadzono zatozong w 2004
roku szkétke starych odmian drzew owocowych
oraz kolekcje zachowawczg drzew owoco-
wych i chwastéw. W roku 2010 kontynuowano
realizacje programu rolno$rodowiskowego w
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ramach réznych wariantéw pakietu 4.1 i 5.1
(ochrona siedlisk i zagrozonych gatunkéw
ptakéw) obejmujgcych murawy kserotermiczne
w dolinie Odry (gtéwnie w okolicach Owczar),
tgki w Kozminku, fgki nad Obrg, tgki i torfowiska
nad llankg koto Torzymia i Rybocic. tgcznie pro-
gramem rolno$rodowiskowym objeto ponad 80
ha gruntéw - gtéwnie muraw kserotermicznych i
réznego typu tak.

Opracowania i ekspertyzy

W roku 2010 Klub realizowat i wykonat kilkana-
$cie opracowan na zlecenie réznych instytucii.
Oprécz wykonanych w ramach projektéw, Klub
sporzqdzit nastepujgce opracowania i eksper-
tyzy: ,Inwentaryzacja przyrodnicza terenu pro-
jekfowanego gazociggu w okolicach Wielunia”,
,Koncepcja kompensacji przyrodniczej wybra-
nych siedlisk przyrodniczych dla autostrady
A2 w dolinie Leniwej Obry”, ,Projekt planu
ochrony Obszaru Specijalnej Ochrony ,Puszcza
nad Gwdq”, ,Monitoring efekiéw metaplantacii
chronionych gatunkéw rodlin wykonanych dla
GDDKIA oddz. w Zielonej Gérze”, ,Plan ochrony
rezerwatu przyrody ,Zaleskie Bagna”, ,Inwenta-
ryzacja terenowa elementéw biotycznych na
potrzeby opracowania pt. Warunki zarzqgdzania
obszarem dorzecza i ochrong réznorodnosci
biologicznej dla zapewnienia zréwnowazonego
rozwoju obszaréw cennych przyrodniczo na
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przyktadzie zlewni Czarnej Orawy stanowiqgcej
cze$é transgranicznego dorzecza Dunaiju”, ,Kon-
cepcja programowo-przestrzenna w  zakresie
przywrécenia droznosci doptywéw Czamej
Orawy (w podziale na jednolite czeéci wéd
powierzchniowych) w ramach opracowania pt.
Warunki  zarzqdzania obszarem dorzecza i
ochrong réznorodnoéci biologicznej dla zapew-
nienia zréwnowazonego rozwoju obszaréw
cennych przyrodniczo na przyktadzie zlewni
Czarnej Orawy stanowigcej cze$¢ transgranicz-
nego dorzecza Dunaju”’, ,Szczegdtowy projekt
kompensacii siedliska priorytetowego 91EO tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Sali-
cetum albae, Populetum albae, Alnenion gluti-
noso-incanae, olsy zrédliskowe) na terenie: wysp
Debina i Czarnoteka, SOO Pojezierze Myslibor-
skie, OSO Natura 2000 Jeziora Wettyriskie, w
dorzeczu rzeki Mysli”", ,Szczegdtowy projekt
kompensacji w zakresie dziatar, jakie nalezy
podjgé w kierunku poprawy warunkéw bytowa-
nia wybranych gatunkéw ptakéw w obszarze
tzw. tak pod Mielenkiem oraz na terenie Pojezie-
rza Mysliborskiego”, ,Monitoringu wystepowania
i migracji ptazéw i gadéw (w terminie wiosennej
i jesiennej migracii). W ramach monitoringu obej-
mujgcego caly przebieg drogi S3 na odcinku
Szczecin-Gorzéw Wielkopolski, w tym w szcze-
gélnodci obszary Natura 2000, ,Monitoring
wybranych siedlisk Natura 2000 (tegi i kwasne
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dgbrowy) w ramach ogélnopolskiego monito-
ringu koordynowanego przez IOP”, ,Monitoring
$miertelnosci ptakéw i nietoperzy na autostradzie
A4 na odcinku ZgorzelecKrzyzowa".

Ponadto pracownicy Klubu wykonali kilka
dokumentacji przyrodniczych na potrzeby
programéw rolno$rodowiskowych oraz przy-
gotowali kilka opinii dotyczgcych waloréw przy-
rodniczych réznych obszaréw potozonych na
terenie Polski zachodniej.

Edukacja i promocja ochrony
przyrody

Klub byt organizatorem kilkunastu imprez i spo-
tkan odbywajqcych sie w stacji w Owczarach
oraz Stacji Terenowej w Uniemyslu. W Owcza-
rach tradycyjnie odbywaty sie Wiosenne i Letnie
Spotkanie z tgkq oraz Jesienne Spotkanie z
Sadem. Stacja goscita w roku 2010 ok. 800
oséb, kiére braty udziat w zajgciach edukacyj
nych i szkoleniach na terenie Stacji oraz przyle-
gajacym do niej obszarze chronionym Klubu. W
Stacji Terenowej w Uniemyslu zorganizowano
po raz drugi spotkanie z okazji nadejscia wiosny.
Podczas jednodniowej imprezy jej uczestnicy
skorzystali z warsztatu fotografii przyrodniczej,
wystuchali wystgpienia na temat przyrody
Ziemi Kamiennogérskiej, wiosennych wedréwek
ptakéw, a podczas wieczornych warsztatéw
nietoperzowych mieli okazje nauczyé sie rozpo-
znawania nietoperzy.

W lutym w tagowie zorganizowano
XXVIII' Zjozd Klubu. W kwietniv odbyta sie
sesja naukowa pt. ,Ochron bierna - przeszto$é
czy przyszto$é ochrony przyrody?”, w kidrej
uczestniczyto okoto 80 oséb. Klub byt wspét-
organizatorem Sympozjum Terenowego IMCG
(Miedzynarodowej Grupy Ochrony Mokradet)
,JMCG 2010 Field Symposium and Congress in
Slovakia and Poland”.

Zorganizowano XXVIII Lubuski Konkurs
Przyrodniczy dla uczniéw szkét podstawowych
i gimnazjéw, w ktérym wzieto udziat okoto 100
uczniéw z 20 szkét.

W roku 2010 Klub ogtosit minikonkurs na
tzw. mikroprojekty. W ich ramach zrealizowano
dwa dziatania pt. ,Czynna ochrona Specjalnego
Obszaru Ochrony Natura 2000 Modraszki
koto Opoczki przed rodlinami inwazyjnymi”
oraz ,Dziatania ochronne w kolonii rozrodczej
nocka duzego w Jaglicach koto Cztopy”.

Klub prowadzit serwis internetowy. W
roku 2010 na stronie zarejestrowali$my ok.
73000 odwiedzin pochodzgcych z kilkudzie-
sigciu krajéw. Najwiecej goéci zagranicznych
pochodzito z Niemiec, Wielkiej Brytanii i USA.
Z terenu Polski odnotowano ok. 69 000 odwie-
dzin. W czotéwce miast, z ktérych pochodzity
osoby odwiedzajgce naszqg strone znalazly sie:
Warszawa (okoto 15 000 odwiedzin) i Poznan
(okoto 8 000 odwiedzin). W serwisie e-mailo-
wym ,Wiadomosci KP” ukazato sie kilkadzie-
sigt informaciji na temat aktualnych wydarzen i
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probleméw ochrony przyrody. Wiadomosci KP
prenumerowato okoto 800 oséb.

O kilkadziesigt pozycji powiekszyly sie
zbiory biblioteczne.

Pracownicy Klubu, jako zaproszeni goscie
uczestniczyli w roli prelegentéw w kilkunastu
spotkaniach oraz imprezach poswigconych
ochronie przyrody i edukacji przyrodniczej
organizowanych przez rézne instytucie oraz
organizacje. Cztonkowie Klubu brali tez udziat
w migdzynarodowych spotkaniach i warszta-
tach, miedzy innymi pos$wigconych Konwencji
Ramsar w Iranie.

Wydawnictwa

Kontynuowano biezgce wydawanie kwartalnika
Przeglad Przyrodniczy oraz biuletynu ,Bociek”.
W ramach zakorczonego projektu ,Czynna
ochrona $limakéw z Zatqcznika Il Dyrektywy
Siedliskowej: poczwaréwki zwezonej (Vertigo
angustior) i poczwaréwki jajowatej (Vertigo
moulinsiana) w pétnocno-zachodniej Polsce”
wydano ksigzke pt. ,Higrofilne gatunki poczwa-
réwek pétnocno-zachodniej Polski”.

Ponadto Klub wydat kilka ulotek dotyczg-
cych projektu ochrony muraw kserotermicznych
w Polsce.

W ramach wydawnictw internetowych opra-
cowano i zamieszczono na stronie internetowej
nastepujqce broszury: ,Jak utworzyé uzytek eko-
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logiczny?”, ,Jak utworzy¢ pomnik przyrody?”,
Jak chroni¢ zabie kumkanie?”, ,Jak reagowaé
na zaby rozjezdzane na drodze?”, ,Jak dbaé
o rzeke wykorzystujge instrumenty UE2”, ,Jak
sig troszczy¢ o obszar Natura 2000 w procesie
planowania jego ochrony?”.

Organizacja pracy
W koricu roku 2010 Klub zatrudniat 18 oséb,

sposréd kiérych wigkszosé (12 oséb) stanowili
specjalici z zakresu ochrony przyrody. W ciggu
roku w Klubie odbyly staz 4 osoby. W ramach
realizowanych zleceri oraz projektéw Klub
zatrudniat okoto 30 oséb w oparciu o umowe
o dzieto.

Interwencje i uczestnictwo

Podobnie jak w latach poprzednich Klub aktyw-
nie wigczat sie w procedury administracyjne
oraz procesy opiniowania réznych aktéw praw-
nych zwigzanych czy majqgcych istotny wptyw
na ochrong przyrody. W roku 2010 interwenio-
walismy w blisko 150 sprawach zwigzanych
z ochrong przyrody na réznych szczeblach
administracji. Byty to zaréwno sprawy horyzon-
talne o ogdlniejszym znaczeniu, np. prognozy
oddziatywania na $rodowisko dla planéw urzg-
dzenia lasu, minimalne normy ochrony $rodowi-
ska i przyrody w rolnictwie, skuteczna ochrona
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obszaréw Natura 2000, sprawy dotyczqce
wdrazania zatozed Dyrektywy Wodnej, a w
szczegblnosci dotyczqce planéw gospodaro-
wania wodami. Wigkszo$¢ sposréd prowadzo-
nych spraw dotyczyta pojedynczych inwestycii.
Znaczqca cze$é interwencii skierowanych byta
do Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
Marszatkéw Wojewédztw, Regionalnych Zarzg-
déw Gospodarki Wodnej czy Urzedéw Gmin.
Wiele z podejmowanych interwenciji dotyczyto
opiniowania wydawanych decyzji $rodowisko-
wych. Klub akfywnie wigczat sie w réznego
rodzaju postepowania administracyjne jako
strona, w tym réwniez jako strona skarzgca w
postepowaniach sqdowych. W nielicznych przy-
padkach podejmowalismy réwniez interwencije
w Komisji Europejskiej.

Pracownicy Klubu brali udziat w pracach
réznych instytucji, gremiéw naukowych czy
organizacji pozarzqgdowych, kiérych zadaniem
byto miedzy innymi opiniowanie, opracowa-
nie wytycznych i wskazéwek do zarzqdzania
oraz planowania ochrony w obszarach Natura
2000.

Klub miat swoich przedstawicieli w Par-
stwowe| Radzie Ochrony Przyrody, Komitecie
Ochrony Przyrody PAN, Regionalnych Komi-
siach Ochrony Przyrody oraz Radach Nauko-

wych Parkéw Narodowych. Cztonkowie Klubu
i pracownicy brali udziat w wielu seminariach,
konferencjach i sesjach naukowych, w tym mie-
dzynarodowych, poswieconych ochronie przy-
rody. Pracownicy Klubu udzielili telefonicznie,
pocztq elektroniczng lub osobiscie kilkuset porad
i wskazéwek dotyczqcych ochrony przyrody.

Sprzet oraz infrastruktura
techniczna

W roku 2010 Klub zrealizowat kilka istotnych
inwestycji oraz zakupéw sprzetu, gtéwnie w
ramach realizowanych projektéw. Najwazniej-
szq inwestycig byta wymiana dachéw na 3
budynkach gospodarczych w Owczarach oraz
remont cze$ci hotelowej (pietro) Stacji Terenowe;
w Oweczarach wraz z wymiang wyposazenia.
Na potrzeby realizowanych projektéw jak tez
prowadzone| dziatalnosci statutowej zakupiono
sprzet techniczny: samochéd terenowy Toyota
Hillux, 5 komputeréw polowych wraz z opro-
gramowaniem GIS, 1 komputer typu laptop, 1
komputer stacjonarny, kose i rebak spalinowy,
pastuchy elekiryczne oraz inny drobny sprzet na
potrzeby wypasu owiec i ochrony muraw ksero-
termicznych. W ramach wymiany wyposazenia
w czesci pomieszczen biurowych w Swiebodzi-
nie zakupiono nowe meble biurowe.
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arzqdzeniem nr 11/2011 z dnia 1 marca

2011 Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Gorzowie Wielkopolskim utworzyt
rezerwat przyrody ,Gubifiskie Mokradta”.
Obiekt, potozony w granicach administracyj
nych Miasta Gubina, zajmuje powierzchnie
99,8019 ha i chroni populacie ptakéw wodnych
i btotnych oraz ich siedliska.

Obszar Gubihskich Mokradet juz od
poczatku lat 90. ubiegtego wieku byt obiek-
tem zainteresowania gubirskich przyrodnikéw,
ktérzy kilkakrotnie wystepowali z inicjatywq jego
ochrony, pierwotnie w formie zespotu przyrodni-
czokrajobrazowego lub uzytku ekologicznego,
a ostatecznie w formie rezerwatu. Inicjatywa ta
zostata podjgta przez aktualnego wiasciciela
gruntéw - Remigiusza Wachowicka, ktéry w
dniu 14 marca 2008 wystgpit z wnioskiem
o utworzenia rezerwatu. Inicjatywa, wraz z
odpowiednim o$wiadczeniem woli, przekazana
zostata Klubowi Przyrodnikéw, ktéry skierowat

odpowiedni wniosek do Wojewody Lubuskiego
wraz z deklaracjg opracowania niezbednej
dokumentacii projektowe;.

Dokumentacija zostata opracowana i w paz-
dzierniku 2008 sprawa utworzenia rezerwatu
zostata przedstawiona Wojewddzkiej Radzie
Ochrony Przyrody dziatajqcej przy Wojewodzie
Lubuskim, uzyskujqc jej pozytywngq opinie. Przez
kolejne ponad dwa lata trwaty niekoficzqce sie
uzgodnienia, ustalenia i negocjacie, az w kofcu,
1 marca 2011 Dyrekfor Jan Rydzanicz podpisat
stosowne zarzqdzenie.

Obszar rezerwatu stanowi kompleks tere-
néw podmoktych lezgcy w niewielkim obnize-
niu terenu, w dolinie lokalnego cieku o nazwie
Budoradzanka, prawobrzeznego doptywu Nysy
tuzyckiej, okoto 2 km na pétnocny wschéd od
Gubina. W okresie powojennym, do konca lat
80. ubiegtego wieku obszar rezerwatu stanowit
czg$é lokalnego poligonu wojskowego, nastep-
nie teren przejeta Agencja Mienia Wojskowego,
zbywaijqc go obecnemu wiascicielowi.

Fot. Andrze,lermamk [



W granicach rezerwatu stwierdzono okoto
180 gatunkdéw roélin, przewaznie zwigzanych
z szuwarami i fgkami. Roélinnos¢ wodna nie
jest zbyt zréznicowana. Poza nielicznymi, nie-
wielkimi starorzeczami i innymi zagfebieniami
terenu, kiére sq zbiorikami frwatymi, wiekszo$¢
zbiorowisk roélin wodnych wyksztatca sie w nie-
wielkich okresowych oczkach i w rozlewiskach
obecnych tutaj w sezonie wiosennym. Najwiek-
szq powierzchnie zajmujg zbiorowiska szuwa-
réw. Ich wystepowanie ma istotne znaczenie dla
duzej czesci gatunkdéw ptakéw, zwigzanych wia-
$nie z tego typu siedliskami. Dominujq szuwary
niskie, gtéwnie wielkoturzycowe zespoty turzycy
bfotnej i turzycy brzegowej. Inne zbiorowiska
szuwarowe to zbiorowisko kosaéea zéttego oraz
ciekawe zbiorowisko z dominujgcym szczawiem
lancetowatym. W grupie szuwardéw wysokich
dominujq dwa pospolite zespoly - szuwar trzci-
nowy i szuwar patki szerokolisinej.

Zbiorowiska tgkowe na obszarze rezerwatu
wystepujq stosunkowo nielicznie, od lat brak tu
gospodarki tgkowej, warunkujgcej utrzymanie
tego typu zbiorowisk. Obecnie zajmujq one
gtéwnie obrzeza obiektu, w miejscach oddalo-
nych od zbiornikéw i poza zasiegiem rozlewisk.
Dominujq tgki $wieze, w miejscach wilgotnych
przechodzqce w ziotorodla z wigzédwkg btotng,
sitowiem le$nym i ostrozeniem fgkowym.

Fragmenty zbiorowisk lesnych wystepujq
jedynie na obrzezach. Przy rzece Budorc-
dzance zachowaly sie naturalne lasy fegowe.
W potudniowej czesci obiektu znajdujq sig zré-
dliska, wtérnie porosnigte wkraczajgcymi na nie
olszynami.

Celem utworzenia rezerwatu jest ochrona
ptakéw i ich siedlisk. Ogétem stwierdzono tu
wystepowanie 116 gatunkéw ptakéw. Ponad
100 z nich to gatunki odbywajqce tu legi lub
prawdopodobnie legowe.

Prawie 50 sposéréd stwierdzonych gatun-
kéw ptakéw to gatunki zagrozone bqdz rzad-
kie, zastugujqce na specjalng uwage i ochrone.
Ponad 20 z nich to gatunki chronione w Unii




Fot. Andrzej Jermaczek

Europejskiej, wymienione w zatgczniku | do
dyrektywy ptasiej UE. Sq to: batalion, bgk,
bielik, btotniak stawowy, bocian bialy i czarny,
czapla biata, derkacz, kropiatka, zielonka, dzie-
ciot czarny, ggsiorek, jarzebatka, kania czarna,
kania rdzawa, tabedz krzykliwy, rybitwa czarnag,
lerka, tabedz krzykliwy, rozeniec, zimorodek i
zuraw. Dla co najmniej 8 z nich - bgka, der-
kacza, kropiatki, ggsiorka, jarzebatki, rybitwy
czarnej, zielonki i zurawia - obszar rezerwatu
stanowi wazne miejsce legéw.
Ponadto  omawiany
jedno z nielicznych w skali regionu stanowisk
wielu innych ptakéw zwigzanych z rozlegtymi
kompleksami mokradet - gegawy, cyranki i

obszar  stanowi

cyraneczki, ptaskonosa, krakwy, perkoza rdza-
woszyjego, kszyka, czajki i innych. Sposréd
ptakéw wréblowatych na uwage zastugujq takie
gatunki jak $wierszczak, brzeczka, klgskawka i
$wiergotek fgkowy.

Sposréd innych zwierzgt uwage zwraca
licznie wystepujgca w granicach obszaru
traszka gérska, ktérej populacja stanowi praw-
dopodobnie jedng z liczniejszych populacji
tego gatunku na nizu, byé moze najliczniejszq
na Ziemi Lubuskiej.

Omawiany obszar nalezy bez watpienia
do kilku najcenniejszych pod wzgledem ornitolo-
gicznym terendw potudniowej czesci wojewddz-
twa lubuskiego, stanowigc istotng regionalng
ostojq ptakéw, szczegélnie wodnych i blotnych,
zaréwno w okresie legéw, jak i podczas wedré-
wek.

Mimo, ze, z uwagi na stosunkowo nie-
wielkg powierzchnig obszaru, zaden z wystepu-
iacych w granicach projektowanego rezerwatu
gatunkdéw nie osigga wysokich lub bardzo wyso-
kich liczebnosci, wystepujqcy tu zespdt ptakéw
stawia go w grupie obszaréw o wyjgtkowym
znaczeniu dla ptakéw wodnych i btotnych.

Rezerwat jest pierwszym w wojewddztwie
lubuskim, a moze i w kraju obiektem utworzo-
nym w catoéci na gruntach prywatnych. Miejmy
nadziejg, ze stworzony pod Gubinem precedens
przyczyni sig do upowszechnienia tego rodzaju
praktyk i pozwoli wypracowaé zasady wspét
pracy whascicieli i administracji ochrony przy-
rody satysfakcjonujgce obie strony, a przede
wszystkim korzystne dla przyrody.

Andrzej Jermaczek



Gatunki chronione

na drzewie

iosna fo tradycyjny czas wycinek drzew.
Jak co roku, pod topér péjdzie wiele alei

przydroznych i drzew w innych potozeniach.
Warto wiedzieé, ze od lipca 2010 r. obowig-
zuje przepis zobowigzujqcy organ udzielajgcy
zezwolenia na wycigcie drzewa do dokonania
ogledzin drzewa pod kgtem wystepowania
gatunkéw chronionych.

Gatunki chronione najczesciej spotykane

na drzewach to:

Porosty (najczesciej makla tarniowa Evernia
prunastri, odnozyce Ramalina fraxinea,
Ramalina fastigata, Ramalina farinacea,
wabnica kielichowata Pleurosticta acetabu-
lum i inne - mozna je zwykle znalezé przez
caty rokl),

Grzyby (ozorek debowy Fistulina hepatica,
flagowiec olbrzymi Meripilus giganteus,
zagwica listkowata Grifola frondosa, lakow-
nica l$nigca Ganoderma lucidum, szmaciak
gatezisty Sparassis crispa, wiéknouszek
ukodny Inonotus obliquus - niestety, z
wyjatkiem ostatniego gatunku, rozpozna-
nie wystepowania wymaga zwykle zauwa-
Zzenia osobnikéw jesieniq),

Owady rozwijajqce sig w préchnowiskach
(pachnica Osmoderma eremita s.l., ciotek
matowy Dorcus parallelipipedus, tegosz
rdzawy Elater ferrugineus) lub pod korg
(chronione kézkowate) - rozpoznanie ich
obecnosci wymaga specjalistycznej wiedzy
enfomologiczne;j,

Nietoperze wykorzystujqce dziuple,

Ptaki gniezdzqce sie na drzewie (w sezonie
legowym ,wystepowaniem gatunkéw chro-
nionych” jest gniazdo dowolnego gatunku
ptaka, natomiast przez caly rok za siedliska
i gniazda gatunkéw chronionych nalezy
uwazaé zasiedlane przez ptaki dziuple
oraz gniazda wykorzystywane wielokrot-
nie (np. bociana, krukowatych).

Co zrobi¢, jezeli znajdziemy na drzewie

przeznaczonym do wycigcia gatunki  chro-
nione?

1.

Nalezy pisemnie zawiadomi¢ wiasciciela
drzewa (w przypadku drzew przydroz-
nych - gmine, zarzqd drég powiatowych,
zarzqd drég wojewddzkich lub oddziat
GDDKiA), gmine oraz whasciwg RDOS o
wystepowaniu gatunkéw chronionych.

2. Wyciecie drzewa bedzie wéwczas wyma-

gaé uzyskania dodatkowego ,zezwolenia
derogacyjnego” na odstepstwo od zakazu
niszczenia siedliska gatunku chronionego
(wydaje je RDOS). Wyciecie bez uzyska-
nia takiej decyzji, nawet jezeli wiasciciel
posiada ,zezwolenie na wycigcie drzewa”
bgdz decyzje $rodowiskowg / zezwole-
nie na modernizacie drogi przewidujgce
wycinke drzew, bedzie wykroczeniem.
Organizacja ekologiczna moze staraé sie
uczestniczyé w postepowaniu o wydanie
,zezwolenia derogacyjnego” na prawach
strony na podstawie art. 31 KPA.

3. Jezeli wiaiciciel posiada ,zezwolenie na

wycigcie drzewa” bqdz decyzje $rodowi-
skowq / zezwolenie na modernizacie drogi
przewidujgce wycinkeg drzew, a w odpo-



wiednich postepowaniach nie uwzgled-
niono faktu wystepowania  gatunkéw
chronionych, ich znalezienie moze by¢
przestankg do wznowienia postepowania
(zgodnie z Art. 145 §1 KPA W sprawie
zakonczonej decyzjq ostateczng wznawia
sie postepowanie, ... jezeli wyjdg na jaw
istotne dla sprawy nowe okolicznosci fak-
tyczne lub nowe dowody istniejgce w dniu
wydania decyzji, nie znane organowi, ktéry
wydat decyzje” (np. wystepowanie chro-
nionych gatunkéw) lub tez ,jezeli dowody,
na ktérych podstawie ustalono istotne dla
sprawy okolicznoéci faktyczne, okazaly sie
fatszywe” (np. podczas ogledzin drzewa
pod kgtem wystepowania gatunkéw chro-
nionych fafszywie stwierdzono ich brak).
Organizacja ekologiczna moze wniosko-
waé o wznowienie postgpowania.

4. Jezeli ,zezwolenia na wycigcie drzewa”
bgdz decyzji $rodowiskowej / zezwole-
nia na modernizacje drogi przewidujg-
cych wycinke drzew jeszcze nie wydano,
okoliczno$é  wystepowania  gatunkéw
chronionych musi zostaé¢ uwzgledniona w
odpowiednim postepowaniu. Organizacja
ekologiczna moze staraé sie uczestniczy¢
w postepowaniu, a w niektérych przypad-
kach ma do tego bezwzgledne prawo.
Odpowiednie organy sq obowigzane

publikowaé w internecie, w ramach tzw. publicz-

nie dostepnego wykazu danych o $rodowisky,
zaréwno informacje o otrzymanych wnioskach

o zezwolenia na wycigcie drzew, wydanie

decyzji $rodowiskowych, zezwolenia na odstep-

stwo od zakazéw ochrony gatunkowej, jak i

informacje o wydanych decyzjach. Kopie tych

wnioskéw i decyzji organy sq obowigzane udo-
stepni¢ kazdemu zainteresowanemu w dniu zto-
zenia wniosku o takie udostepnienie.

Pawel Pawlaczyk




OCHRONA PRZYRODY PO EUROPEJSKU (6)

Europejska ochrona gatunkowa

dyreklywy przyrodnicze,
oprécz ustanowienia znanej sieci Natura
2000, wymagaja od panstw cztonkowskich
UE takze zapewnienia skutecznej ochrony
gatunkowej wybranym gatunkom zwierzgt i
rolin. Ochrona taka to ,drugi filar” europej-
skiej ochrony przyrody. Obowiqzuje wsze-
dzie, ti. na calym terytorium pafstw Unii
Europeiskiej, bez prawa wprowadzania wytg-
czefi wzgledem jakichkolwiek terenéw (np.
stawéw rybnych).

Zakres europeiskiej ochrony gatunkowej
zalezy od grupy organizméw, jakie dotyczy.

Europeiskie

Wzgledem ptakéw, art. 5 dyrektywy pta-
siej wymaga od paristw cztonkowskich m.in.
zapewnienia, by nie dochodzito do:

a) umyslnego zabijania lub chwytania jaki-
mikolwiek metodami - z tym, ze na
okre$lone gatunki fowne dozwolone jest
polowanie;

umyslnego niszczenia lub uszkadzania
gniazd i jaj lub usuwania ich gniazd (nie-
zgodne z prawem UE sq ogélne odstep-
stwa pozwalajgce na usuwanie gniazd w
okre$lonych terminach i sytuacjach) ;
wybierania jaj dziko wystepujgcych
ptakéw oraz zatrzymania tych jaj, nawet
gdy sq puste;

umyslnego ptoszenia ptakéw, szczegélnie
w okresie legowym i wychowu mtodych,
jedli mogtoby to mieé znaczenie dla
zachowania lub odtworzenia odpowied-

b)

c)

d)

niej liczebnoéci populacii,
przetrzymywania ptactwa nalezgcego do
gatunkéw, na ktére polowanie i ktérych
chwytanie jest zabronione.

e)

14

Europejska ochrona gatunkowa ptakéw
nie chroni wiec ich siedlisk. Jednak, artykut
3.2b dyrektywy ptasiej, zobowigzuje panstwa
cztonkowskie do zapewnienia utrzymania i
zagospodarowania siedlisk ptakéw zgodnie z
potrzebami ekologicznymi (nie tylko w obsza-
rach Natura 2000, ale i poza nimi).

Wzgledem zwierzgt nieopierzo-
nych, art. 12 dyrektywy siedliskowej wymaga
od paristw cztonkowskich m. in. zapewnienia,
by nie dochodzito do:

a) zadnego celowego chwytania lub zabija-
nia dziko wystepujqcych zwierzat chro-
nionych,

b) celowego niepokojenia zwierzqt chronio-
nych, w szczegdlnosci podczas okresu
rozrodu, wychowu mtodych, snu zimo-
wego i migracji

c) celowego niszczenia lub wybierania jaj

d) (nawet nieumyslnegol)” - pogarszania
stanu, lub niszczenia_miejsc rozrodu lub
odpoczynku zwierzat chronionych.
Nalezy tu pamietaé, ze lista ,zwierzgt

eurochronionych” jest osobnym zaltgczni-
kiem IV do dyrektywy (zob. ramka). Jest ona
podobna do listy zwierzgt wymagajgeych
wyznaczenia obszaréw Natura 2000, jednak
nie identyczna z nig (niektére gatunki natu-
rowe nie sq pod ochrong gatunkowaq, niektére
gatunki chronione nie wymagajg wyznaczo-
nia obszaréw Natura 2000). Obecnoéé na
tej liscie niektérych gatunkéw - jak np. jasz
czurka zwinka - moze nawet dla przyrodnika
by¢ pewnym zaskoczeniem!

Ochrona gatunkowa zwierzqgt z zatgcz-
nika IV obowigzuje oczywiscie wszedzie, nie



tylko na obszarach Natura 2000, kiére dla
niektérych z tych gatunkéw moggq by¢ wyzna-
czone. Orzecznictwo Trybunatu Sprawied|i-
wosci Unii Europejskiej wyjasnia przy tym, ze
nie wystarczy samo wprowadzenie prawnych
zakazéw - dyrektywa wymaga.spéjnego
systemu skutecznych érodkéw ochronnych,
zapewniajgcych, ze rzeczywiéCie nie bedzie
dochodzié do wymienionych wyzej zdarzen.
Zakazy nieegzekwowane (z jakichkolwiek
przyczyn) to uchybienie obowigzkom wynika-
jacym z dyrektywyr

Bezwzglednej ochronie z tego przepisu
podlegajq wiec: wszystkie miejsca zimowania
niefoperzy, drzewa zasiedlone przez pach-
nice debowq i kozioroga dobosza (ale juz nie
jelonka rogaczal), stawy w kiérych godujq
rzekotki, kumaki, grzebiuszki, lub zaby mocza-
rowe. Obowigzkiem pafstwa polskiego jest
zapewnienie skutecznej ochrony takich miejsc
nawet przed nieumyslnym niszczeniem! Pan-
stwo polskie jest tez obowigzane zapewnié,
by przy okazji gospodarki rolnej nie docho-
dzito do niszezenia nor chomikéw wraz z ich
bezposrednim ofoczeniem.

Wzgledem roslin, aff. 13 dyrektywy
siedliskowej wymaga od panstw cztonkow-
skich m. in. zapewnijenia, by nie dochodzito
do celowego zrywania, zbierania, $cinaniq,
wyrywania lub niszczenia rodlin tych gatun-
kéw w ich naturalnym zasiegu, dziko wyste-

pujacych.

Od wyzej wymienionych wymogéw
dopuszcza sig - w uzasadnionych przypad-
kach - odstepstwa, jednak musza one mieé
kazdorazowo forme indywidualnego zezwo-
lenia. Warunki  dopuszczalnosci  wydania
takiego zezwolenia sq cisle okreslone w
dyrektywie a kazdy przypadek raportuje sie

do Komisji Europeiskiej«Dla ptakéw zezwole-

nie takie moze by¢ wydane ,gdy ma innego

zadowalajgcego rozwigzania”, wytgcznie z

jednejznastepujqcych przyczyn:

- w interesie zdrowia i bezpieczenstwa
publicznego,

- winteresie bezpieczenstwa lotniczego,

- w celu zapobiegania powaznym szko-
dom w odniesieniu do zbdz, inwentarza
zywego, laséw, rybotéwstwa i wéd,

- w celu ochrony flory i fauny;

do celéw badan i nauczania, repopulacii

lub ponownego wprowadzania oraz dla

wylegu niezbednego do powyzszych
celéw;

- w celu zezwolenia, przy zachowaniu
$cifle nadzorowanych warunkéwaoraz
na zasadach selektywnych, na chwyia-
nie, przetrzymywanie lub inne legalne
wykorzystywanie niektérych ptakéw w
matychitosciach.

Pla” zwierzqt nieopierzonych i roslin,
zezwolenie moze byé wydane ,pod warun-
kiem ze nie ma zadowalajqcej alternatywy i ze
odstepstwo nie jest szkodliwe dla zachowania
populacji danych gatunkéw we wiasciwym
stanie ochrony w ich naturalnym zasiegu”,
wylgcznie z nastepujgcych przyczyn:

- w interesie ochrony dzikiej fauny i flory

oraz ochrony siedlisk przyrodniczych;

aby zapobiec powaznym szkodom, w

szczegdlnoéci w odniesieniv do upraw,

zwierzqgt gospodarskich, laséw, potowdéw
ryb, wéd oraz innych rodzajéw wiasno-
$ci;

- w interesie zdrowia i bezpieczenstwa
publicznego lub z innych powodéw o
charakterze zasadniczym wynikajgcych
z nadrzednego interesu publicznego, w
tym z powodéw o charakterze spotecz-
nym lub gospodarczym oraz powodéw



zwigzanych z korzystnymi skutkami o - aby umozliwié, w $cisle nadzorowanych

podstawowym znaczeniv dla $rodowi- warunkach, w sposdb wybiérezy i w
ska; ograniczonym  stopniu, pozyskiwanie
- do celéw zwigzanych z badaniami lub przetrzymywanie niektérych okazéw
i edukacjg, z odbudowq populacji i gatunkéw wymienionych w zatgezniku
ponownym wprowadzeniem okreslonych IV, w ograniczonej liczbie okreslonej
gatunkéw oraz dla koniecznych do tych przez wasciwe wtadze krajowe.

celéw dziatan reprodukcyjnych, wigcza-
jac w to sztuczne rozmnazanie roélin;

Ochronie gatunkowej wynikajacej z art. 5
dyrektywy siedliskowej podlegaja: wszystkie ptaki

Ochronie gatunkowej wynikajacej z art. 12 dyrektywy siedliskowej
podlegaja:

Wszystkie ,naturowe” gatunki zwierzqt nieopierzonych z wyjatkiem: fok, wilka, bobra,
minogéw, ryb (jednak chroniony gatunkowo jest jesiotr i strzebla btotna), ponurka
schneidera, pilnicznika fiotkowego, jelonka rogacza, $redzinki, pogrzybnicy, zgtebka
bruzdkowanego, przeplatki aurinii, fqtki ozdobnej, poczwaréwek, skéjki pertorodne;

Chomik

Wszystkie nietoperze

Wszystkie popielicowate z wyjqtkiem popielicy i zotednicy

Zbik

Jaszczurka zwinka

Zaba moczarowa, zaba jeziorowa
Grzebiuszka ziemna

Ropucha paskéwka, ropucha zielona
Rzekotka drzewna

Niepylak apollo i niepylak mnemozyna
Géréwka sudecka

Modraszek arion

Osadnik wielkooki

Strzgpotek hero

Postojak wiesiotkowiec

Zalotka wieksza i zalotka biatoczelna
Zagnica zielona

Ochronie gatunkowej wynikajacej z art. 13 dyrektywy siedliskowej
podlegaja: wszystkie ,naturowe” gatunki roélin

Pawel Pawlaczyk
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Na grzyby z ... uwagq

Czy tatwo jest identyfikowaé grzyby? To pyta-
nie, na ktére nie ma jednoznacznej odpo-
wiedzi. Wiele zalezy od tego, jakiej identyfikacii
oczekujemy. Na poziomie ,kulinarnym” czesto
wystarcza rozpoznanie rodzaju. Wiemy, np. ze
wszystkie koZlarze rosngce w Polsce sq jadalne,
wiec zbierajgc je mozemy zwracaé uwage tylko
na cechy rodzaju (ksztalt owocnika, rodzaj
hymenoforu, charakterystyczne tuseczki na
trzonie). Wiemy, ze gotqbki o tagodnym smaku
mozna je$¢, zatem wystarczy, jesli potrafimy
zidentyfikowaé ten rodzaj i sprawdzimy smak
migzszu, nie wnikajqc, jaki konkretnie gatunek
zbieramy.

Jedli interesujq nas nie tylko grzyby jadalne
i trujgce i chcemy nauczy¢ sig rozpoznawaé
poszczegdlne gatunki, to predko zauwazymy,
ze jest pula o tak charakterystycznym wyglg-
dzie owocnikéw, ze bez wnikliwszego badania
mozemy stwierdzi¢, jaki to gatunek. Ale, takze
bardzo szybko spostrzezemy, ze wigkszos¢
gatunkéw wytwarza owocniki, ktérych nazwa¢
nie bedziemy potrafili bez doktadnej obserwacji
owocnikéw, a czesto wrecz bez zbadania cech
mikroskopowych. Jak wiec patrze¢, jak fotogra-
fowaé owocniki, zeby zauwazyé cechy diagno-
styczne?

Obserwacja pierwsza
- siedlisko i substrat

Obserwacja, gdzie i na czym wyrastajq
grzyby nie ma co prawda nic wspélnego z
cechami owocnikéw, ale méwi nam o preferen-
cjach danego gatunku. W wigkszosci atlaséw
znajdziemy informacje o tym, na jokim podtozu
wyrasta okreslony gatunek. Czy jest grzybem

rozktadajgcym drewno, pasozytem, czy gatun-
kiem naziemnym, towarzyszqcym drzewom.
Czg$é grzybdéw to ,wybredni smakosze” roz-
kladajgcy cisle okreslone substraty, np. liscie
klonéw (Lanzia luteovirescens - grzyb wytwarza-
iacy charakterystyczne zétto zielonkawe misecz-
kowate owocniki przede wszystkim na lisciach
klonéw), liscienie debéw (Ciboria batschiana
- gatunek, kiéry mumifikvje zotedzie) czy
ostonki bukwi (Xylaria carpophila - rozwijajgca
sie w postaci nitkowatych,
czarnych ,wgséw” na
starych ostonkach bukwi
Fot. 1). ,Wybredni
smakosze” znajdujg sig
tez wéréd pasozytéw -
widzqc ,hubowaty”, bia-
tawy, nerkowaty owocnik 5%
o korkowatej konsystencii &
na brzozie, mozna mieé
pewno$é, ze spotkato sig
biatoporka brzozowego (Piptoporus betulinus).
W grupie grzybéw mykoryzowych jest podob-
nie. Grzybiarze wiedzq, ze cze$¢ gatunkéw
jadalnych spotkaé mozna tylko pod okreslo-
nymi gatunkami drzew. Na maslaki zwyczajne
(Suillus luteus) wybierajq sie w sosnowe miod-
niki, a na maslaki zétte (Suillus grevillei - Fot.
2.) w modrzewiowe lasy.
Wigkszo$é grzybéw ma
szersze menu i rosng nie
tylko w towarzystwie okre-
$lonej roéliny lub jej czesci. §
Zawsze jednak wazna jest
informacja, na czym wyra-
stat owocnik. Czy na ziemi,

1
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czy na drewnie, czy na zywym drzewie, czy tez
na odchodach, rogach, owocach, starych owoc-
nikach grzybéw itd. Istotne jest tez, gdzie spo-
tkalismy owocniki - na wydmach, w lasach, na
tqce? Czy obok rosty jakie$ drzewa, jesli tak, to
jakie. Trzeba pamietaé, ze drzewa nie musialy
by¢ duze. Korzenie siewek drzew wchodzg w
zwiqzki mykoryzowe z grzybniq okreslonych
gatunkdw, wiec gatunki mykoryzowe grzybéw
mozemy spotkaé tam, gdzie znajdujq sie tylko
siewki czy podrosty drzew.

Obserwacja druga - owocnik

Patrzgc na owocnik powinniémy odnoto-
waé caty zespét cech. Na poczgtku wydaje
sie, ze whasciwie nie ma co opisywaé. Nic bar-
dziej mylnego. Cech do zaobserwowania jest
bardzo duzo. W tym, co powinni$my zobaczyé
i odnotowaé bardzo moze nam poméc gotowa
Jkarta obserwacji”, np. taka, jak przyktadowa
zamieszczona ponizej (cechy napisane kursywq
sq do wyboru i zakreslenia pasujqcej do zna-

lezionego owocnika). Karte mozna oczywiscie
modyfikowa¢, wedtug swojego uznania.

Data: Lokalizacja
miejscowosé, gmina, powiat,
wojewédztwo:

Znalazca: wspoétrzedne GPS:

siedlisko: las, tgka, wydma, pole uprawne,
zadrzewienie $rédpolne, zadrzewienie przy-

Nazwa gatunku: | wodne, przydroze, inne-jakie: ..........cccocooeeeen.

substrat: ziemia, zywe drzewo, drewno,
$cidtka, szyszki (Fot. 3 - szyszkédwka $wier-
kowa Strobilurus esculentus), odchody, rogi,

sposéb wzrostu: pojedynczo, grupowo,
kepkowo, wigzkowo, w czarcim kregu

liczba owocnikéow:
towarzyszace drzewa: .....ceeeeecccssesccsees

Cechy swiezych owocnikéw

Ksztalt owocnika: kulisty, lejkowaty, miseczkowaty, kubeczkowaty,
ptatkowaty, uchowaty, péteczkowaty, rozpostarty, rozgateziony, maczu-
gowaly, trgbkowaty, gwiazdzisty, kopytowaty, nerkowaty, listkowaty,
Jypowy” (kapelusz i trzon), inny-aki: ........cccooiiioinnniiiinceene,

Wymiary owocnika -
WYSOKOSE: cuveeerreeccseee; SZErokoSE: ceveeecrnncccses

Zapach: mgki, rzodkwi, ziemniakéw, czosnku, anyzu (Fot. 4 - nisz-
czyca anyzkowa Gloeophyllum odoratum), ogdérkéw, mydta, maggi,
owocowy, siarkowy, ryb, padliny, spermy, ziemisty, wiérkéw kokoso-
wych, fiotkéw, ,domestosu” (Fot. 5 - grzybéwka alkaliczna Mycena sti-
PAtQ), INAYAKI: oo
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Kapelusz - srednica: ...........
Ksztalt kapelusza: kulisty, pétkolisty, dzwonkowaty, stozkowaty, wypukty,
sptaszczony, ptaski, wklesty, lejkowaty, muszelkowaty, inny-jaki: .........ccccccoveinnvicncnnnn.

Centrum kapelusza: z brodawkq, z garbkiem (Fot. 6 - strzepiak Inocybe sp.),
bez garbka lub brodawki, wkleste, inne-jakie: ............cccccooviiiiiiiiniiceiie

Brzeg kapelusza: podwiniety, podgiety, prosty, odwinigty, gruby, cienki, btoniasty,
przeswiecajqcy, réwny, falisty, powyginany, przeswiecajgco prgzkowany (Fot. 7 - mucho-
mor krélewski Amanita regalis), karbowany, z resztkami ostony w postaci fatek, z reszt-
kami ostony w postaci ktaczkdw, inny-jaki: ............ccococovieiiiiiiiiiiieeee

Powierzchnia kapelusza: higrofaniczna (Fot. 8 - tuskwiak zmienny Pholiota mutabi-
lis), niehigrofaniczna, sucha, lepka, $luzowata, matowa, blyszczqca, gtadka, zamszowata,
pasemkowata, popekana na poletka, kosmkowata, tuseczkowata (Fot. 9 - czubajeczka
ostrotuskowa Lepiota aspera), z fatkami, iNNG-akA: .....ccviiiiiiiiiiiii e

Barwa skérki kapelusza - suchego kapelusza .......ccceeeeeeneees ; wilgotnego
kapelusza ....ccccceeenneenesee

Hymenofor: blaszkowaty, rurkowaty, kolczasty (Fot. 10 - kolczak Hydnum sp.), gtadki,
inny-aki: c.ooooeiieiieinen,

Blaszki - kolor blaszek u mtodych owocnikéw ...........; kolor blaszek u
dojrzatych owocnikéw ...........

Zageszczenie blaszek: rzadkie, sredniogeste, geste (Fot 11 - mleczaj biel Lactarius
piperatus), z miedzyblaszkami (Fot.12 - pienigzkéwka gtadkotrzonowa Xerula radicata),
bez miedzyblaszek (Fot. 13 - twardzioszek Marasmius sp.)

Grubosé blaszek: grube, cienkie
Szerokosé blaszek: szerokie, wgskie

Sposéb przyrosniecia blaszek do trzonu: wolne (Fot. 14 - pochwiak jedwabni-
kowy Volvariella bombycina), prosto przyrosniete, zatokowato wyciete, zbiegajqce, zro-

$niete w kotnierzyk




Budowa ostrza blaszki: réwne, zgbkowane, kosmkowate, pitkowane, rozptywajqce
sie (Fot.15 - czernidtak Coprinus sp.), rozszczepione

Kolor ostrza blaszki: taki sam jok boki blaszki, jasniejszy od bokéw blaszki
.................... (okresli¢ barwe ostrza), ciemniejszy od bokdw blaszki ..................... (okre-
$li¢ barwe ostrza) (Fot. 16 - tuskwiak czarnoostrzowy Pluteus atromarginatus)

Rurki - kolor rurek (widoczny na przekroju):

Dlugosé rurek:
Kolor por:
Wielkosé por [w mm]:
Ksztatt por: okrggte (Fot. 17 - borowik ceglastopory Boleus luridiformis), owalne, kan-
ciaste, labiryntowate, inne-jakie: .........

Kolce - dlugosé:
kolor:
Trzon - dlugosé: s Srednicas ceeeceeceeees)
barwa:

Ne

Potozenie trzonu wzgledem kapelusza: centralny, ekscentryczny, boczny

Ksztalt trzonu: cylindryczny, maczugowaty, wrzecionowaty, barytkowaty,
szczeciniasty

Podstawa trzonu: zakoriczona dyskiem (Fot. 18 - grzybéwka dyskowata Mycena
stylobates), korzeniasta, z bulwkq, z pochwq (Fot. 19 - pochwiak jedwabnikowy Volva-
riella bombycina)

Pierscien: brak, btonkowaty, zasnéwkowaty, gtadki, pomarszczony, prqzkowany (Fot.
20 - muchomor twardawy Amanita excelsa), z tatkami, przyrosniety, ruchomy, dobrze
rozwiniety, szczgtkowy

Powierzchnia trzonu: gtadka, sucha, lepka, prgzkowana, omszona, wiékienkowata,
z siateczkq, ziarenkowata

"‘:',..pp_:r;Fl‘\I H,“i:T.




Whetrze trzonu: petne, ggbczaste, komorowate, rurkowate, wydrgzone

Barwa miqzszu na przekroju owocnika:

Przebarwienia migzszu po przetamaniu (Fot. 21 - piaskowiec modrzak Gyropo-
rUS CYQNE@SCENS): sseesssssesssssens

Konsystencja miazszu: elastyczny, tamliwy, twardy, miekki, galaretowaty, wosko-
waty, chrzgstkowaty, korkowaty, skérzasty, zdrewniaty

Smak miqzszu: tagodny, gorzki, piekgcy, inny-aki: ........ccccccoeiiiiiiiiiii e,

Mleczko: nieobecne, obecne (Fot.22 - mleczaj smaczny Lactarius volemus), bez-
barwne, barwne .........c..ccccceeuenn.. (joka barwa), niezmienne, zmieniajqce barwe na
POWIEHZU oo, (na jakg), smak (tagodne, piekqce, gorzkie)

Kolor wysypu zarodnikéw (Fot 23 - tysak wspaniaty Gymnopilus junonius - kolor
zarodnikéw widoczny na gérnej powierzchni piercienia): .......ocoeeioininiciiiniiicane.

Uwagi: (wszystko co wydaje sie ciekawe, charakterystyczne, warte uwagi) (np. Fot.
24 - twardnica bulwiasta Dumontinia tuberosa - bulwka obecna u podstawy trzonu)

Cwiczenie czyni mistrza nie okrelonych odczynnikéw chemicznych.
Zapisane cechy pomogq tez tym, ktérzy bedq

Po co wilasiciwie obserwowaé te cechy? oznaczali owocniki z utrwalonego, zasuszo-
Czy wszystkie sq zawsze konieczne do odno- nego materiatu, kiedy wiekszo$¢ cech jest juz
towania? Jesli chcemy od poczgtku oznaczyé  nieczytelna.
gatunek, szukajgc cech owocnikéw w atlasach i Nie we wszystkich przypadkach trzeba tak
kluczach, to powinniémy sprawdzi¢ czy faktycz-  drobiazgowo opisywaé cechy makroskopowe.
nie wszystkie cechy sie zgadzajq. Nie mozna  Wraz z do$wiadczeniem mozna nauczyé sig
zapominaé, ze wiele gatunkéw tworzy owoc-  wyboru cech niezbednych do zanotowania.
niki bardzo podobne do siebie, réznigce sie  Zawsze jednak warto pamietaé, ze lepiej zapi-
subtelnie, np. obecnoscig lub brakiem prgzkéw  saé o kilka cech za duzo niz o jedng za mato.
na brzegu kapelusza, Trzeba tez bra¢ pod uwage mozliwosé korzysta-
okreslonym zapachem  nia z naszych notatek innych oséb o mniejszym
lub fakturg powierzchni  dos$wiadczeniu.
trzonu. Sq tez takie Popatrzmy zatem na owocniki z uwagg,
gatunki (i jest ich chyba  nauczmy sig odrézniaé tuseczki od tatek, i prazki
najwiecej), ktérych nie od karbéw na kapeluszu, siateczke na trzonie
da sie jednoznacznie od ziarenek. Nabierzmy do$wiadczenia w roz-
oznaczyé obserwujgc  poznawaniu i kojarzeniu zapachéw, poéwiczmy
cechy widoczne gotym  cierpliwo$¢ przy obserwaciji przebarwiania sig
okiem i  konieczne migzszu i.... uwazajmy przy prébach smako-
jest  doobserwowanie  wych.
cech  mikroskopijnych, .
a czasem fez reakcji Anna Kujawa
barwnych  $wiezego
owocnika na  dzidto-

Wszystkie zdjecia w artykule Krzysztof Kujawa
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GATUNKI NATURA 2000

Zanokcica serpentynowa

WPolsce wystepuje tylko kilka paproci z
rodzaju zanokcica (Asplenium sp.), z
ktérych wigkszo$é to gatunki bardzo rzadkie.
Paprocie te na pierwszy rzut oka sq do siebie
doé¢ podobne i wystepujq przede wszystkim w
potudniowej czesci kraju. Jednym z tych gatun-
kéw jest zanokcica serpentynowa (Asplenium
adulterinum), bedqgca réwniez jednq z nielicz-
nych paproci znajdujgcych sie w grupie roélin
Jnaturowych”.

Zanokcica ta jest niewielkg rodling kep-
kowq. Z jej krétkiego kigcza wyrasta kilka lub
kilkanascie pojedynczo pierzastych lisci o dtu-
gosci od kilku do 20-25 cm. Odcinki lidciowe,
w liczbie 20-30 par, ustawione sq prostopadle
na gtéwnej osi liscia, sq wypukte od géry i majq
charakterystyczny wachlarzowaty ksztalt. Roz-
poznawczq cechq zanokcicy serpentynowej jest
gérny (kofcowy) fragment osi licia, ktéry jest
zielony, w przeciwienstwie do czerwonobrunat-
nego ogonka i dolnej czesci osi.

Zanokcica serpentynowa jest mieszaficem
dwéch innych gatunkéw zanokcic - znacznie
bardziej pospolitej zanokcicy skalnej (Asplenium
trichomanes) oraz zanokcicy zielonej (Asplenium
viride). Dlatego ,naturowa” zanokcica moze by¢
czasem mylona z tymi gatunkami. Cechq odréz-
niajqcq te gatunki od zanokcicy serpentynowej
jest barwa osi lidcia, ktéra u zanokcicy skalnej
jest w catodci czerwonobrunatna, a u zanokcicy
zielonej, tak jok wskazuje na to jej nazwa, jest
ona zielona.

Gtéwnym siedliskiem zanokcic sq skaly
i szczeliny skalne. W zaleznoéci od gatunku
moggq to by¢ jednak rézne typy skat. Zanokcica
serpentynowa jest zwigzana prawie wylqgcznie
ze skatami serpentynitowymi. Nazwa tych skat
pochodzi od mineratéw serpentynowych, ktére
sq ich gtéwnym sktadnikiem. taciriskie serpens
oznaczajqce weza (zmije) w przypadku mine-
ratéw serpentynowych jest nawigzaniem do ich
plamistego zabarwienia i falistej budowy. Gleby
tworzone z serpentynitdw charakteryzujq sie
wyijatkowymi wlasciwosciami. Zawierajg wyso-
kie iloéci magnezu oraz potencjalnie toksyczne
zawartosci niklu. Zawartoéci wapnia i azotu sq
natomiast niskie. Odczyn gleb zblizony jest do
obojetnego.

W Polsce serpentynity wystepujg na
Dolnym Slgsky, dlatego wystepowanie zanok-
cicy serpentynowej zwigzane jest z Sudetami i
ich pogérzem. Zanokcica ta rosnie gtéwnie w
szczelinach skalnych, w pétcieniv, na wysoko-
$ciach od 300 do 1150 m n.p.m.

Zanokcica serpentynowa jest gatunkiem
reprezentatywnym dla siedliska przyrodniczego
naskalnych, szczelinowych zbiorowisk paproci
serpentynitowych  (8220-1).  Zbiorowiska
rodlinne reprezentujgce to siedlisko przyrodni-
cze Natura 2000 zajmujq niewielkg powierzch-
nig zalezng przede wszystkim od rzezby skaty.
Gatunkiem wystepujgcym wraz z zanokcicq
serpentynowq jest czesto zanokcica klinowata
(Asplenium cuneifolium). Oba te gatunki tworzq
zespdt rodlinny Asplenietum serpentini. Mogq
tu wystepowaé réwniez inne gatunki paproci,
gtéwnie zanokcic (Asplenium adiantum-nigrum,
A. trichomanes, A. viride) oraz np. paprotka




zwyczajna (Polypodium vulgare). Towarzyszq
im réwniez pojedyncze rodliny zielne.

Zanokcica serpentynowa jest gatunkiem
podlegajacym ochronie écistej w Polsce, ktéry
wymaga jednoczesnie utworzenia strefy ochron-
nej w ofoczeniu jej stanowiska. W ,Polskiej
czerwonej ksiedze rodlin” posiada ona status
gatunku  zagrozonego. Gatunek ten zostat
zaproponowany przez Polske jako uzupetnie-
nie do Zatgcznika Il dyrektywy siedliskowej, a
nastepnie zaakceptowany i wiqczony do grupy
rodlin ,naturowych” w 2003 roku. Dlatego naj
wigkszy wkiad w ochrone tego gatunku lezy po
stronie naszego kraju.

Stanowiska  zanokcicy  serpentynowe;j
znajdujg sie m. in. w Slezarskim Parku Krajo-
brazowym oraz w Snieznickim PK. Mata liczba
stanowisk tego gatunku i ich duze rozproszenie
moze stanowi¢ realne zagrozenie dla zachowa-

nia tego gatunku. Innymi zagrozeniami sq réw-
niez mata liczba osobnikéw na stanowiskach
oraz silna konkurencja rodlin o miejsce w szcze-
linach skalnych. Stanowiska zanokcicy serpenty-
nowej znajdujq sie tez czesto w poblizu szlakéw
turystycznych, dlatego zagrozone sq takze
poprzez bezposredniq dziatalno$é cztowieka.

Pavlina Gielniak

Chcesz wiedzieé wiecej:

Zotnierz L. 2004. Asplenium adulterinum Mlide.
Zanokcica serpentynowa. Poradniki ochrony

siedlisk i gatunkéw - podrecznik metodyczny.
Gatunki roslin. Praca zbiorowa pod red. Sudnik-
Wéjcikowskiej B. i Werblan-Jakubiec H. Tom 9.
Warszawa: Ministerstwo Srodowiska.
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PTAKI GOR“"ﬁ
Pomurnik®

,Pomurnik nalezy do najpiekniejszych 0zddb nagich zboczy skalnych i stusznie nazwat go A. Gir-

tanner zywq rézq alpejskq. Jego subtelne, a zywe barwy wspaniale blyszczq w czystym powie-

trzu gérskim, tym wiecej, ze odbijajq sie od jednostajnego tta nagich skat. ”

‘ kalny petzacz”, niewielki ptak $cisle zwig-
g1 zany z wysokogérskim  $rodowiskiem,

nalezy do rodziny kowalikowatych Sittidae,
podrodziny pomurnikéw Tichodrominae. Bioto-
pem legowym pomurnika sq przede wszystkim
nagie skaty na wysokosci 900 - 2000 m n.p.m.
Dlatego tez zasieg wystepowania podgatunku
nominatywnego Tichodroma m. muraria roz-
ciqga sie pasmami gérskimi od potudniowo-
zachodniej Europy, poprzez Azje Mniejszq po
zachodni Iran. Najwigksze prawdopodobier-
stwo spotkania pomurnika, a zatem najwigksze
liczebnosci osigga on w Gérach Kantabryjskich,
Pirenejach, francuskim Masywie Centralnym,
szwajcarskiej Jurze, w Alpach, Apeninach, Kar-
patach i gérach Pétwyspu Batkarskiego, a takze
na Kaukazie. Natomiast drugi z obecnie wyréz
nionych, azjatycki podgatunek Tichodroma m.

- J. Sokotowski

nepalensis wystepuje we wszystkich wysokich
gérach centralnej Azji, w tym w Elbrusie, Pami-
rze, Tien-szanie, w Tybecie i Himalajach, a takze
w érodkowych Chinach i Mongolii, a jego obec-
no§¢ stwierdzono nawet na wysokosci 6000
m n.p.m.! Poza réznicq wysokosci na jakich
gniazdujq obydwa podgatunki, T. m. nepalensis
rézni si¢ nieznacznie ciemniejszym upierzeniem
ciata.

W Europie wielko$¢ populacji opisywa-
nego gatunku jest szacowana na 14 - 28 tys.
par. Naijliczniej gniazduje w gérach Hiszpanii
(9 - 12 tys. par) i Whoch (2 - 6 tys. par). Do$é
liczny jest takze w Turcji, Francji i Szwajcarii.

W Polsce jest to ptak skrajnie nielicznie
legowy. Jego wystepowanie ogranicza sig do
Tatr Zachodnich, gdzie w latach 1995 - 98
stwierdzono 13-15 par oraz Tatr Wysokich,



gdzie wykryto frzy pary legowe. Tatry sq naj
dalej na pétnoc wysunigtym stanowiskiem tego
gatunku w Europie. Poza Tatrami kilka par nie-
regularnie gniazduje takze w rejonie Trzech
Koron w Pieninach. W Sudetach nie gniazduje
od XVIII w., aczkolwiek poza okresem lego-
wym byt widziany w ostatnich latach w Gérach
Kamiennych koto Wojcieszowa. Obserwacje
jednego osobnika pochodzq z 26.1. - 25.03.
2009 r. (W. Patalas) oraz pary ptakéw z 05
- 16.11.2008 r. (K. Strug).

Pomurnik jest gatunkiem osiadtym, w zimie
schodzi w nizsze partie gér, gtéwnie ostoniete
od wiatru doliny. Sporadycznie zalatuje nieco
dalej. Z poza sezonu legowego pochodzi garéé
obserwaciji z Bieszczad (1995 r.), okolic Prze-
my$la (1883 r.), Karkonoszy (1830 r,; 1962 r.),
okolic Strzegomia (1978 r.), pod Zawierciem
(1981 r.), k. Rybnika (1984 r.), z Zabrza (1991
r.), aw 1996 r. stwierdzony nawet na kosciele w
centrum Wroctawia.

Jest to ptaszek nieco wigkszy od kowalika,
wygladem przypominajqcy petzacza, z dlugim
lekko zakrzywionym w dét dziobem. Wierzch i
spéd ciata popielatoszare, skrzydta ciemnopo-
pielate z pigknie kontrastujgcq czerwieniq i bia-
tymi plamkami na lotkach. W okresie godowym
samca mozna odrézni¢ od samicy po czarnym
gardle. W szacie spoczynkowej gardio u obu
plci jest biate, u mtodych szarawe. Nogi sq dosé
krétkie, opatrzone dtugimi pazurkami.

Po skatach porusza sig inaczej niz kowa-
lik i petzacz, krétkimi skokami, wykorzystujqc
jedynie pazurki, nie podpierajgc sie ogonem,
ktdry jest migkki. Podczas takiego zachowania
pomaga sobie w utrzymaniu pozycji na moment
rozkladajqc skrzydta, mozna wéwcezas  obser-
wowaé kontrastowe czerwone i biate ubarwie-
nie skrzydet. W swoim lekkim i zwinnym locie
przypomina motyla.

Biotop legowy pomurnika stanowiq wyeks-
ponowane wysokogdrskie turnie porosnigte
skqpg rodlinnoécig, czesto w poblizu miejsc
wilgotnych. W trudno  dostepnych  szczeli-

nach skalnych, praktycznie nieosiggalnych dla
naziemnych drapieznikéw, pomurniki budujg
swoje gniazda i spedzajg noc. O pomurniku
nie mozemy z pewnosciq powiedzieé ,ranny
ptaszek”, bowiem ze swojego nocnego ukrycia
wychodzi dobrze po wschodzie stoica. Wigze
sie to z aklywnoiciq owadéw i pajeczakéw,
pozywienia tego gatunku ptaka, ktére ,wypetza”
stymulowane promieniami storica.

Pomurniki sq samotnikami, jedynie na
wiosne zasiedlajq terytoria legowe i tworzq
pary. Wéwczas samiec i samica wabiq sie prze-
ciggtym i gtosnym gwizdem. Dodatkowo samiec
demonstruje wybrance swojq lénigcq, czamng
pier$. Samica sklada trzy do pigciu jaj do
zbudowanego z mchu i wyscielonego sierécig
gniazda od potowy maja do czerwca. Okres
wysiadywania trwa od 18 do 20 dni, wéw-
czas samiec dostarcza jej pozywienie. Piskleta
przebywajq w gniezdzie prawie miesiqc, kar-
mione przez oboje rodzicéw. Zazwyczai
odbywa jeden leg w roku.

W Polsce gatunek ten jest
objety écistq ochrong gatun-
kowg (Dz U z 2004 r.
Nr 220, poz. 2237), a
takze znajduje sie w

Polskiej ~ Czerwonej
Ksiedze ~ Zwierzqt
(2001) jako gatunek
skrajnie  zagrozony

(CR)! Wynika to z
niewielkiej powierzchni
izolowanych  siedlisk,
nadajgcych sie do zasie-
dlenia przez pomurnika, nadal
uszczuplanych przez turystyke wysokogér-
skq i sporty wspinaczkowe. Z tego wzgledu, jesli
chcemy nadal cieszy¢ sie pigknym widokiem
tego ptaka w naszym kraju, musimy bezwzgled-
nie zakazad tej inwazyjnej formy aktywnosci w
poblizu jego biotopéw legowych.

Kamila Misztal

Fot. Kamil Strus




XXIx Aad A s gl

ak co roku, w ostatni weekend lutego, w
Jdnioch 25-27 luty, odbyt sie Zjazd Klubu
Przyrodnikéw. W dwudziestoosmioletniej histo-
rii Klubu byt to juz XXIX zjazd. Tradycyjnie odbyt
sie on w oérodku ,Leénik” w tagowie Lubuskim.
Cate pigtkowe popotudnie i wieczér poswie-
cone byly pokazom przezroczy i diaporam.
Przesledzilismy wspinaczke Pilskiego Kota Klubu
Przyrodnikéw na najwyzsze szczyty ziemi pil-
skiej, obejrzeliémy najcenniejsze siedliska przy-
rodnicze i gatunki muraw Zamojszczyzny, a
takze, okiem Antoniego Kasprzaka, spotkaliémy
sie z wilczycq i mtodymi szczenigtami wilka z
Puszczy Noteckiej. Mielismy réwniez okazje
przenie$é sie na Nowg Kaledonig, do krajéw
Bliskiego Wschodu, a takze poznaé tajniki zycia
Marokariczykéw z Marakeszu.

W sobote odbyto sig oficjalne otwarcie
XXIX Zjazdu Klubu. Ze wzgledu na brak quorum
Walne Zgromadzenie Cztonkéw Klubu prze-
niesiono na pézniejszq godzing. W tym czasie
rozpoczeto blok prelekeiji dotyczqgcy realizowa-
nych przez Klub Przyrodnikéw projektéw m.in.
dotyczqgeych ochrony mokradet i muraw ksero-
termicznych. Relacjg ze swoich aktywnych dzia-
tah przedstawity réwniez kota terenowe Klubu.

Po przerwie odbylo sie, przesunigte w
czasie, Walne Zgromadzenie Cztonkéw Kluby,
na ktérym przedstawiono m.in. sprawozdanie
Zarzqdu z dziatalnosci Klubu w roku 2010 i
plan pracy na rok 2011. Przeprowadzono réw-
niez wybory Komisji Rewizyjnej na lata 2011-
2015. Komisig przyjeto w skladzie: Andrzej
Chmielewski, Wiodzimierz Kotwas i Wilodzi-
mierz Rudawski.

Po potudniu rozpoczat sie kolejny blok
prelekcji, podczas kiérego zaprezentowano
walory przyrodnicze wybranych rejonéw Polski
oraz wybrane grupy gatunkdw i siedlisk przy-
rodniczych. Oméwiono wyniki monitoringu séw
le$nych, wyniki obserwacji na potrzeby Lubu-
skiego Atlasu Ornitologicznego, a takze wyniki
monitoringu $miertelnosci zwierzgt na autostra-
dzie A4. Przedstawiono Wymogi Ramowej
Dyrektywy Wodnej i dyskutowano nad realnymi
szansami ich wdrozenia w Polsce. Poruszono
réwniez problem dotyczqcy uzytkéw ekologicz-
nych na przyktadzie Poznania.

Po kolacji Andrzej Jermaczek rozpoczqt,
wpisujgeq sie juz w fradycje zjazdu, aukcje
ksigzek i innych gadzetéw (m.in. pamigtek z
podrdzy, obrazéw, fotografii przyrodniczych),
bedgcych darami czlonkéw i sympatykdw
Klubu. Avukcja przebiegata niezwykle dyna-
micznie, nierzadko trwata ostra ,walka” licy-
tujgcych o wystawione i prezentowane przez
Pana Andrzeja przedmioty. Najwyzej wylicy-
towanym przedmiotem byta ksigzka pt. ,Zamki
i dwory wojewddztwa lubuskiego”, kiérg kupit
sam prezes Klubu. Dochdd z aukgji zasili fun-
dusz ,Minikonkurséw”. Fundusz ten ma na celu
finansowanie dziatan na rzecz czynnej ochrony
przyrody.

Po aukcji przesledzilismy wedréwke szla-
kiem torfowisk Europy Srodkowej - od Wiednia
do Kalinigradu oraz obejrzeliémy kilka diapo-
ram prezentujgcych polskg przyrode. Mielismy
réwniez okazje obejrze¢ fotografie pracowni-
kéw Klubu podczas realizowanych projektéw i
innych zadaf - czyli ,z zycia Klubu Przyrodni-
kéw..."



s

Ostatniego dnia zjazdu, w stoneczny,
nieco mrozny niedzielny poranek wybralimy
sie na wycieczke terenowg wzdtuz doliny
Warty do Parku Narodowego ,Ujécie Warty”.
Skuta, niemalze catkowicie, lodem Warta tylko
w nielicznych miejscach pozwalata ptakom
zerowad, zatem przez diuzszy odcinek poza
gaqgotami, nielicznymi traczami i tabgdziami
niemymi nie udato sie zaobserwowaé niczego
wiecej. Swq potege Warta ukazata dopiero
na rozlewiskach Kostrzynskiego Zbiornika
Refencyjnego, gdzie moglismy obserwowad
kilkanacie, a moze nawet kilkadziesigt tysiecy
gesi, gtéwnie zbozowych, ale réwniez biato-
czelnych i gegaw. Ich ,geg” sprawiat chwilami
wrazenie jakbysmy byli w ulu. Miglismy réw-
niez okazje obserwowaé 14 bielikéw, kiére
wyktécaly sie o upolowanqg przez jednego z
nich ges, a takze tabedzie krzykliwe, nurogesie
i gagoty. Uwiericzeniem wycieczki byty odwie-
dziny Stacji Terenowej Klubu Przyrodnikéw w
Oweczarach.

Katarzyna Kiaszewicz
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Fot. Katarzyna Kiaszewicz
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Fot. Hanna.Garczyiiska

XXIX Lubuski Konkurs Przyrodniczy

12 marca 2011 r. w Swiebodzinskim Domu Kultury odbyt sie XXIX Lubuski Konkurs Przy-
rodniczy dla uczniéw gimnazjéw oraz wyzszych klas szkét podstawowych. Tematem wiodgcym
konkursu byly ,Rosliny i zwierzeta mokradet”. Patronat nad konkursem sprawowat Lubuski
Kurator Oswiaty w Gorzowie Wielkopolskim.

Do udziatu w konkursie zgtosito sie 94 ucznidw z 21 szkét, niestety wielu z nich nie dojechato i
ostatecznie do konkursu przystgpito 71 uczestnikéw z 19 szkét wojewddztwa lubuskiego i terendw
przyleglych.

Konkurs zainaugurowat prezes Klubu Przyrodnikéw Robert Stafko. Po przedstawieniu harmo-
nogramu konkursu oraz przypomnieniu podstawowych informacii o konkursie, przystgpiono do prze-
prowadzenia pierwszej czesci konkursu - do testu. W tescie mozna byto uzyskaé¢ maksymalnie 56
punktéw. Czeéé pytan dotyczyta tematu wiodgcego, czeéé poruszata réwniez inne zagadnienia z
zakresu rozpoznawania i biologii gatunkéw, ochrony przyrody, ekologii. Najwyzszq liczbe punkiéw
w tescie - 47, uzyskala Weronika Ostapczuk z Gimnazjum nr 3 w Sulechowie. 10 uczestnikdw,
ktérzy naijlepiej napisali test, wzigto udziat w czesci ustnej. Tradycyijnie, w tej czeéci konkursu, wéréd
pytan pojawito sie rozpoznawanie gloséw ptakéw. Niestety zadnemu uczestikowi nie udato sie
podaé prawidtowej nazwy gatunkowej odtwarzanego dzwigku. Sprawdzano réwniez umiejgtnoé
rozpoznawania gatunkéw ze zdjeé fotograficznych, znajomosé biologii i ekologii wybranych orga-
nizméw, a takze wiedze z zakresu ochrony przyrody. Po serii 10 pytar dokonano podsumowania
punktéw i wytoniono 5 najlepszych, wérdd ktdrych réwniez przeprowadzono serig 10 pytan. Po pod-
sumowaniu punktéw konieczna byta dogrywka, w celu wytonienia | i Il miejsca miedzy Magdaleng
Marcinkiewicz a Arkadiuszem Zawiejq. Ostatecznie | miejsce w konkursie zajeta Magdalena
Marcinkiewicz z Gimnazjum w Wolsztynie, Il miejsce zajqt Arkadiusz Zawieja z ZSPiG
w Kopanicy, lll miejsce - Dominika Czwatga z Gimnazjum nr 3 w Sulechowie, IV miejsce
- Weronika Ostapczuk réwniez z Gimnazjum nr 3 w Sulechowie i V miejsce - Marta Stani-
szewska z ZSPiG w Kopanicy.

W klasyfikacji zespotowej | miejsce zajgto Gimnazjum nr 3 w Sulechowie pod opiekq Pani Bar-
bary Gielniak, miejsce |l - Zespét Szkét Podstawowych i Gimnazjéw w Kopanicy pod opiekq Pani
Joanny Rostkowskiej oraz miejsce Ill - Publiczne Gimnazjum w Strzelcach Krajeiskich pod opiekq
Pani Marii Jutkiewicz.

Laureaci konkursu otrzymali dyplomy oraz atrakcyjne nagrody (lornetki, $piwory, ksigzki o tema-
tyce przyrodniczej).

Wszystkim finalistom i laureatom konkursu gratulujemy!!!

Pragniemy ztozyé serdeczne podzigkowania tym, ktérzy wsparli XXIX Lubuski Konkurs Przyrod-
niczy, byli to: K. Kubinowski Spétka Wodna ,, Zatom-Pucice”, Nadlesnictwo Swiebo-

dzin, Nadlesénictwo Torzym, Nadlesnictwo Trzciel. . ,
Katarzyna Kiaszewicz



Minister Kultury dofinansuje
remont karczmy w Uniemyslu!

Projekt

TR 80w
Pod koniec listopada Klub Przyrodnikéw ztozyt wniosek do Mini- praet “

sterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego o dofinansowanie prac
konserwatorskich, restauratorskich lub robét budowlanych przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw w ramach programu DZIE-

DZICTWO KULTUROWE. Nasz wniosek przeszedt, dzieki czemu
mozliwe bedzie zrealizowanie pierwszego etapu prac, niezbednych dla zabezpieczenia, utrwa-
lenia i zachowania substancii zabytku, w tym m.in.: odtworzenie i zabezpieczenie fundamentdw,
przebudowa skorodowanych écian nadziemnych, odiworzenie komindw, odtworzenie i zabezpie-
czenie konstrukgiji stropu w czeéci drewnianej, izolacje przeciwwilgociowe, a takze odtworzenie
wiezby dachowej o drewnianym ustroju ptatwiowo-kleszczowym i pokryciu dachéwkg imitujgeq

tupek.

Dotacja musi zostaé spozytkowana w roku jej przyznania, w zwigzku z czym przewidujemy zakof-
czenie pierwszego efapu w potowie listopada 2011 r.

Stare sady to jeden z najszybciej znikajgcych
elementéw krajobrazu rolniczego. Drzewa umie-
rajq ze starodci, ale czesto sq po prostu wycinane i
zastepowane nowoczesnymi odmianami, albo igla-
kami i trawnikami. Aby uratowaé dawne odmiany
drzew owocowych przed wyginieciem nie wystar-
czy zadbaé o stare drzewa, konieczne jest roz-
mnazanie starych odmian poprzez zaszczepianie
zrazéw (jednoroczne pedy pobrane ze starych
drzew) na mtodych drzewkach (tzw. podktadkach).
W tym roku na przetomie lutego i marca zaszczepi-
lismy 1400 drzewek.

Od kilku lat promujemy nie tylko uprawe tra-
dycyinych odmian drzewek owocowych, dle tez
ich samodzielne szczepienie. Takze w tym roku

przeszkolilismy kilka 0séb z réznych rejonéw Polski
(zachodniopomorskie, wielkopolskie, élgskie, lubu-
skie). Pokazalismy nie tylko metody szczepienia
(tzw. stosowanie, na przystawke boczng), ale tez
jok pobiera¢ zrazy ze starych drzew, jakie pedy
wybieraé, jak je przechowywaé. A sukces w szcze-
pieniv zalezy od tych wszystkich elementéw.

Ewa Drewniak

Zimowe, szczepienie
drzewel wltmwh

Fot. Ewa Drewniak



PRZYRODA NA SZALI

Powstajq europejskie wytyczne o
zastosowaniu  ochrony  biernej
w obszarach Natura 2000.
Ochrona  bierna, czyli  tzw.
“non-intervention manmagement”
(polegajaca na nieingerowaniv w
naturalne procesy przyrodnicze) jest w wiely,
cho¢ nie we wszystkich przypadkach dobrym
sposobem ochrony przyrody. Sprawdza sig
zwlaszeza w ekosystemach naturalnych, a takze
w ekosystemach lesnych - nawet znieksztat-
conych, ktére w warunkach ochrony biernej
ulegajq szybkiej renaturyzacji. Biernie chro-
nione od diuzszego czasu ekosystemy to czesto
obecnie jedne z najcenniejszych obiektéw przy-
rodniczych. Niektére - gdzie indziej rzadkie i
gingce - gatunki znajdujq w biernie chronionych
ekosystemach optimum swojego wystepowania.
Na $wiecie i w Europie Zywy jest nurt akcento-
wania potrzeby istnienia tzw. “wilderness”, czyli
duzych, bierie chronionych obszaréw, odda-
nych przyrodzie. Podkreslane jest, ze obszary
takie sq niezbednie potrzebne do zachowania
bioréznorodnosci i do ochrony przyrody w szer-
szym kontekécie. Niektérzy podkreslajq takze,
ze istnienie takich “dzikich” obszaréw odpo-
wiada na wazng potrzebe cztowieka, jakq jest
mozliwo$é kontaktu z dzikg, nie ksztattowang
ludzkimi rekami przyrodaq.

Natura 2000 to jak wiadomo europej-
ska sie¢ obszaréw chronionych bazujgca na
idei doprowadzenia gatunkéw i siedlisk do
tzw. whasciwego stanu ochrony. Wydawaé by
sie moglo, ze idea taka jest sprzeczna z ideq
biernej ochrony (polegajqcej na akceptowaniu

naturalnych proceséw, dokqdkolwiek by nie
prowadzity). Jednak w praktyce, okazuje sie w
wielu miejscach w Europie, ze biernie chronione
ekosystemy i zyjgce w nich gatunki reprezentujg
wiadnie ,wlasciwy stan ochrony”, taki jak nale-
zatoby go widzieé wg kryteriéw naukowych. A
wiec ochrona bierna sprawdza sig (w okreslo-
nych warunkach) jako jedno z narzedzi osigga-
nia celéw Natury 2000.

Uznajgc kluczowq role jakg sie¢ Natura
2000 petni w europejskiej ochronie przyrody, a
takze doceniajqc znaczenie w tej ochronie nurtu
 wilderness”, Komisja Europejska zlecita opra-
cowanie wytycznych na temat ochrony biernej i
,wilderness conservation” w obszarach Natura
2000. Przetarg na opracowanie dokumentu
wygrato konsorcjum firmy doradczej Alterra
oraz organizacji PANParks i Eurosite.

Szkic czeici analitycznej dokumentu ma
byé opracowany do czerwca 2011 r,, a szkic
catoéci - do wrzeénia 2011 r. Wersje robocze
majq byé jeszcze przedyskutowane w ramach
Grupy Eksperckiej ds. zarzqdzania i ochrony
Obszaréw Natura 2000 dzictajgeej przy GD
ENVIRONMENT Komisji Europeiskiej. Wersja
finalna wytycznych jest planowana na 15 listo-
pada 2011 r.

16 lutego Komisja Europejska
zadecydowata o pozwaniu Polski

do  Europejskiego  Trybunatu
Sprawiedliwoéci za niewtasciwg

ochrong gatunkowq ptakéw. Pozew

ten dotqczyt do wezedniejszego, podob-

nego w zarzutach, pozwu o niewtasciwg
ochrong gatunkowq innych zwierzqt (decyzja




Komisji z 24 listopada 2010 r., o kiérej informo-
walismy wezesniej w Wiadomosciach KP).

Gtéwne zarzuty Komisji to: generalne wytq-
czanie przepisdw ochrony gatunkowej wobec
Jracjonalnej gospodarki lesnej, rolnej i rybac-
kiej" (mimo zmian w ustawie, klauzula taka
wciqz tkwi w rozporzqdzeniach); wylqczenie
ochrony gatunkowej kormorana, czapli i wydry
na stawach rybnych; brak ochrony ptakéw euro-
pejskich nie wystepujacych w Polsce (dyrektywa
wymaga ochrony np. przed handlem).

GDOS i MS przygotowaly projekt zmiany
ustawy oraz nowe rozporzqdzenie o ochronie
zwierzqt; byly one juz dawno temu przedmiotem
konsultacii spotecznych. Jednak, rozporzqdzenie
nie zostato wydane, a ustawa nie zostata nawet
skierowana do Sejmu. Ponadto, wydaie sig, ze
nie usuwajq one zarzucanych niezgodnosci z
prawem europejskim: z projektéw tych wynika,
ze wladze polskie upierajq sie przy pewnych
formach wytqczenia gospodarki lesnej, rolnej i
rybackiej spod wymogéw ochrony gatunkowej
(,art. 520" ustawy o ochronie przyrody). Try-
bunat w obu sprawach bedzie orzekat wedtug
stanu prawnego na styczeri 2010 r. (chyba ze
Komisia wycofataby sprawy, a zapewne zro-
bitaby to, gdyby Polska usuneta wszystkie nie-
zgodnosci ze swojego prawal.

Od 18 marca obowigzuje ustawa

o zmianie ustawy Prawo Wodne

oraz niektérych innych ustaw.

Nowelizacja transponuje do

prawa polskiego istotne zapisy

Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz

Dyrektywy Powodziowej UE. Naijistotniejsze

zmiany, kluczowe dla ochrony przyrody wéd i
ekosysteméw od wody zaleznych, to:

Wyrazne zapisanie, ze celem $rodowisko-

wym dla wéd, wymagajgcym osiggnigcia

w zasadzie do grudnia 2015 r, jest osig-

gniecie tzw. dobrego stanu (ew. dla wéd

silnie zmienionych i sztucznych - dobrego
potencjatu); obejmuje to kryteria biolo-
giczne, hydromorfologiczne i fizykoche-
miczne.
Ustalenie, ze celem $rodowiskowym w sto-
sunku do wéd w ,,obszarach chronionych”,
wymagajgcym réwniez osiggniecia  do
grudnia 2015 ., jest réwniez ‘osiqgnigcie
norm i celéw wynikajgcych z przepiséw na
podstawie ktérych obszary te zostaty utwo-
rzone'. Oznacza to, ze do korica 2015 r.
zarzqdcy wéd powinni zapewnié wlasciwe
warunki wodne do osiggniecia celéw
ochrony rezerwatéw przyrody, parkéw
narodowych parkéw  krajobrazowych...
oraz do osiggniecia wiasciwego stanu
ochrony siedlisk i gatunkéw chronionych w
obszarach Natura 2000.
Nakaz odmowy zgody na realizacje przed-
sigwzigé, ktdre moglyby spowodowaéd
nieosiagniecie celéw $rodowiskowych dla
wéd - chyba ze wynikatoby z nadrzed-
nego interesu publicznego niemozliwego
do zaspokojenia w inny sposéb, i przedsie-
wzigcie jest ujgte w planie gospodarowao-
nia wodami w dorzeczu (tzw. ,derogacija
4.7" z Ramowej Dyrektywy Wodne;j).
Czyli: zasady nieco podobne jak w Natu-
rze 2000 bedq odtqd dotyczy¢ wszystkich wéd
w Polsce. Dotyczy to postgpowari o decyzje
érodowiskowq (jest to nowo wprowadzany art.
81 ust. 3 ustawy 00$) - oznacza to zarazem, ze
w takim postepowaniu przedsigwziecia muszq
by¢ badane pod katem wptywu na stan wéd.
Od 15 listopada 2010 r. obowigzuje nowa lista

przedsiewzie¢ mogqgcych znaczqgco oddziaty-
waé na érodowisko”: niemal kazda inwestycja w

wodach (w tym wszystkie regulacje rzek, wszyst-
kie elekirownie wodne oraz wszystkie pietrzenia
na rzekach, potokach i strumieniach) wymaga
uprzedniego uzyskania decyzji Srodowiskowe;.
Nakaz odmowy wydania pozwolenia wod-
noprawnego, jezeli korzystanie z wdéd
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bytoby niezgodne z planem gospodarowa-
nia wodami w dorzeczu (w tym np. gdyby
powodowato nieosiggnigcie celéw wodno-
érodowiskowych).

Ustalenie, ze utrzymywanie wéd moze
powodowaé co najwyze] tymczasowe
wahanie stanu (w tym: biologicznego i
hydromorfologicznego) wéd (nie moze
powodowaé pogorszenia ich stanul).

22 lutego 2011 r. Rada Ministréw
zatwierdzita plany gospodarowa-
nia wodami w dorzeczach. Plany

te okreslajg w szczegélnosci:

w konsekwencji, czy celem jest osiggnie-
cie do 2015 r. jej dobrego stanu, czy tzw.
,dobrego potencjatu” (co jest nieco bar-
dziej liberalne).

czy terminem osiggniecia celéw érodowisko-
wych dla danej jednolitej czgéci wéd pozo-
staje grudzien 2015 r. (norma), czy tez
przediuza si¢ go do grudnia 2017 z moz
liwoscig przediuzenia jeszcze do 2021 r.
(wyictek).

czy w danejjednolitej czeéci wéd dopuszeza
sig - w imig nadrzednego interesu publicz-
nego i wobec braku alternatyw - realizacje
przedsiewzigé ktére spowodowatyby nie-
osiqgniecie celdéw $rodowiskowych.

czy dang ,jednolitg czes¢

wéd” (np. rzeka lub jej odcinek)
zalicza sie¢ do ‘naturalnych czeici wéd'’
czy do ‘silnie zmienionych czeéci wéd' - a
Zapraszamy
na wycinke
trzciny

i mini-warsztat
florystyczny

Zapraszamy na w dolinie Leniwej Obry

Wiosenne Spotkanie
z kagkq

Na przefomie maja i czerwca zapraszamy
w doline Leniwej Obry na akcje wycina-
nia trzciny na fqce Klubu Przyrodnikéw

Stacja Terenowa Klubu Przyrodnikéw w Owcza- potqczong z ferenowym mini-warsztatem

rach, 30 kwietnia 2011. Udziat w Spotkaniu
jest bezptatny, w programie miedzy innymi
- poznawcze wycieczki terenowe (ornitolo-
giczna, florystyczna), czynna ochrona muraw
kserotermicznych (wyprawa z sekatorami na
tarning), gry, zabawy i konkursy dla dzieci
i mtodziezy oraz... warsztaty filcowania
wetny.

florystycznym (rozpoznawanie gatunkéw
tak wilgotnych,

w tym trzeslicowych).
Zainteresowanych
prosimy o kontaki:
martasitak@gmail.com.

Wszelkie Informacje
- owczary@kp.org.pl,
957591220.
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W najblizszym czasie a

8-10 kwietnia - Lagéw Sesja ,Woda a ochrona przyrody” N \_
18-19 kwietnia - Ciqzen  Warsztat ,Jak dba¢ o obszar Natura 2000 i o wody
w procesach planowania i na cod W
30 kwietnia - Owczary  Wiosenne Spotkanie z takq % f-ﬁ
21 maja - Poznah Konkurs Przyrodniczy dla uczniéw szkét podstawowych i glmn02|ow |

etap Il (wojewddzki)
2-4 czerweca - Lublin Konferencja ,Zréznicowanie muraw kserotermiczaych w Polsce”

3-4 czerwcea - Owcezary  Warsztat ,Jak skutecznie dziataé w strukturach Klubu Przy

25 czerwca - Owczary Letnie Spotkanie z takq

24 wrzesnia-Owczary  Jesienne Spotkanie z Sadem
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