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1. Tto projektu

1.1. Ogolna charakterystyka muraw kserotermicznych

Murawy kserotermiczne to péinaturalne, nicle$ne zbiorowiska rodlinne. Wystepuja w miejscach
wybitnie cieplych, suchych i nastonecznionych. Zazwyczaj zajmuja niewielkie powierzchnie
stokéw o wystawie poludniowej, poludniowo-zachodniej i poludniowo-wschodniej; na
krawedziach dolin rzecznych, pradolin, pagérow morenowych, wyzynnych wzniesient 1 wychodni
skalnych, a takze na zboczach pochodzenia antropogenicznego. Tylko wyjatkowo, w sprzyjajacych
warunkach mikroklimatycznych moga rozwijaé si¢ na terenach plaskich lub na zboczach
o wystawie potnocne;.

Dodatkowym, niezbednym czynnikiem warunkujacym istnienie muraw kserotermicznych jest
podloze o odczynie zasadowym lub obojetnym, zasobne w weglan wapnia. Zbiorowiska te
wystepuja na réznych glebach, najezesciej na redzinach, pararedzinach, czarnoziemach, i glebach
brunatnych, wytwarzajacych si¢ ze skal zasobnych w wapn — lessow, glin i piaskow zwatowych,
gips6w, kredy, serpentynitéw, a takze innych skal weglanowych.

Oprécz  czynnikéw  glebowych 1 klimatu lokalnego, kluczowy wplyw na powstawanie
1 utrzymywanie si¢ muraw maja czynniki ograniczajace sukcesje¢ naturalng w kierunku zbiorowisk
zaro$lowych i lesnych. Czynniki te moga by¢ naturalne, np. obrywy skarp lub pozary oraz
antropogeniczne: wypas, wypalanie, czy okresowe przeorywanie. Murawy kserotermiczne nie sa
wigc zbiorowiskami klimaksowymi. Duza cz¢$¢ gatunkéw budujacych murawy kserotermiczne ma
charakter reliktow postglacjalnych, ktére przybyly na tereny naszego kraju w okresie czasowego
ocieplenia klimatu i braku formacji le$nych po ustapieniu ostatniego lodowca. Gatunki
kserotermiczne wedrowaly na tereny naszego kraju trzema drogami: z Besarabii i Podola, z Nizin
Wegierskich oraz z Turyngii. Wickszos§¢ z gatunkéw kserotermicznych, ktére odbyly wedréwke
postglacjalng zachowala si¢ w pdzniejszych czasach dzigki cztowiekowi. Karczujac lasy, wypalajac,
wypasajac zwierzeta i uruchamiajac procesy erozyjne, mimo zlagodzenia i zwilgotnienia klimatu,
czlowick umozliwil przetrwanie gatunkom kserotermicznym w zbiorowiskach pétnaturalnych —
silnie przeswietlonych przez wypas dabrowach $wietlistych, a takze regularnie, ekstensywnie
wypasanych 1 wypalanych murawach kserotermicznych.

R

Fot. 1. Kserotermiczna murawa ostnicowa w ugytkn ekologicznym Laski Il w obszarze Natura 2000
Ujscie Warty, woj. lnbuskie (fot. K. Barariska)

Mimo ekstremalnych siedlisk jakie zajmuja, murawy kserotermiczne odznaczaja si¢ szczegdlnym
bogactwem gatunkowym. Na jeden metr kwadratowy tego siedliska moze przypadaé blisko sto
gatunkéw roslin naczyniowych. Dodatkowo murawy kserotermiczne skupiaja w sobie wicle
cennych gatunkéw rzadkich i zagrozonych. Sposréd nich na uwage zastuguja: dziewiedsit
poplocholistny Carlina onopordifolia, leniec bezpodkwiatkowy Thesinm ebracteatum, obuwik pospolity
Cyprypedinm calceolus, pszonak pieninski Erysimum pieninicum, przytulia malopolska Galium cracoviense,




sierpik réznolistny Servatula lycopifolia i zmijowiec czerwony Echium russicum. To gatunki rzadkie,
narazone na wyginiccie w calej Europie i z tego powodu umieszczone w Zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej. Oprocz roslin na murawach kserotermicznych spotyka si¢ réwniez wiele rzadkich
i chronionych gatunkéw zwierzat, gléwnie bezkregowcow, ktére przystosowaly si¢ do
ekstremalnych warunkéw tych siedlisk.

Bardzo zréznicowana jest tez roslinno$¢ muraw kserotermicznych, zaliczana w Polsce do klasy
Festuco-Brometea. Ze wzgledu na réznice w skladzie gatunkowym, strukturze oraz zajmowanych
siedliskach murawy kserotermiczne w naszym kraju mozna podzieli¢ na trzy grupy: kwietne,
ostnicowe i naskalne.

For. 2. Kserotermicina murawa kwietna w rezerwacie Stawska Gora, woj. lnbelskie (fot. P. Chmielewski)

Kserotermiczne murawy naskalne to luzne zbiorowiska roslinnosci pionierskiej, rozwijajace si¢ na
skatach wapiennych. Zasiedlaja strome lub wrecz pionowe S$ciany wapieni jurajskich,
wykorzystujac szczeliny, zaglebienia 1 potki skalne. Gléwnym elementem strukturalnym tych
zbiorowisk, a zarazem gatunkiem charakterystycznym jest kepowa, kserotermiczna trawa —
kostrzewa blada Festuca pallens, ktérej towarzysza drobne byliny — inne drobne trawy kepowe,
macierzanki Thymus sp., rojownik Jovibarba sp., rozchodniki Sedun: sp. 1 inne.

Kserotermiczne murawy ostnicowe to luzne, wybitnie cieplolubne murawy, rowniez budowane
przez trawy kepowe. Swoja fizjonomia i sktadem gatunkowym silnie nawiazuja do prawdziwych
stepow ostnicowych obszaru kontynentalnego Europy poludniowo-wschodniej. Zajmuja
najbardziej skrajne siedliska kserotermiczne w kraju — suche, gorace i silnie nastonecznione,
strome zbocza. Spotykane sa zaréwno na plytkich, szkieletowych glebach typu redzin jak 1 na
glebokich glebach brunatnych lub czarnoziemach. Glownym elementem strukturalnym tych
muraw sg kserotermiczne trawy kepowe, o waskich, szarozielonych liSciach i1 czesto pigknych
kwiatostanach, gtéwnie ostnice S#pa sp. 1 kostrzewy Festuca sp. Pomigdzy kepami traw wystepuja
luzno rozmieszczone cieplolubne, okazale i barwne byliny dwuli$cienne (szatwie Sa/via sp., chabry
Centanrea sp., przytulie Galium sp. 1 inne). Nizsza parti¢ rodlinnosci stanowig drobne krzewinki
oraz rofliny o poduchowatym pokroju — pieciorniki Posentilla sp., macierzanki Thymus sp.,
rozchodniki Sedum sp., a takze drobne turzyce Carex sp.

Murawy kwietne to najbardziej zréznicowana grupa muraw kserotermicznych. Obejmuje wiele
zbiorowisk roslinnych, rézniacych sie zarowno pod wzgledem fizjonomii, skiadu gatunkowego,
siedliska jak i zasiggu wystgpowania. Mimo to na tle wszystkich muraw kserotermicznych
wystepujacych w Polsce, tworza jednolita grupe odznaczajaca si¢ charakterem bujnej, kwietnej
i czesto wielobarwnej murawy, lanowo porastajacej podloze. Podobnie jak reszta muraw
kserotermicznych wybieraja miejsca suche, nastonecznione i ciepte. Wyjatkowo jednak spotykane
sa na tak ekstremalnych siedliskach jak murawy ostnicowe i naskalne. W wigkszosci porastaja
miejsca tagodnie nachylone i bardziej zasobne w zwiazki odzywcze. Stad réwniez roslinnosé tych
muraw jest bardziej mezofilna i bogatsza gatunkowo. Budowane sa gléwnie przez okazale byliny
dwuliScienne i rozlogowe lub luZnoke¢pkowe trawy szerokolistne. Ich struktura, w wielu
przypadkach bardziej przypomina zbiorowiska fakowe lub zioloroslowe.




Obecnie gtéwne rejony wystepowania muraw kserotermicznych w Polsce to $rodkowe i dolne
odcinki dolin Odry i Wisly oraz laczaca je Pradolina Torunsko-Eberswaldzka, Dolny Slask,
Matopolska, Lubelszczyzna, dolina Bugu, Suwalszczyzna oraz Pieniny.

Rye.1. Wystgpowanie muraw kserotermicznych w Polsce wg. danych 3 Habitat Action Plan dla siedliska 6210, wykonanego priez Kinb
Pryyrodnikow w ramach projektn ILIFEOSNAT/PL/000513

1.2. Gtéwne zagrozenia muraw kserotermicznych w Polsce

Murawy kserotermiczne sg jednymi z najsilniej zagrozonych siedlisk w Europie. Intensyfikacja
rolnictwa wywolala masowe porzucanie uzytkowania platéw tej cennej rolinnosci lub
przeksztatcanie ich w inne, bardziej produktywne uzytki, co z kolei uruchomilo caly szereg
kolejnych negatywnych zmian. Brak jakiegokolwiek uzytkowania sprawil, ze w ciagu kilku dekad
wiele muraw przeksztalcito sic w zbiorowiska zaroSlowe, a nastepnie lesne. Znaczna czesé
nieuzytkowanych platéw zostala ,,uproduktywniona” przez zalesienie. Cz¢$¢ bardziej dostepnych
powierzchni zostala zaorana i przeksztalcona w pola uprawne, inne natomiast, silnie nawiezione
i podsiane mieszanka gatunkéw wysokoproduktywnych przeksztalcono w  intensywnie
uzytkowane pastwiska. Porzucone murawy staly si¢ rowniez miejscem wydobywania réznego
rodzaju kruszyw (piasku, gliny, zwiru czy kredy). Platy potozone w obszarach o intensywnym
rozwoju urbanistycznym ulegly natomiast zabudowie.

il

Fot. 3. Zarastajace krgewami (po lewey) i zaorane (po prawej) zbocga 3 murawami kserotermicinymi koto Zatoni w obszarze
Natura 2000 Dolna Odra, woj. zachodniopomorskie (for. K. Barariska)




Podobnie jak wiele innych siedlisk cennych przyrodniczo, murawy kserotermiczne zagrozone sa
ze strony gatunkéw inwazyjnych. Zarastajac murawy wypieraja one cenne gatunki kserotermiczne,
a w skrajnych przypadkach zmieniajq warunki siedliskowe, uniemozliwiajac powr6t roslinnosci
kserotermicznej. Przyktadem takiego skrajnie negatywnego wplywu obcego gatunku na siedliska
kserotermiczne moze by¢ zmiana zyznosci podioza przez robini¢ akacjowa Robinia psendoacacia.
Innymi znanymi gatunkami inwazyjnymi na murawach sa m.in. kolcowdj szkartatny Lycium
barbarum, mahonia zwyczajna Mahonia aquifolinm, nawlto¢ kanadyjska i pdzna Solidago canadensis i S.
gigantea, réza pomarszczona Rosa rugosa, bozodrzew graczolowaty Ailanthus altissima, a na mniej
skrajnych siedliskowo murawach réwniez klon jesionolistny Acer negundo 1 barszcz Sosnowskiego
Heraclewm sosnowkyi.

Fot.4. Bogodrzew gruczolowaty — gatunek inwazyjny zarastajacy murawy kserotermiczne koto Zatoni w obszarze Natura 2000
Dolna Odra, wej. gachodniopomorskie (fot. K. Barajiska)

Murawy kserotermiczne ulegaja réwniez ekspansji rodzimych gatunkéw. Poza wkraczajacymi na
nieuzytkowane murawy krzewami i drzewami, moga to by¢ ekspansywne gatunki rodzimych dla
flory Polski, ale obcych ekologicznie dla muraw roslin zielnych. Duzym problemem dla wielu
muraw jest ekspansja np. trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigejos, rajgrasu wyniostego
Arrbenatherum elatins czy ciemiezyka bialokwiatowego Vincetoxcicum hirundinaria.

Obecnie doplaty rolnosrodowiskowe umozliwily ponowne zagospodarowanie muraw
kserotermicznych. Jednak nie zawsze dofinansowywane sa dzialania dobrze stuzace ich
zachowaniu. Niedawno, oprocz doplat do ekstensywnego uzytkowania tego typu siedlisk pojawily
si¢ doplaty zalesieniowe, ktére sg jednym z gtéwnych zagrozen tzw. nieuzytkéw — gruntow, na
ktorych gospodarowanie stalo si¢ nieoplacalne. Doptlaty za zalesianie gruntéw, z punktu widzenia
uzytkownika wydaja si¢ duzo bardziej korzystne finansowo niz doplaty do uzytkowania muraw
przez wypas lub koszenie. Trzeba réwniez zaznaczy¢, ze mimo doplat rolnosrodowiskowych
dawne formy uzytkowania muraw staly si¢ juz dawno przezytkiem i wlasciciele gruntow
niechetnie do nich wracaja, jako do zaje¢ czaso- i pracochtonnych, wlasciwie nieprzynoszacych
zadnych innych korzysci niz doplaty. Nalezy liczy¢ si¢ z faktem, ze doplaty przez UE do polskiego
rolnictwa nie beda wieczne, a rolnictwo ekstensywne, sprzyjajace utrzymywaniu m.in. muraw musi
stac sie samonapedzajaca galezia gospodarki.

Kolejnym czynnikiem wplywajacym na zanik muraw, ktéremu trudno przeciwdziataé¢ za pomoca
tradycyjnych form uzytkowania jest globalne zanieczyszczenie srodowiska. Rozwoj gospodarki,
intensyfikacja rolnictwa oraz przemystu, rozrost powierzchni zabudowanej znaczaco wplywaja na
zwickszenie si¢ lodci zwiazkéw chemicznych, negatywnie wplywajacych na przyrode. Siedliska
pod jakim$§ wzgledem skrajne, a takimi sa wlasnie murawy kserotermiczne, najszybciej reaguja na
tego typu czynniki. Przykladem tego procesu moze by¢ eutrofizacja muraw przez splyw nawozow
z pol uprawnych lub zakwaszanie siedlisk przez depozycje niektorych zwiazkéw chemicznych
wraz z opadami. To drugie zjawisko dosy¢ wyraznie jest juz zauwazane w krajach BEuropy
zachodniej.




Fot.5. Murawa kserotermiczna koto Cedyni, w obszarge Natura 2000 Dolna Odra (woj. zachodniopomorskie) 3alesiona Swierkiem
(fot. K. Barasiska)

Murawy kserotermiczne sg jednymi z tych siedlisk, ktorych istnienie uzaleznione jest od szeregu
powiazanych ze soba cech §rodowiska naturalnego, gospodarki oraz kultury. Niestety wickszo§¢
z tych cech zmienila si¢ bezpowrotnie. Rozlegly krajobraz ekstensywny, w ktérym wyspy muraw
kserotermicznych mogly funkcjonowaé dzigki licznym korytarzom ekologicznym, silnemu
bankowi gendw gatunkéw kserotermicznych, tradycyjnym metodom gospodarowania, az w koficu
réznego rodzaju zaburzeniom, takim jak pozary, lokalne wydobywanie surowcéw mineralnych czy
obrywy skarp zmienil si¢ drastycznie. Pojawily si¢ rowniez nowe czynniki, nie majace niegdy$
znaczacego wplywu na srodowisko naturalne — wzrost zanieczyszczefl powietrza, stosowanie
nowych technologii w rolnictwie 1 wiele innych, z cz¢sci ktérych nie zdajemy sobie jeszcze do
konca sprawy.

W takiej sytuacji wracanie do starych sposobow uzytkowania muraw jako form ochrony czynnej
tych siedlisk nie zawsze moze si¢ sprawdzi¢. Niegdys jednorazowe wypalenie czy przeoranie platu
murawy kserotermicznej moglo oddzialywaé pozytywnie na ogdlny stan flory i fauny
kserotermicznej w regionie — ,,od$wiezato” przez usuniccie wojloku i pobudzenie banku nasion
w glebie danego platu siedliska. Taki pozornie zniszczony fragment rolinnosci szybko
odtwarzany byl przez odpowiednie gatunki, ktére bez przeszkdd migrowaly réznego rodzaju
korytarzami ekologicznymi (np. szerokimi miedzami) z innych bogatych populacji. Obecnie taki
zabieg w wielu przypadkach mégl by doprowadzi¢ do bezpowrotnego zaniku platu murawy
kserotermicznej —jezeli nie przez brak tacznosci z innymi ptatami muraw (potencjalnymi Zrédtami
diaspor), to przez zaburzenia siedliska abiotycznego (np. eutrofizacj¢) lub wnikanie inwazyjnych
gatunkow obcych.

Réwniez wprowadzenie ekstensywnego wypasu nie jest juz tak prosta rzecza jak kiedys. Pomijajac
dylematy zwiazane z oplacalnoscia hodowli odpowiednich zwierzat gospodarczych oraz
uzytkowaniem muraw, napotykane sq inne problemy. Zachowane do dzisiaj platy muraw sa
pozostatoéciami po dawnych rozleglych pastwiskach, sa czg¢sto silnie izolowane, nie tylko pod
wzgledem ekologicznym. Cze$¢ z nich jest w miejscach trudno dostepnych, w $rodku lasu lub
daleko od zabudowan. Inne z kolei sa zbyt mate. Niegdys$ polne drogi, ktérymi przepedzano stada
zamienily si¢ w trasy szybkiego ruchu. Do tego dochodzi czynnik ludzki — coraz mniej jest juz
ludzi posiadajacych odpowiednia wiedze¢ do prowadzenia tradycyjnego wypasu, hodowli
tradycyjnych odmian zwierzat oraz wykonywania tradycyjnych wyrobéw zwigzanych z paster-
stwem.




Fot.6. Iz0lowany fragment murawy kserotermiczne kofo Nawodnej w obszarze Natura 2000 Dolna Odra, woj. zachodniopomorskie,
otocgony intensywnie ugytkowanymi polami uprawnymi (fot. K. Barasiska)

To wszystko sprawia, ze dawne metody gospodarowania, owszem — sg z pewnosciq najlepsza
metoda ochrony muraw kserotermicznych, ale tylko pod warunkiem, ze zostana zmodyfikowane
tak aby sprosta¢ zmianom §rodowiska, jakie nastapily w ciagu ostatnich dekad w calej Europie.

1.3. Podstawowe metody ochrony muraw kserotermicznych

Mimo licznych prowadzonych od lat badan, czynniki ktére wspdluczestnicza w tworzeniu
ekosystemu muraw kserotermicznych nie sq jeszcze w pelni rozpoznane. Tworzenie i utrzymanie
murawy to proces podlegajacy wielu czynnikom, nie bez znaczenia sa réwniez ich kombinacje
specyficzne dla kazdego obiektu, a nawet jego czesci. Odmienne skutki na réznym podtozu daje
nie tylko rézny sposéb uzytkowania (wypalanie, koszenie, wypasanie, przeorywanie), ale takze
termin, czestotliwosé, intensywnos$¢ ich wykonywania, a nawet wypasane gatunki zwierzat
i stosowane narzedzia.

Najlepsza z punktu widzenia ochrony ekosystemow kserotermicznych forma uzytkowania
gruntéw, zreszta nawigzujaca réwniez do wielowiekowego rolnictwa tradycyjnego, jest
uzytkowanie zréznicowane, polegajace na tworzeniu mozaiki siedlisk zaréwno w skali czasowej
jak 1 przestrzennej. Taka wlasnie mozaikowa forma wykorzystania terenu ksztaltowala niegdy$
zapewne réznorodnosé wickszosci muraw.

Abstrahujac od réznego rodzaju dylematéw naukowych wiadomo od dawna, Ze podstawg
tworzenia i funkcjonowania wickszosci muraw jest gospodarka pasterska.

W wielu regionach kraju wypas muraw kserotermicznych byt raczej malo regularny. Tego typu
pastwiska, czasami trudniej dostgpne i ze slabsza baza pokarmowa nie byly najbardzie]
pozadanymi uzytkami zielonymi. Zwierzeta gospodarcze najchetniej wypasano na terenach
plaskich i zyznych, dajacych dobra i tresciwa pasze. Murawy kserotermiczne czgsto wypasane byly
bardziej z przymusu — w sytuacji kiedy w poblizu nie bylo innych lepszych pastwisk, w stabej
sytuacji finansowej gospodarza, ktéry nie dysponowal mozliwosciami wypasu zwierzat na
lepszych pastwiskach, ale takze w momentach kiedy te lepsze pastwiska byly niedostepne.
Wiosenne powodzie uniemozliwialy wykorzystywanie bujnych uzytkéw zielonych w dolinach
rzecznych czasem nawet przez kilka miesiecy w roku. Zmuszalo to gospodarzy do wyganiania
zwierzat na zbocza dolin, do ktérych wody powodziowe nie docieraly. Duzo mniejsze od
rozleglych tak stoki czegsto pokryte murawami kserotermicznymi musialy pomiesci¢ cale stada
kréw, koni, kéz 1 owiec utrzymywanych przez rolnikéw na danym obszarze. Po zejSciu wod
zwierzeta w wigkszo$ci wracaly jednak na zyzne pastwiska a murawy mialy caly rok na regeneracje
po krétkotrwalym acz bardzo intensywnym wypasie. W innych sytuacjach, w obliczu dostepnosci
lepszych pastwisk murawy porzucane byly na okres kilku lat. Czesto ponowne ich uzytkowanie
zaczynalo si¢ od odzyskania pastwisk przez wypalenie wyrostych zaroéli czy nagromadzonego
wojtoku.
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To tylko kilka przykladow, ktére pokazuja jak skomplikowane i urozmaicone procesy wplywaly
na ksztaltowanie muraw. W wielu przypadkach trudno dopatrzy¢ si¢ tu jakiej$ systematycznosci
1 porzadku. Wydaje si¢ jednak, ze to wlasnie ten pozorny ,,batagan” byl gléwnym kluczem do
utrzymania muraw kserotermicznych. Drastyczne i szybkie wydarzenia, ktére prawdopodobnie
nigdy nie obejmowaly calej powierzchni platu, takie jak pozar, przeoranie, intensywny wypas
przeplataly si¢ z dltuzszymi interwalami, podczas ktorych brak bylo uzytkowania zupetnie lub
stosowany byl ekstensywny wypas.

Nalezy jednak pamictad, ze powierzchnia jaka zajmowaly murawy kserotermiczne kiedys i stopient
izolacji poszczegdlnych platéw znacznie sie réznily od dzisiejszej sytuacji. W zwiazku z tym to,
co kiedy$ moglo by¢ dla tych siedlisk zbawienne obecnie moze sta¢ si¢ czynnikiem szkodliwym.
Dlatego dzi$ w wigkszosci przypadkéw stosuje si¢ najbezpieczniejsza i najmniej inwazyjna metode
- ekstensywny wypas. Doswiadczenia z wypalaniem, przeorywaniem lub intensywnym wypasem
stosowane sq jedynie na powierzchniach prébnych i na mala skale.

Murawy kserotermiczne mogg by¢ wypasane réznymi zwierz¢tami gospodarczymi, gtéwnie tymi
bardziej odpornymi na zte warunki, takimi jak kozy i niektére rasy owiec, ale réwniez kofimi
1 krowami. Niezaleznie od wypasanego inwentarza ustalono, ze jego obsada, przy ekstensywnym
wypasie na omawianych siedliskach nie powinna przekraczac 0,5 DJP/ha.

Podczas wyboru zwierzat majacych pasé si¢ na murawach kserotermicznych warto si¢gaé¢ po
tradycyjne odmiany rodzime. Sa one znacznie odporniejsze na lokalne warunki klimatyczne
i choroby niz te nowo sprowadzane. Poza tym podczas ochrony muraw kserotermicznych warto
zachowywac réwniez tradycje pasterskie oraz stare rasy zwierzat gospodarczych.

Podczas wyboru zwierzat majacych pasé si¢ na murawach kserotermicznych nalezy pamigtad, ze
poszczegblne gatunki oddzialywaja na siedlisko w odmienny sposob i efekt dtugookresowego
wypasu jednego z nich moze przyczyniac si¢ do degradacji objawiajacej si¢ eliminacja jednych,
a nadmiernym rozwojem populacji innych gatunkéw.

Wiadomo, ze kozy nadaja si¢ na bardziej zaros$nigte powierzchnie poniewaz bez problemu radza
sobie nawet z duzymi krzewami. Podczas gdy owce preferujq bardziej otwarte przestrzenie lub
obgryzaja zazwyczaj tylko liscie mlodych drzewek i krzewdw zostawiajac gole galazki, kozy
ogryzaja, cale pedy 1 kore, skutecznie ograniczajac rozwdj zarosli. Powierzchnie silnie zarosniete
roslinno$cia zielna lub krzewiasto-zielna (np. trzcinnikiem piaskowym, rajgrasem, jezynami),
z duzg ilo$cig nagromadzonego wojloku, tatwiej jest wypasa¢ wigkszymi zwierze¢tami, takimi jak
konie i krowy poniewaz lepiej radzg sobie z wysoka runia. Owce systematycznie zgryzaja najnizsze
partie murawy, wydeptujac jednoczesnie nagromadzony wojtok 1 wzruszajac glebe. Kozy
natomiast schylajg si¢ niechetnie i czgsto zgryzaja wybidrczo krzewy i gérne czesci bylin —
kwiatostany, paki. Obydwa rodzaje zwierzat zgryzaja murawe selektywnie pod wzgledem
wystepujacych na niej roélin — w pierwszej kolejnosci zjadajac najbardziej im odpowiadajace
gatunki, a w ostatecznosci zjadaja reszte.

Krowy i konie, prawdopodobnie ze wzgledu na wigksze rozmiary nie posiadaja takich zdolnosci.
Co ciekawe, wg badant przeprowadzonych na zachodzie Europy osly, mimo, ze spokrewnione
z koimi w przeciwienistwie do nich réwniez nabyly zdolno$¢ selektywnego zgryzania tylko
odpowiadajacych im gatunkéw. Dodatkowo kozy zamiast Scinac¢ nadziemne czg¢dci roélin, tak jak
owce wyrywaja czesto cale kepy. Bydlo i konie podobnie - zgryzajac roslinnos¢ lekko wyciagaja
niektore kepy 1 tworza urozmaicona strukture darni. Dlatego polecane sq na powierzchnie
o bogatym 1 cennym skladzie gatunkowym bezkregowcow. Wszystkie te gatunki dzigki
odmiennemu oddzialywaniu na siedlisko doskonale uzupelniaja si¢ podczas ochrony muraw
kserotermicznych. Krowy i konie przez swoja mase¢ znacznie intensywniej oddzialywaja na
siedliska niz kozy czy owce. Mocno wydeptuja, a czasem ubijajg powierzchni¢ murawy, potrzebuja
tez wigksza ilo§¢ biomasy. Dodatkowo ich odchody znacznie bardziej uzyzniaja podloze niz
odchody mniejszych zwierzat. Dlatego nie wskazane jest palowanie tych gatunkéw na murawach.
Mimo to przy ostroznym stosowaniu moga mie¢ doskonaly wplyw na chronione siedlisko. Konie
z przyjemnoscia zgryzajq sztywne i ostre liScie trzcinnika piaskowego, w przeciwiefistwie do owiec
1 koz ktore raczej je omijaja.

Obok gatunku wypasanych zwierzat niezwykle istotny jest réwniez termin wypasu. Zwierzgta
moga przebywac na murawach praktycznie caly rok. Wiele odpornych ras (np.: owca wrzoséwka,
ko huculski) z powodzeniem spedza zaréwno mrozne zimy jak i upalane lata na pastwiskach.
Niezbedne jest jedynie zapewnienie im lekkiego zadaszenia, ktore chronilo by przed opadami,
silnym wiatrem i stoficem oraz statego dostgpu do $wiezej wody.
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Podczas wypasu muraw wskazane jest zostawianie fragmentéw niezgryzionej murawy (ok. 20%
calej powierzchni pastwiska) - co roku w innym miejscu. Nie wypasane platy pozwola na odbycie
pelnego cyklu rozwojowego przynajmniej czesci gatunkéw. Dobrym rozwiazaniem jest tez
zaprzestanie co kilka lat uzytkowania pastwiska w ogdle lub tylko w sezonie wegetacyjnym. To
rozwigzanie nie jest jednak mozliwe jezeli dla zwierzat nie ma alternatywnego pastwiska lub innego
zrédla pokarmu. Innym rozwiazaniem jest obnizenie obsady zwierzat na pastwisku. W szcze-
gblnych sytuacjach mozna stosowac obsade wigksza przez krotszy czas wypasu. Dotyczy to
w szczegblnosci rozpoczynania wypasu na dtugo nie uzytkowanych obicktach, gdzie wytworzyta
si¢ juz gruba warstwa wojloku i gdzie gatunki ekspansywne (trzcinnik piaskowy, jezyny, nalot
krzewow 1 drzew) osiagnely znaczny stopien pokrycia. Wtedy najwazniejsze jest szybkie usunigcie
warstwy obumarlych szczatkéw roélin, dopuszczenie §wiatta do najnizszych partii rodlinnosci oraz
wyeliminowanie niepozadanych gatunkow. Taki efekt uzyskamy przy krétkotrwalym ale
intensywniejszym niz zalecany sposobie wypasu (np. 50 owiec/ha/tydzient). Dla osiagniccia
lepszych wynikéw oraz zapewnienia stosowania metody na konkretnym, wymagajacym tego
fragmencie murawy zalecane jest stosowanie wypasu w kwaterach (ogradzanych czasowo
poletkach, np. 1-hektarowych lub nawet mniejszych). Na pierwszy rzut oka efekt takiej metody
moze by¢ niezadawalajacy. Roslinno$¢ w kwaterze o wielkosci 1 ha zostaje dokumentnie zjedzona
w przeciggu tygodnia przez stado 80 owiec wrzosdéwek. Po kilku tygodniach roslinno$é na tak
spasionej murawie odbija, a efekt jest daleko bardziej zadawalajacy niz na murawach pasionych
w mniejszej obsadzie. Nalezy jednak podkreslic, ze taka metode nalezy stosowac tylko na poczatku
w celu ,,przygotowania” powierzchni do dalszego ekstensywnego uzytkowania. Coroczne
doszczetne zgryzanie rodlinnosci przez diuzszy okres z pewnoscia doprowadzi do zaniku wielu
pozadanych na murawach kserotermicznych gatunkow.

Fot.7. Mieszane stado owiec i koz wypasane na murawach kserotermicznych w obszarze chronionym Kinbn Prgyrodnikow ,,Owezary”
w obszarge Natura 2000 Ujscie Warty, woj. lubuskie (fot. K. Barajiska)

Niektorzy ze specjalistow zajmujacych si¢ murawami kserotermicznym, jako metode uzytkowania
tych siedlisk dopuszczaja koszenie. Najprawdopodobniej dzieje si¢ tak dlatego, ze w obecnych
warunkach jest to najprostsza do zrealizowania metoda utrzymywania uzytkéw zielonych.
Réwniez w programach rolno-srodowiskowych dopuszczono ten rodzaj gospodarowania w wa-
riancie murawy cieptolubne.

W doniesieniach o dawnych metodach uzytkowania muraw kserotermicznych nie ma jednak zbyt
wielu wzmianek o koszeniu. Zazwyczaj powierzchnie te byly wypasane lub wypalane. Koszenie
bylo prawdopodobnie stosowane sporadycznie na bardziej mezofilnych murawach kwietnych,
ktore swojq struktura przypominaly taki. Wykaszanie uzytkdéw zielonych stuzylo zdobyciu siana,
jako paszy dla zwierzat np. na okres zimowy. W zwiazku z tym wszystkie murawy ostnicowe
1 naskalne oraz wigkszo§¢ muraw kwietnych, ze wzgledu na swoja strukture i charakterystyczna
kseromorficzng budowe wielu gatunkéw praktycznie nie nadawata si¢ do tego typu uzytkowania.
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Ze wstepnych badani i obserwacji wynika, Zze koszenie promuje roztogowe gatunki traw, ktore
czesto sg gatunkami ekspansywnymi na murawach (np. rajgras, trzcinnik piaskowy, ktosownica
pierzasta) i doprowadza do spadku liczebnosci gatunkéw kepiastych (np. ostnic).

Réwniez skomplikowana fenologia opisywanego siedliska sprawia, ze ustalenie odpowiedniego
terminu koszenia bywa trudne.

Waznym czynnikiem wplywajacym na murawy kserotermiczne sq naturalne i antropogeniczne
pozary. W polskiej tradycji czynnikiem utrzymujacym otwarty charakter muraw bylo réwniez
mniej lub bardziej regularne wypalanie. W warunkach stosunkowo intensywnego wypasu nie
dotyczylo ono prawdopodobnie calych powierzchni, a przede wszystkim mniej intensywnie
z jakich§ przyczyn spasionych lub dla zwierzat niedostepnych, gdzie w wigkszych ilosciach
gromadzily si¢ resztki roslinnosci zielnej lub rozwijaly si¢ drzewa lub krzewy. Wypalanie bylo tez
prawdopodobnie metoda odzyskiwania porzuconych z réznych przyczyn (wojny, kryzysy
ckonomiczne) i okresowo nie uzytkowanych powierzchni. Ogilenn byl tez czynnikiem
utrzymujacym murawy na poligonach 1 ich obrzezach.

Opinie téznych specjalistéw na temat wplywu pozaréw na murawy w Polsce sa zréznicowane.
Przewaza poglad, ze pozary sporadyczne, raz na 5 — 10 lat, moga by¢ proteza uzytkowania
pastwiskowego

1 skutecznie przyczyniajg si¢ do hamowania sukcesji. Popidt, zwykle wywiewany przez wiatr, nie
przyczynia si¢ do eutrofizacji siedliska tak jak odkladana i rozkladajaca si¢ materia organiczna.
Tak jak wspomniano wecze$niej metoda ta jest jeszcze niedostatecznie przetestowana i na
niektorych glebach moze wywieraé wplyw zdecydowanie destrukeyjny. Wykorzystanie
kontrolowanych pozaréw nalezy rozpoczynaé od cksperymentéw na niewielka skale,
nadzorowanych przez specjalistéw i obejmujacych nie wigcej niz kilkanascie procent mniej
cennych i najsilniej zagrozonych zarastaniem fragmentéw obiektow. Poza tym nalezy pamietad,
ze wypalanie jest zabronione w naszym kraju, a ewentualne eksperymenty zwiazane z tego typu
metoda ochrony wymagaja specjalnej zgody Ministerstwa Srodowiska.

Poniewaz wiele platéw muraw kserotermicznych jest silnie zdegenerowana — gtéwnie przez
zaawansowang sukcesj¢ wtorna lub zalesianie, a takze czg¢sto nie nadaja si¢ do wypasu, konieczne
jest wycinanie krzewdw oraz nalotu drzew, ktére zarastaja murawy. Whrew pozorom planowanie
wycinki nie jest rzecza tatwa. Ze wzgledu na sezon godowy i legowy ptakéw najlepsza pora na
usuwanie ucigzliwych zarosli jest zima. Jednak z drugiej strony wiele gatunkéw zarastajacych
murawy, m.in. tarnina, kolcowdj, maliny i jezyny, robinia to rosliny bardzo ekspansywne, dla
usuniecia ktérych zimowa wycinka nie wystarczy. Te gatunki z pewnos$cia odbija na wiosng ze
zdwojona sila z pozostawionych karp oraz nasion, ktére dzigki wycince dostaly zastrzyk Swiatla,
mobilizujacy je do kietkowania. W takim przypadku pomocne jest usuwanie niepozadanych roslin
w okresie ich kwitnienia i owocowania. W tym czasie roéliny sa najbardziej ostabione "produkcja”
kwiatéw 1 owocdw 1 automatycznie wszelkie mechaniczne uszkodzenia (w tym wycinanie) sa dla
nich bardziej szkodliwe niz poza sezonem wegetacyjnym. Jednak w okresie wiosenno-letnim
ozywaja réwniez murawy kserotermiczne, ktore podczas wycinki moga zosta¢ uszkodzone. Dosy¢
kontrowersyjna, ale skuteczng metoda rozprawiania si¢ z ucigzliwymi gatunkami inwazyjnymi sa
punktowo stosowane $rodki chemiczne, powszechnie uzywane w ogrodnictwie i sadownictwie do
usuwania tzw. chwastéw. Zbyt pochopne stosowanie tego typu rozwiazan moze by¢ jednak
szkodliwe dla roslinno$ci murawowej. Jedna z bezpieczniejszych metod jest stosowanie Srodkow
chemicznych np. w zaciosach pni inwazyjnych gatunkéw w okresie ich rozwoju lub np.
smarowanie pienkow Scietych drzew. Najbezpieczniejsza metoda walki z odrostami jest jednak
ich systematyczne, kilkukrotne w ciggu roku koszenie lub wprowadzenie zaraz po wycinkach
wypasu zwierzat.

Nalezy jednak pamigtal, ze zbiorowiska zaroslowe i le§ne, mimo Ze stanowia zagrozenie dla
muraw, réwniez moga wyrdzniac sie szczegdlnymi walorami przyrodniczymi. Cieplolubne fegi
zboczowe czy $wietliste dabrowy, na ktérych siedliskach powstaly murawy sa rowniez rzadkimi
i gingcymi zbiorowiskami w Europie. Obecno$¢ niewielkich zadrzewiei 1 zarodli, remiz,
pojedynczych drzew ma ogromne znaczenia dla zachowania wysokiej bioréznorodnosci
w krajobrazie. Mozaika muraw, okrajkow, cieptolubnych zarosli 1 kep drzew jest duzo bardziej
atrakcyjna dla wielu zwierzat cieptolubnych niz jednolita powierzchnia samej murawy.
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Fot.8. Cenna pod wzgleden pryroduicgym mozaika cieplolubnych zarosli i muraw kserotermicznych w rezerwacie Pamigein w obsgarge
Natura 2000 Ujscie Warty, woj. lubuskie (fot. K. Barasiska)

W wielu miejscach wycinka moze okaza¢ sie nie wystarczajaca. Nasiona gatunkow
kserotermicznych sa bardzo krétkowieczne. Jezeli wytniemy stare zarosla tarniny na dawnej
murawie, liczac na to ze gatunki kserotermiczne pojawia si¢ tu dzigki trwajacemu w glebie bankowi
nasion tych gatunkéw, mozemy bardzo si¢ zawiezé. Przy murawach silnie izolowanych (np.
otoczonych lasem) i zdegenerowanych, z bardzo malg liczbg pozadanych roélin niezbedny bedzie
doplyw nasion z zewnatrz, czyli z muraw dobrze zachowanych. Doskonalym przenosnikiem
nasion, nieSwiadomie stosowanym juz od wiekdéw jest rotacyjnie wypasane na kilku murawach
stado zwierzat gospodarczych. Do owczego futra doskonale przyczepiaja si¢ nasiona wielu
gatunkow muraw, wiele z nich wedruje réwniez w przewodach pokarmowych zwierzat — niektore
sq wrecz przystosowane do tego typu rozprzestrzeniania sig, czyli do tzw. zoochorii.

2. Informacje podstawowe o projekcie

2.1. Informacje podstawowe

Termin ztozenia wniosku: 2008 r.

Tytut projektu: ,,Ochrona muraw kserotermicznych w Polsce — teoria i praktyka”
Akronim projektu: XericGrasslandsPL

Nr projektu: LIFE08 NAT/PL/513

Termin realizacji projektu: styczen 2010 — marzec 2014

Planowany budzet projektu: 1 284 314 € (5 774 276 zt)

Beneficjent koordynujacy: Klub Przyrodnikow

Jest utworzonym w 1983 roku stowarzyszeniem, zajmujacym si¢ szeroko pojeta ochrona przyrody
1 edukacja ekologiczna. Wczeéniej znany jako Lubuski Klub Przyrodnikéw, rozszerzyl swa
dzialalno$¢ na caly kraj w 2001 roku.

Klub w ciagu swojej dziatalnodci przeprowadzil kilkadziesiat duzych projektéw, gtéwnie ochrony
siedlisk przyrodniczych, m.in.: muraw kserotermicznych nad Odra, Warta i Notecia, torfowisk
wysokich i alkalicznych na Pomorzu oraz ekosystemow lesnych Puszczy Drawskiej. Na swoim
koncie ma tez projekty dotyczace rzadkich gatunkéw roélin i zwierzat, w tym kserotermicznych
gatunkow roslin, poczwardwki zwezonej i jajowatej, zo6twia blotnego oraz gniewosza. Oprocz
tego prowadzil projekty minimalizujace konflikty czlowicka z bobrami oraz polegajace na
zachowywaniu starych odmian drzew owocowych i rzadkich gatunkéw roélin segetalnych (w Stacji
Terenowej Klubu w Oweczarach znajduje si¢ kolekcja zachowawcza starych odmian drzew
owocowych oraz ogrédek chwastow). Klub byl réwniez pierwsza instytucja w Polsce, ktora
realizowala przedsigwzigcie dofinansowany z Funduszu Unijnego LIFE+, byl to projekt
realizowany w latach 2003-2007 pt.: ,, Ochrona wysokich torfowisk baltyckich na Pomorzu”.
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Obecnie Klub realizuje kilka projektéw. W tym dwa kolejne projekty dofinansowywane
z funduszu LIFE+: ,,Ochrona torfowisk alkalicznych (kod 7230) w mlodoglacjalnym krajobrazie
Polski péinocnej” oraz ,,Ochrona torfowisk alkalicznych (kod 7230) potudniowej Polski”.
Ponadto Klub Przyrodnikéw zajmuje si¢ inwentaryzacjami przyrodniczymi i gromadzeniem
informaciji na potrzeby dokumentacji 1 planéw ochrony dla rezerwatéw przyrody, uzytkow
ckologicznych, parkéw narodowych i krajobrazowych oraz obszaréw Natura 2000. Poza tym,
Klub prowadzi wykup gruntéw pod rezerwaty przyrody i uzytki ekologiczne. W ten sposéb
powstal m.in. prywatny rezerwat Owczary w dolinie Odry. Klub Przyrodnikéw posiada 2 stacje
terenowe: w Owczarach 1 w Uniemyslu, oraz stala ekspozycje w Muzeum Y.aki w Owczarach
1 wlasne wydawnictwo, wydajace do kilkunastu pozycji ksiazkowych rocznie. W ramach
dzialalnosci edukacyjnej Klubu organizowane sa tez warsztaty przyrodnicze, konferencje, sesje
naukowe oraz wycieczki i konkursy dla dzieci i mtodziezy szkolnej. Wiecej informacji o Klubie na
stronie: www.kp.org.pl.

Beneficjent towarzyszacy: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie

RDOS w Lublinie jest urzedem administracji rzadowej niezespolonej, dziatajacym na terenie
wojewodztwa lubelskiego, powstalym na mocy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczedstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227). Dyrekcja
realizuje zadania z zakresu ochrony przyrody (w tym zarzadzania ochrong na obszarach Natura
2000), ocen oddzialywania na §rodowisko, zapobiegania szkodom w $§rodowisku oraz systemu
ekozarzadzania i audytu EMAS. Wspolpracuje na polu ochrony przyrody z instytucjami
naukowymi, organizacjami pozarzadowymi, jednostkami samorzadowymi i spolecznoscia lokalna.
Realizuje i uczestniczy w projektach ochrony przyrody, szkoleniach, konferencjach, wystawach,
a takze innych dziataniach zwiazanych z ochrona Srodowiska. Wigcej informacji o Dyrekcji - na
stronie www.lublin.rdos.gov.pl.

Instytucje dofinansowujace:

Komisja Europejska, Fundusz LIFE+, Nature and Biodiversity
LIFE+ jest programem wspierajacym projekty ochrony przyrody i $rodowiska we wszystkich
krajach cztonkowskich Unii Europejskiej. Jest kontynuacja programéw LIFE I-111, ktore powstaty
jako odpowiedz na potrzebe wspierania dziatan zwiazanych z przeciwstawianiem si¢ negatywnym
zmianom w $rodowisku naturalnym. Od roku 1992, kiedy pojawit si¢ LIFE 1, do dnia dzisiejszego
LIFE sfinansowal kilka tysiecy projektéw z réznych panstw. Wsréd nich znalazlo sie juz
kilkadziesiat polskich przedsiewziec.
Program LIFE+ skierowany jest do wszystkich podmiotéw prawnych, zaréwno publicznych jak
1 prywatnych, o charakterze komercyjnymi i nie komercyjnym, zarejestrowanych na terenie Unii
Europejskiej.
Podzielony jest na 3 komponenty, wyznaczajace 3 gléwne kierunki finansowanych przez niego
dzialan:

e LIFE+ Przyroda i Bioréznorodnosé

e LIFE+ Polityka i zarzadzanie w zakresie srodowiska

e LIFE+ Informacja i komunikacja
Wigcej o funduszu LIFE+ - na stronie: www.ec.europa.eu/environment/life/index.htm.

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

NFOSIGW to najwazniejsza, istniejaca od 1990 r. instytucja padstwowa odpowiedzialna za
finansowanie ochrony srodowiska w kraju. Od momentu wstapienia Polski do Unii Europejskiej
gléwnym zadaniem Narodowego Funduszu jest efektywne i sprawne wykorzystanie srodkéw
unijnych przeznaczonych na rozbudowe 1 modernizacij¢ infrastruktury ochrony §rodowiska oraz
na ochrong przyrody w naszym kraju. W tym réwniez wdrazanie 1 dofinansowywanie projektow
LIFE+. Fundusze NFOSIGW w pierwszej kolejnosci przeznaczone sa na realizacje duzych
przedsiewziec o skali ponadregionalnej stuzacych poprawie stanu czystosci wod, powietrza i ziemi.
Finansowane sa rowniez zadania z dziedziny geologii i gérnictwa, monitoringu srodowiska,
przeciwdzialania zagrozeniom $rodowiska, ochrony przyrody i lesnictwa, popularyzowania wiedzy
ckologicznej, profilaktyki zdrowotnej dzieci a takze prac naukowo-badawczych i ekspertyz.
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W ostatnim czasie zadaniem priorytetowym NFOSIGW sa inwestycje wykorzystujace odnawialne
zrédla energii. Wiecej o NFOSIGW mozna przeczytaé na stronie www.nfosigw.gov.pl.

2.2. Gt6wne cele projektu

Obszary wlaczone do projektu, podobnie jak wickszosci platow muraw kserotermicznych
w Polsce i Europie, podczas ostatnich kilku dekad zostaly silnie zagrozone przez intensyfikacje
rolnictwa i zwiazane z tym zmiany uzytkowania gruntéw. Najbardziej dotkliwe dla muraw sa
porzucanie ekstensywnego wypasu i uruchomiona tym sukcesja naturalna, zalesianie, zaorywanie
1 przeksztalcanie w pola uprawne. Innymi negatywnymi procesami, zachodzacymi w obrebie
muraw sg eutrofizacja i wnikanie gatunkéw obceych.

Niniejszy projekt mial na celu powstrzymanie i zapobieganie kolejnym negatywnym zmianom,
zachodzacym na tle przedstawionych wyzej procesow. Gléwnym celem projektu byla
kompleksowa ochrona najcenniejszych platéw muraw kserotermicznych w pétnocno-zachodniej
oraz w poludniowo-wschodniej Polsce wraz z ich cenna florg i fauna. Wszelkie dziatania
nastawione byly na zachowanie cennej mozaiki siedlisk cieplolubnych, waznej dla utrzymania
wysokiej bioréznorodnosci i licznych gatunkow roélin i zwierzat o zréznicowanych wymaganiach
siedliskowych (m.in. gatunkéw okrajkowych i zaroslowych).

Cele szczegdétowe projektu:

e DPolepszenie warunkéw  siedliskowych oraz ograniczenie sukcesji niepozadanych
gatunkow na wybranych murawach kserotermicznych przez stosowanie zabiegow
ochrony czynne;.

e Przywroécenie tradycyjnych metod gospodarowania (gléwnie wypasu ekstensywnego) na
czeg$ci muraw objetych projektem, w celu zapewnienia ich trwalej i skutecznej ochrony.

e Zwickszenie bioréznorodnosci objetych projektem obiektow przez ksztaltowanie
dynamicznej mozaiki siedlisk kserotermicznych.

e Zapewnienie odpowiednich podstaw merytorycznych do kompleksowej i pelnej ochrony
muraw kserotermicznych w Polsce.

e Zapewnienie odpowiednich podstaw prawnych dla skutecznej ochrony platéw muraw
objetych projektem.

e Propagowanie i powigkszanie wiedzy na temat muraw kserotermicznych oraz potrzeb ich
ochrony w réznych grupach spotecznych.

e Wypracowanie/testowanic metod odtwarzania i tworzenia od podstaw muraw
kserotermicznych w miejscach zdegradowanych.

e DPolepszenie stanu populacji wybranych rzadkich gatunkéw kserotermicznych.

2.3. Ogolna lokalizacja dziatan

Projekt realizowany byl w dwoch rejonach Polski, bedacych jednymi z gléwnych skupisk
roslinno$ci termofilnej w kraju: dolne odcinki dolin Odry i Warty (pétnocno-zachodnia czegsé
kraju) oraz Lubelszczyzna (poludniowo-wschodnia cze$¢ kraju). Dzialania objely obszar trzech
wojewodztw (zachodniopomorskiego, lubuskiego i lubelskiego) oraz o$miu obszaréw Natura
2000: PLH320037 Dolna Odra, PLCO080001 Ujscie Warty, PLH060018 Stawska Gora,
PLH060044 Niedzieliska, PLH060010 Katy, PLH060029 Zurawce, PLH060039 Dobuzek,
PLHO060035 Zachodniowotyniska Dolina Bugu.

Dwa z ww. obszaréw - Dolna Odra 1 Ujscie Warty zostaly powotane dla ochrony rozlegtych
odcinkow duzych dolin rzecznych, obejmujacych mozaike siedlisk wodnych, wodno-blotnych
1 lesnych, ale takze lak wilgotnych oraz muraw kserotermicznych zwigzanych z suchymi
krawedziami dolin. W zwiazku z tym, w ich obrebie wydzielono tzw. podobszary, czyli obiekty
obejmujace konkretnie murawy objete dzialaniami w projekcie. I tak, w obszarze Dolna Odra
wydzielono trzynascie podobszaréw, a w obszarze Ujscie Warty — cztery (szczegdlowy opis
podobszaréw znajduje si¢ w rozdziale 3. Obiekty objete projektem). Obszary Stawska Goéra,
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Rye.2. Rogmieszezenie obszardw Natura 2000, objetych projekten na tle Polski

Niedzieliska, Katy i Zurawce odznaczaja si¢ niewielka powierzchnia i zostaly powolane
praktycznie w calosci dla ochrony muraw kserotermicznych, w zwiazku z tym caly ich obszar
zostal objety projektem. Obszary Dobuzek oraz Zachodniowolyniska Dolina Bugu, podobnie jak
Ujscie Warty 1 Dolna Odra, oprécz muraw obejmujg rowniez inne siedliska, nie wlaczone do
projektu. W ich obrebie wyznaczono jednak tylko po jednym obickcie objetym dziataniami
ochronnymi, stad wydzielanie podobszaréw nie byto konieczne.

W sumie projektem objeto ok. 225 ha réznych siedlisk termofilnych.

2.4. Siedliska i gatunki obje¢te projektem
SIEDLISKA

Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) 6210

Gléwnym celem projektu byta ochrona muraw kserotermicznych (6210). Szacuje sig, ze w Polsce
istnieje jeszcze ok. 10 000 ha tego typu roslinnosci w lepszym lub gorszym stanie. Wszystkie
zbiorowiska muraw kserotermicznych w Polsce zaklasyfikowano do siedliska 6210 — Murawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieplolubne murawy z Asplenion septentrionalis-Festucion pallescentis).
Siedliskami priorytetowymi sg jedynie murawy z istotnymi stanowiskami storczykowatych. Do
projektu wybrano najcenniejsze obiekty w dwoch gltéwnych, obok dolnej Wisly, Matopolski,
Slaska i Suwalszczyzny obszarach wystepowania muraw kserotermicznych w  kraju —
Lubelszczyznie oraz okolicach dolnych 1 srodkowych odcinkéw dolin Odry 1 Warty. Zbiorowiska
muraw kserotermicznych tych dwoch lezacych na przeciwleglych krancach Polski regionow
réznia sie znacznie.

Na poétnocnym zachodzie kraju, w dolnych odcinkach Odry i Warty rozwinely sie dwa
podstawowe typy muraw kserotermicznych. Pierwszy z nich to bardziej skrajne siedliskowo
murawy ostnicowe. Wystepuja najczesciej na stromych, dobrze nagrzanych i goracych stokach,
zbudowanych z glin, rzadziej zwiréw 1 piaskéw zwalowych z duza zawartoscia weglanu wapnia.
Maja strukture wybitnie kepowa, budowang przez kseromorficzne trawy — ostnice S#pa sp.
1 kostrzewy Festuca sp. Murawy te reprezentowane sa nad Odra przez dwa zespoly: pospolitszy
Potentillo-Stpietnm 1 wybitnie rzadki, wystepujacy tylko w dolinie dolnej Odry — Linosyridi-Stipetum.
Mimo ekstremalnych warunkéw, w jakich wystepuja sa siedliskami dla wielu bardzo rzadkich
gatunkéw roslin (m.in. ostnicy powabnej S#pa pulcherrima, pajecznicy liliowatej Anthericum liliago,
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turzycy delikatnej Carex supina, gryziela stepowego Apypus muralis, slimaka zeberkowanego Helicella
striata).

Fagodniejsze stoki dolin Odry i Warty zajmuja kwietne murawy kserotermiczne Adonido-
Brachypodietum. Te bardziej mezofilne zbiorowiska maja strukture przypominajaca take
1 charakteryzuja si¢ duzym udzialem barwnie kwitngcych bylin dwuli§ciennych.

Fot.9. Kwietne murawy kserotermicgne w obszarze chronionym Kiubu Przyrodnikdw Owezary, w obszarze Natura 2000 Ujscie Warty,
woj. lubuskie (for. K. Barariska)

Duzo wigksze zréznicowanie kwietnych muraw kserotermicznych wystepuje na Lubelszczyznie.
Przede wszystkim reprezentujq je tu trzy gléwne zbiorowiska: niskie i barwne murawy Inuletnn
ensifoliae oraz bujne i kwieciste murawy zespolow Thalictro-Salvietum 1 Origano-Brachypodietum. Te
pierwsze wystepuja czesto na inicjalnej redzinie wytworzonej ze skal wapiennych. Pozostate dwa
zbiorowiska rozwijaja si¢ przewaznie na glebach czarnoziemach wytworzonych z utworéw
lessowych.

Na Lubelszczyznie wystepuje wiele rzadkich gatunkéw nie spotykanych nad Odra i Warta, m.in.:
dziewieésit poplocholistny Carlina onopordifolia, zmijowiec czerwony Echium russicum, smuzka
stepowa Szista subtilis, susel peretkowany Spermophilus suslicus. W przeciwienistwie do potnocno-
zachodniej Polski murawy Polski poludniowej obfituja w gatunki storczykowatych, dzi¢ki czemu
znaczna ich cz¢$¢ zastuguje na miano siedliska priorytetowego.

Fot.10. Kwietne murawy kserotermiczne w obszarze Natura 2000 Dobuzek, woj. Inbelskie (fot. P. Chmielewstki)

To co laczy murawy kserotermiczne Lubelszczyzny i rejonéw nad Odra i Wartg to stan
zachowania i zagrozenia. Ogromna wickszo§¢ muraw kserotermicznych w Polsce to siedliska
polnaturalne, utrzymujace si¢ dzigki ekstensywnej gospodarce cztowieka, polegajacej gtéwnie na
wypasie, wypalaniu i koszeniu. Podobnie jak w calej Europie, rowniez w Polsce rozwdj
gospodarczy ostatnich kilku dekad spowodowal, Zze tego typu uzytkowanie gruntéw stalo sie
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nieoptacalne. Zaowocowalo to porzuceniem wypasu i uruchomieniem sukcesji naturalnej na
murawach lub zalesianiem i zaorywaniem ich powierzchni.

Obecnie murawy kserotermiczne na Lubelszczyznie, nad Odra i Wartg jak i w calym kraju to
przewaznie niewielkie, kilkuhektarowe, izolowane platy rolinnosci zajmujacej najbardziej
ekstremalne siedliska w krajobrazie — strome zbocza dolin rzecznych i pagéréw morenowych oraz
wychodnie skal wapiennych. W wickszosci platy te nie sa w zZaden sposéb uzytkowane.
Najczesciej stanowia czesto niedostgpne ,,wyspy” wsrod pél uprawnych lub monokultur
sosnowych.

Sukcesja naturalna jest jednym z gléwnych zagrozen muraw kserotermicznych nie tylko w Polsce,
ale i innych krajach Europy. Nalezy jednak podkresli¢, ze mozaika siedlisk termofilnych — muraw,
okrajkéw, zarosli 1 lasow jest znacznie bardziej réznorodna biologicznie niz homogeniczne platy
muraw  kserotermicznych. Wiele gatunkéw termofilnych, kojarzonych =z murawami
kserotermicznymi preferuje siedliska ekotonowe (np. skraje muraw i zaroéli). Tak jest chociazby
w przypadku obuwika pospolitego Cypripedinm calceolus.

W zwigzku z tym projekt mial na celu nie tylko ochrong muraw kserotermicznych, ale takze
towarzyszacych im innych cieptolubnych zbiorowisk rodlinnych:

Cieptolubne $r6dladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) 6120*

Wystepuja tylko w Polsce pétnocnej. Nad dolng Odra i Warta reprezentuja je dwa zespoty: Sileno-
Festucetum 1 Festuco-Koelerietum. Zajmuja bardziej plaskie, piaszczyste zbocza zasobne w weglan
wapnia. W niektorych przypadkach towarzysza murawom kserotermicznym jako wezesniejszy
etap w ciagu sukcesyjnym. Podobnie jak one, zeby si¢ utrzymaé wymagaja ckstensywnego
uzytkowania. Dosy¢ rzadkimi, charakterystycznymi dla nich gatunkami wystepujacymi nad Odra
1 Wartq sa gozdzik piaskowy Dianthus arenarius, kostrzewa piaskowa Festuca psammophila i lepnica
waskoplatkowa Silene otites.

Fot.11. Cieplolubne murawy napiaskowe w regerwacie Pamigcin, w obszarze Natura 2000 Ujscie Warty, woj. lubuskie
(fot. K. Barasiska)

ZaroSla jafowca pospolitego Juniperus communis na murawach kserotermicznych 5130
Wystepuja gléwnie w Polsce poludniowej, m.in. w obszarach objetych projektem: Niedzieliskach
i Zurawcach. Pod wzgledem fitosocjologicznym s3 trudne do oddzielenia od muraw
kserotermicznych. Sa jednym ze stadiéw sukcesji naturalnej na murawach. W poczatkowe;j fazie
réznig si¢ od muraw duza obecnoscia jatowca, w pézniejszych etapach wzbogacane sa gatunkami
cieniozno$nymi oraz wrazliwymi na zgryzanie. Nie sa zbiorowiskiem klimaksowym, w dalszym
etapie przeksztalcaja si¢ w zbiorowiska lesne. Stanowia doskonate siedlisko dla okrajkowych
gatunkdw kserotermicznych, w tym obuwika pospolitego Cypripedinm calceolus.
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Fot.12. Jalowegyska w obrebie obszarn Natura 2000 Zurawce, woj. lubelskie (fot. P. Chmielewski)

Zaro$la wisienki stepowej Prunus fruticosa 40A0%*

Spotykane zaréwno w péinocnej jak i potudniowej Polsce. Sposrod obiektéw objetych projektem
wystepuja tylko w obrebie obszaréw polozonych na Lubelszczyznie (Stawska Goéra, Katy,
Dobuzek, Niedzieliska). Sa podobnie jak zarosla jatowca kolejnym stadium sukcesji na murawach
kserotermicznych. Stanowia niezbyt wysokie zbiorowiska z przewaga wisienki stepowej Prunus
[fraticosa 1 licznymi gatunkami okrajkowymi. Zazwyczaj nie zajmujg tak rozleglych obszaréw jak
zaro$la jalowca.

Rye.13. Zarosla wisienki stepowej w ugythn ekologicznym Horodysko, woj. lubelskie (widok ogdlny i kwiaty - fot. A. Cwener, owoce —
Jot. P. Chmielewski)

Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0

Jedna z ostatnich faz sukcesji na niektérych murawach kserotermicznych nad dolng Odrg i Warta
sq tzw. tegi zboczowe Ficario-Ulmetun minoris violetosum odoratae. To rzadkie w Polsce i bardzo
specyficzne postaci lasow cieplolubnych, ktére powstaja na stromych zboczach i uzaleznione sa
od splywéw wod powierzchniowych. Ich drzewostan budowany jest gtéwnie przez wiazy Ulmus
sp., czasem jesion wyniosty Fraxinus excelsior, Klon polny Acer campestre oraz deby Quercus sp. We
wezesniejszych fazach spotykane sa drzewiaste formy niektérych krzewéw  termofilnych
o imponujacych rozmiarach (np. glogow Crataegus sp.).
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Cieptolubne zaros$la krzewow nie ujete w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowe;j

Oprécz wymienionych wyzej siedlisk dopelnieniem komplekséw roélinnosci termofilnej na
objetych projektem obszarach sa nie umieszczone w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej
cieptolubne zarosla z udziatem tarniny Prunus spinosa, réznych gatunkéw glogdw Crataegus sp.,
berberysu Berberis vulgaris, ligustra Ligustrum vulgare 1 16z Rosa sp. Z jednej strony ich nadmierny
rozwoj jest zagrozeniem dla muraw kserotermicznych, z drugiej ich skraje sa idealnym siedliskiem
dla wielu gatunkow fauny 1 flory kserotermicznej.

Kolejnym  siedliskiem nie-naturowym, ale znacznie podwyzszajacym bioréznorodnosé
komplekséw roslinnosci termofilnej sq cieplolubne okrajki. Sa nieocenionym siedliskiem dla wielu
gatunkow storczykow oraz innych gatunkéw wrazliwych na bezposrednie dzialanie promieni
stonecznych. Nalezy zaznaczy¢, ze w wielu krajach UE zostaly one wiaczone do siedliska 6210.

To podejscie coraz czgsciej jest rowniez proponowane w Polsce.

Rye.14. Cieplolubne lasy oraz, zarosla towargyszace murawom kserotermicinym w obszarze chronionym Klubu Pryrodnikow Owezary
w obszarze Natura 2000 Ujscie Warty, woj. lubuskie (fot. K. Barariska)

GATUNKI

Gléwnym zalozeniem projektu jest kompleksowa ochrona siedlisk kserotermicznych. W zwigzku
z tym uwaga nie jest skupiona jedynie na utrzymaniu w dobrym stanie roslinnosci, ale takze
populacji poszczegélnych gatunkéw, a co za tym idzie wysokiego poziomu bioréznorodnosci.
Szczegdlng uwage poswigcono zwlaszeza dwom gatunkom:

Ostnica piaskowa Stipa borysthenica

Gatunek chroniony w Polsce 1 umieszczony w Polskiej Czerwonej Ksigdze Roslin (kategoria CR
— krytycznie zagrozony). To najrzadszy w kraju gatunek z rodzaju ostnica S#pa. W Polsce mial
jedynie 4 stanowiska nad dolna Odra. Obecnie potwierdzono jedynie 3 z nich, z czego jedno jest
prawdopodobnie pochodzenia antropogenicznego. W sumie polska populacja ostnicy piaskowej
liczy kilkaset kep. Trawa ta wystgpuje w ostnicowych murawach kserotermicznych (6210) lub
$rédladowych cieptolubnych murawach napiaskowych (6120%).

Do czasu rozpoczecia projektu stanowiska ostnicy byly praktycznie nie chronione. Zaledwie kilka
kep znajdowalo si¢ na terenie jednego uzytku ekologicznego. W ramach projektu ochrong objeto
dwa istniejgce, naturalne stanowiska ostnicy (w obszarach Rudnica, Trutwiniec i Siekierki).
Glownym zagrozeniem ostnicy piaskowej w kraju jest zalesianie stanowisk sosna.
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Fot.15. Ostnica piaskowa Stipa borysthenica (fot. K. Barariska)

Zmijowiec czerwony Echium russicum (4067)

Gatunek umieszczony w Zalaczniku 11 Dyrektywy Siedliskowej, chroniony w Polsce 1 wpisany do
Polskiej Czerwonej Ksiegi Roélin z kategoria CR. Wystepuje jedynie na Lubelszczyznie, gdzie
znane sa 3 jego stanowiska. Mimo podjetych w przesztosci prob reintrodukeji, polska populacja
zmijowca, przed rozpoczeciem projektu liczyla zaledwie kilka kwitnacych osobnikéw. Gatunek
ten wystepuje w kwietnych murawach kserotermicznych (6210). Dwa ze znanych stanowisk
(rezerwat Skarpa Dobuzanska oraz uzytek ekologiczny Blonia Nadbuzanskie) zostaly wlaczone
do projektu. Trzecie, niedawno odkryte stanowisko, w momencie rozpoczecia projektu nie bylo
jeszcze objete siecig Natura 2000. Obecnie chronione jest jako obszar Natura 2000 Posadéw.
Gléwnym zagrozeniem zmijowca jest brak uzytkowania skarp, na ktérych roénie.

Fot.16. Zmijowiec czerwony Echium russicum (fot. P. Chmielewski)

Dziatania podjete w projekcie posrednio wplywaly réwniez pozytywnie na populacje kilku innych
gatunkow z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej, m.in.: susta peretkowanego Spermophilus suslicus,
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smuzki stepowej Sicista subtilis, szlaczkonia szafratica Colias myrmidone, modraszka telejusa Maculinea
teleins, czerwonczyka nieparka Lycaena dispar, modraszka nausitousa Maculinea nansithous,
dziewigésila poplocholistnego Carlina onopordifolia i obuwika pospolitego Cypripedinm calceolus.

2.5. Gtéwne zagrozenia i problemy muraw objetych projektem

Podstawowym czynnikiem, ktory generuje zagrozenia muraw kserotermicznych w Polsce jest
zmiana uzytkowania gruntéw spowodowana intensyfikacja rolnictwa, ktéra uruchomila caly
zespol proceséw 1 czynnikdéw powiazanych miedzy soba. Ponizej opisano podstawowe z nich,
ktére dotknely powierzchnie objete projektem:

Sukcesja naturalna

Brak uzytkowania wypasowego, kosnego lub okresowego wypalania powoduje uruchomienie
sukcesji naturalnej czyli przeksztatcanie si¢ muraw kserotermicznych w zbiorowiska zaroslowe
1 lesne. Ten problem wystgpowal praktycznie na wszystkich murawach objetych projektem.
W Szczegdlnosci uciazliwe byly zarosla tarniny Prunus spinosa, kaliny koralowej 17burnum opulus,
ligustru Ligustrum vulgare, derenia Swidwy Cornus sanguinea oraz jerzyn Rubus sp., ktore sa gatunkami
dajacymi silne odrosty z pnia i korzeni.

Fot.17. Ekspansywne zarosla tarniny, rogwijajace si¢ na murawie kserotermicine koto Starego Kostrzynka,
w obszarze Natura 2000 Dolna Odra, woj. zachodniopomorskie (fot. K. Barariska)

Zalesianie powierzchni muraw

Cze§¢ muraw po zarzuceniu gospodarki pasterskiej byla ,uproduktywniana” przez zalesianie
i przeksztalcanie w las gospodarczy. Gatunkami, ktorymi zalesiano murawy objete projektem sq
gléwnie: sosna pospolita Pinus sylvestris (m.in. podobszary Nawodna, Rudnica, Kostrzynek,
Czarnéw, Gorzyca), sosna czarna Pinus nigra (obszar Zurawce), $wierk pospolity Picea abies
(podobszar Cedynia), dab Quercus sp., wiaz Ulmus sp. 1 modrzew Larix sp. (podobszar Radun).

Zaorywanie powierzchni muraw

Nieuzytkowane murawy, polozone na tagodnych zboczach przeksztalcano réwniez w stabej
jakosci grunty orne. Ponadto murawy graniczace z polami uprawnymi rokrocznie byly
podorywane. To zagrozenie najsilniej doskwieralo obszarom Katy, Niedzieliska, Zurawce, Radus,
Moczyty.
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Fot.18. Zaorane murawy kserotermiczne w obszarze Natura 2000 Niedzieliska, woj. lubelskie (fot. K. Barariska)

Wydobywanie surowca mineralnego

Murawy kserotermiczne czesto rozwijaja si¢ na pokladach piasku, zwiru lub skal wapiennych,
ktére sa cennym surowcem mineralnym. W wigkszosci przypadkéw wydobycie odbywa si¢
nielegalnie. Paradoksalnie, dawne wyrobiska pokopalniane obecnie staly si¢ doskonatymi
siedliskami zastgpczymi dla roslinnosci cieptolubnej. Nielegalne wydobywanie kruszyw miato
negatywny wplyw na murawy w obszarach Krajnik, Nawodna 1 Niedzieliska.

Eutrofizacja

Murawy polozone blisko intensywnie uzytkowanych pol uprawnych narazone sa na splyw
biogenow, ktoére nadmiernie uzyzniajg podtoze muraw i prowadza do nieodwracalnych zmian w
siedlisku. Eutrofizacje siedliska powoduje réwniez wnikanie robinii akacjowej Robinia psendoacacia
(patrz nizej). Ten problem dotknal przede wszystkim murawy w obszarach Kuréw, Pamigcin,
Oweczary i Zachodniowolyniska Dolina Bugu.

Fot.19. Zeutrofizowane na skutek splywu biogendw 3 pol uprawnych bocza w obszarze Natura 2000 Zachodniowolyiiska Dolina
Bugn, woj. lubelskie (fot. K. Barariska)
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Zakwaszanie

Na skutek nadmiernej ilosci $rodkéw chemicznych stosowanych w rolnictwie, zalesiania
szpilkowymi gatunkami drzew (sosna i $wierkiem) lub odkladania obumarlych szczatkéw roslin
moze doj$¢ do wyplukania weglanu wapnia z podloza i obnizenia pH gleby. Ten proces
towarzyszyl gléwnie murawom nadodrzanskim, polozonym w podobszarach Rudnica,
Trutwiniec, Siekierki i Kostrzynek.

Whnikanie gatunkéw obcych ekologicznie

Na skutek réznego rodzaju zaburzen (zalesiania, zaorywania, zaSmiecania itp.) 1 zmiany warunkow
abiotycznych (eutrofizacja podloza, obnizenie temperatury, zacienienie itp.) murawy
kserotermiczne staja si¢ bardziej dostepne dla wielu rodzimych gatunkéw obeych ekologicznie,
np. lesnych, Iakowych, ruderalnych. Dobrym przykladem jest zarastanie muraw przez takowy
gatunek — rajgras wyniosty Arbenatherum elatins (m.in. w podobszarach Kuréw, Kostrzynek,
Rudnica, Gozdowice, Czarnéw), wszedobylski gatunek napiaskowy — trzcinnik piaskowy
Calamagrostis epigejos (m.in. w obszarach Czelin, Gozdowice, Rudnica, Kostrzynek, Radun, Stawska
Goéra, Zurawce) lub cieplolubny gatunek okrajkowy — ciemiezyk bialokwiatowy Vincetoxicum
hirnndinaria (m.in. murawy w obszarach Krajnik, Radus, Katy).

Fot.20. Zwarte tany trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigejos na murawach kserotermicgnych koto Zatoni w obszarge Natura
2000 Dolna Odra, woj. zachodniopomorskie (Fot. K. Barasiska)

Whnikanie obcych dla flory Polski gatunkéw inwazyjnych

Oprécz gatunkéw rodzimych, na zaburzonych siedliskach muraw kserotermicznych, dobre
warunki do zycia moga réwniez znalez¢ gatunki obce dla flory kraju. Najlepszym przyktadem jest
robinia akacjowa Robinia psendoacacia, ktéra stanowila ogromne zagrozenie dla muraw m.in.
w podobszarach: Oweczary, Pamigcin, Gorzyca, Bleszyn, Trutwiniec, Gozdowice. Innymi
przykladami sa barszcz Sosnowskiego Heraclenm sosnowskyi (obszar Zurawece), kolcowéj szkarlatny
Lycinm Barbarom (podobszary Owczary 1 Gozdowice), nawto¢ kanadyjska So/idago canadensis (obszar
Zurawce) i wiele innych.

Nadmierna presja turystyczna

Nieukierunkowany ruch turystyczny na terenie obiektéw atrakeyjnych krajobrazowo prowadzi do
wielu negatywnych zmian w siedlisku muraw kserotermicznych: wydeptywanie, za$miecanie,
wykopywanie i1 zrywanie roslin, straszenie zwierzat. Ten problem widoczny byl przede wszystkim
w obszarach Stawska Gora, Owczary, Gozdowice, Bleszyn.
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For.21. Odrosty robinii akagowey Robinia psendoacacia na murawie kserotermiczne w Owezarach, obszar Natura 2000 Ujscie Warty,
woj. Inbuskie (fot. K. Barasiska)

Zasmiecanie

Czesto murawy kserotermiczne, jako obszary nieuzytkowane sa traktowane przez ludnosé
miejscowq jako cos bezwartosciowego 1 niegodnego ochrony. W wielu takich miejscach wyrzucane
sq odpadki z gospodarstw domowych lub wrecz tworzone sq dzikie wysypiska $mieci. Oprocz
oczywistych, negatywnych skutkow takiej dziatalnosdci, sa tez mniej oczywiste ale réwnie grozne,
m.in. funkcjonowanie wysypisk jako Zrédel obceych i inwazyjnych gatunkéw roslin. Ten problem
dotknal przede wszystkim murawy w obszarach Niedzieliska, Nawodna, Siekierki, Owczary,
Pamiecin.

Fot.22. Fragment nielegalnego wysypiska smieci w obszarze Natura 2000 Niedzieliska, woj. lubelskie (fot. K. Barasiska)

Brak zainteresowania uzytkowaniem muraw

Ekstensywny wypas muraw kserotermicznych juz od kilku dekad jest nieoplacalng oraz czaso-
1 pracochtonng galezia gospodarki. Mimo korzystnych doplat rolno-§rodowiskowych rolnicy nie
sq zainteresowani uzytkowaniem muraw. Co wigcej, wiele jednostek zajmujacych si¢ ochrona
$rodowiska w Polsce (parki krajobrazowe i narodowe) nadal nie traktuja ekstensywnego wypasu
zwierzat gospodarczych jako metody ochrony tych cennych ekosysteméw.

Trudne do wykonania, kosztowne i czasochfonne metody ochrony

Ochrona muraw jest chyba jedng z najtrudniejszych galezi ochrony przyrody. Wymaga
powtarzalnych w czasie dziatan, zwiazanych z hodowla zwierzat. Potrzebna do ich realizacji jest
nie tylko wiedza przyrodnicza ale i rolnicza. Na efekty trzeba czekaé¢ dtugo i nie zawsze sa one
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zadowalajace. Bardzo réznorodne zagrozenia oraz zly stan muraw wymagaja stosowania wielu
metod jednoczednie: wycinanie krzewdw i drzew, karczowanie karp, wypas, koszenie, wypalanie,
usuwanie zielnych gatunkéw inwazyjnych, odtwarzanie muraw, reintrodukeja i wiele innych.

3. Obiekty objete projektem
3.1. Dolna Odra

Obszar siedliskowy Natura 2000 Dolna Odra, o powierzchni prawie 30 000 hektardéw zostal
powolany w celu ochrony blisko 90 kilometrowego, naturalizujacego si¢ od kilku dziesi¢cioleci
odcinka doliny Odry migdzy Kostrzynem a Szczecinem. Obejmuje rozlegle tereny zalewowe ze
starorzeczami, platami tegdw, szuwaréw, torfowisk niskich, tak wilgotnych, zmiennowilgotnych
i $wiezych, wydm i wielu innych cennych siedlisk. Specyficzny, cieply jak na te szerokosé
geograficzng klimat doliny Odry, niewielka ilo§¢ opadéw i duzo dni slonecznych w roku
warunkuje utrzymanie si¢ w strefie krawedziowej doliny licznych platow roslinnosci sucho-
i cieptolubnej. Kserotermiczna rodlinnos$¢ azonalna, przez stulecia utrzymywala si¢ na stromych,
naslonecznionych zboczach naturalnie meandrujacej rzeki, jakg byta Odra. Skarpy i osuwiska
ciggnace si¢ wzdluz doliny rzecznej stanowily naturalne korytarze ekologiczne, ktérymi gatunki
cieptolubne mogly wedrowac i wymienia¢ geny miedzy populacjami. Po regulacji rzeki siedliska
takie stopniowo zanikaly, ulegajac naturalnej sukcesji prowadzacej do powstania zbiorowisk
zaro$lowych 1 le§nych. Réwnoczesnie gltod ziemi, ktéry doskwieral mato wydajnemu rolnictwu
przelomu wiekéw, prowadzit do zagospodarowywania 1 uproduktywnienia kazdego dostepnego
skrawka ziemi. Na gruntach plaskich wysoczyzn morenowych, a nawet osuszonych polderéw
odrzanskich zaorywano kazdy dostepny fragment terenu, natomiast trudno dostgpne zbocza
skarp zostaly wykorzystane pastwiskowo. Z powodu stromych zboczy i slabej jakosci bazy
pokarmowej wypasano tu zwykle owce lub kozy. Ekstensywny wypas skarp nadodrzaniskich
zatrzymywal sukcesje ekologiczna umozliwiajac utrzymanie si¢ na zboczach zbiorowisk
kserotermicznych.

Regulacja rzeki i oddalenie jej koryta od podndza skarp udostepnito gospodarce bogate i tatwo
dostepne zloza piaskéw, zwirdw i glin, ktérych kopalnie masowo powstawaly na odrzafiskich
zboczach. Do dzisiejszych czaséw pozostalo wiele wyrobisk, ktére z racji skrajnie suchych
warunkéw, stromych $cian i dobrego nastonecznienia staly si¢ znakomitym siedliskiem
zastepczym dla rodlinnosci kserotermicznej nad Odra.

Paradoksalnie wigc, to cztowick z jednej strony zatrzymal naturalng dynamike ksztaltowania si¢
krajobrazu doliny rzecznej 1 jej skarp, a z drugiej przyczynit si¢ do powstania siedlisk zastgpczych,
zasiedlanych przez populacje roélin cieplolubnych.

W czasach powojennych tereny nadodrzaniskie wyludnily si¢, wypas praktycznie zanikl a murawy
kserotermiczne zacz¢ly stopniowo zarastac. Znaczng czes$é, czesto bardzo cennych platéw muraw
kserotermicznych zalesiono. Sposréd pozostatosci roslinnosci kserotermicznej doliny dolnej
Odry niewielka czes$¢ doczekala si¢ ochrony (m.in. rezerwaty Bielinek nad Odrg 1 Wzgdrze
Widokowe nad Mi¢dzyodrzem).

W ramach projektu w obszarze tym wyznaczono 13 jednych z najcenniejszych i najsilniej
wymagajacych ochrony miejsc koncentracji siedlisk kserotermicznych, na ktérych zaplanowano
dzialania ochronne: Kuréw, Moczyly, Krajnik, Radun, Nawodna, Cedynia, Kostrzynek, Rudnica,
Trutwiniec, Sickierki, Gozdowice, Bleszyn, Czelin.

27




Rye.3. Obszar Natura 2000 Dolna Odra g lokalizaga podobszardw objetych projektem

3.1.1. Kuréw

Lokalizacja

Najbardziej na péinoc wysuni¢ta murawa cieptolubna ostoi siedliskowej Dolna Odra. Jest to jeden
z ostatnich ptatéw dawniej bogatego kompleksu rodlinnosci kserotermicznej zachodniej skarpy
nadodrzanskiej, ktorego wickszo$¢ ulegla zalesieniu oraz zabudowie jednorodzinnej. Obiekt
znajduje si¢ na lewym brzegu doliny Odry, pomie¢dzy miejscowosciami Kurdw i Ustowo, w gminie
Kotbaskowo. Murawa objeta projektem, w zdecydowanej wigkszosci zlokalizowana jest na
potudniowym skraju dzialki ewidencyjnej nr 166 obreb Ustowo, gmina Kolbaskowo, nalezace;
do 32 podmiotéw (w tym 2 firm, Skarbu Pafistwa i 29 0s6b prywatnych, w tym malzenstw), oraz
w niewielkim stopniu na wschodnim skraju dziatki ewidencyjnej nr 167 obr¢b Ustowo, gmina
Kolbaskowo, nalezacej do Gminy Kolbaskowo.

Kroétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Zbocze w Kurowie jest fragmentem stoku doliny dolnej Odry. Zbudowane jest z piaskdw i glin
zwalowych, miejscami z duza zawartoScia zwiru. Wystepujace tu inicjalne, zasobne w weglan
wapnia gleby brunatne czesto nazywane sa pararedzinami. Nachylenie zbocza waha si¢ miedzy
30° a 40°. Wystawa jest poludniowa i poludniowo-zachodnia.

Plat murawy kserotermicznej, objety projektem jest niewielki (ok. 1 ha), ale obfitujacy w cenne
gatunki kserotermiczne i doskonale reprezentujacy charakterystyczne dla tego rejonu zbiorowiska
roslinnosci cieplolubnej. Na cieplym i nagrzanym zboczu wytworzyly si¢ kwietne murawy
kserotermiczne zespolu _Adonido-Brachypodietuz (6210) 1 cieplolubne, napiaskowe murawy
$rédladowe zespotu Sileno-Festucetun (6120). Te ostatnie zajmuja najbardziej piaszczyste fragmenty
zboczy. 7 wystepujacych tu, ciekawych gatunkéw kserotermicznych mozna wymieni¢é m.in.:
dzwonek syberyjski Campanula sibirica, przetacznik klosowy Veronica spicata czy pigciornik
piaskowy Potentilla arenaria.
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Fot.23. Podobszar Kurow (fot. P. Pluciiiski)

Powod wiaczenia obiektu do projektu

Dolna Odra byla jednym z gléwnych korytarzy migracyjnych gatunkéw kserotermicznych
w okresie postglacjalnym. W zwiazku z tym jeszcze do niedawna jej zbocza obfitowaly w rozlegle
platy roélinnosci cieplolubnej, majace m.in. wazne znaczenie poznawcze. Obecnie na skutek
przemian w gospodarce cztowicka i w Srodowisku naturalnym wiele z tych platéw juz nie istnieje.
Murawa kolo Kurowa, chociaz nie skupiajaca wielu rzadkich gatunkéw stanowi wzorcowy plat
siedliska 6210 i lokalne refugium gatunkéw kserotermicznych. Jest jednym z nielicznych juz
platéw rodlinnosci kserotermicznej, ktére zachowaly sie do czaséw obecnych na lewym brzegu
Odyry. Jej istnienie zmniejsza izolacje i utatwia komunikacje gatunkéw kserotermicznych pomiedzy
poszczegbdlnymi populacjami w dolinie Odry.

Zagrozenia

W momencie rozpoczecia projektu glownymi zagrozeniami murawy byly nielegalne wydobywanie
piasku 1 zwiru ze zboczy, eutrofizacja oraz postgpujaca sukcesja naturalna. Pierwsze zagrozenie
zwigzane jest z bezposrednio sasiadujacym z murawa wyrobiskiem pokopalnianym na terenie
dzialki nr 167. Drugie (eutrofizacja) z sasiadujacym od péinocy silnie zdegradowanym
1 zeutrofizowanym terenem poprzemystowym z pozostato$ciami siloséw (dziatki nr 166 i 164).
Sukcesja naturalna natomiast spowodowana jest brakiem uzytkowania. W momencie rozpoczecia
projektu na 60% zbocza wystepowaly luzne zarosla tarniny Prunus spinosa i gtogdw Cratsaegus sp.,
a takze zwarte platy jezyn Rubus sp.

Podjete dziatania
Al,B1,C1,C8

3.1.2. Moczyly

Lokalizacja

Obiekt znajduje si¢ na lewym brzegu Odry, na pétnoc od miejscowosci Moczyly oraz niecate
10 km na potudnie od murawy w Kurowie.

Murawa objeta projektem wyksztalcila si¢ na zboczu, zlokalizowanym w pétnocno-wschodniej
czedci dzialki ewidencyjnej nr 262/5 obreb Moczyly, gmina Kotbaskowo. Dziatka w catosci lezy
w rekach jednego wlasciciela prywatnego.

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Zbocza w Moczylach, podobnie jak poprzedni obiekt sa fragmentem lewego stoku doliny dolnej
Odry. Zbudowane sa z piaszczystych glin zwalowych, na ktérych wytworzyly si¢ inicjalne gleby
brunatne.
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Fot.24. Podobszar Mocgyly (fot. P. Pluciriski)

Fagodne zbocza o nachyleniu maksymalnym 30° maja wystawe poludniowa i wschodnia.
Przewazajacym typem roélinnosci sa tu kwietne murawy kserotermiczne zespolu _Adonido-
Brachypodietum (6210) 1 ostnicowe murawy kserotermiczne zespotu Pofentillo-Stipetum (6210) oraz
cieptolubne, napiaskowe murawy $rédladowe zespotu Sileno-Festucetnm (6120).

Pomimo braku ochrony prawnej, murawa zachowala bogata 1 urozmaicona flor¢ z gatunkami
rzadkimi i chronionymi, takimi jak: ostnica wlosowata Stipa capillata czy dzwonek syberyjski
Campannla sibirica.

Powod wlaczenia obiektu do projektu

Podobnie jak w przypadku Kurowa, murawy w Moczylach maja przede wszystkim wartos$¢ jako
przyktad bardzo juz rzadkiego na lewym brzegu Dolnej Odry siedliska termofilnego, bedacego
lokalna ostojg dla gatunkéw kserotermicznych. Znaczaco zwigkszaja lokalng bioréznorodnosé
1 sq $wiadectwem zachodzacych niegdy$ w dolinie Odry proceséw ksztaltowania si¢ roslinnosci
duzej doliny rzeczne;j.

Murawa w Moczylach jest réwniez refugium ciekawej flory termofilnej. Z wystepujacych tu
gatunkow na uwage zasluguja: ostnica wlosowata S#ipa capillata, pierwiosnka lekarska Prinula veris,
driakiew golebia Scabiosa columbaria i dzwonek syberyjski Campanuia sibirica.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw w Moczytach byta sukcesja naturalna. W momencie rozpoczecia
projektu, na 80% zbocza wystgpowaly zarosla tarniny Prunus spinosa 1 gtogu Cratsaegus sp. oraz
pojedyncze mtode sosny Pinus sylvestris.

Drugim zagrozeniem obiektu jest zaorywanie cennych platow siedliska. W ciagu kilku lat
poprzedzajacych projekt, zaoraniu ulegl prawie caly plat murawy ostnicowej, wystepujace]
w poludniowej i zachodniej czesci obiektu. Do czaséw obecnych zachowat si¢ plat o powierzchni
blisko 2 ha.

Podjete dziatania
Al,B1,C1,C8

3.1.3. Krajnik

Lokalizacja

Obiekt stanowig trzy platy roslinnoéci termofilnej o tacznej powierzchni blisko 7,5 ha, polozone
na prawym brzegu Odry, na potudnie od miejscowosci Krajnik Dolny.

Wszystkie trzy murawy leza w wickszosci w obrebie dziatki ewidencyjnej nr 58/4 obreb Krajnik
Dolny, gmina Chojna, nalezacej do Agencji Nieruchomosci Rolnych. Niewielkie skrawki muraw
leza w obrebie dziatki 58/5 obreb Krajnik Dolny, gmina Chojna bedacej takze we wladaniu
Agencji Nieruchomosci Rolnych. PéInocna czesé obiektu lezy na terenie trzech malych dziatek
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ewidencyjnych (57/2, 72/5, 434 obreb Krajnik Dolny, gmina Chojna), ktére zostaly wykupione
przez Klubu Przyrodnikéw w ramach projektu od Gminy Chojna.

i

Fot.25. Podobszar Krajnik (fot. K. Barasiska)

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Murawy w Krajniku stanowia zesp6t zboczy suchego wawozu uchodzacego bezposrednio do
doliny Odry. Zbudowane sg z piaskéw 1 glin zwaltowych z niewielka domieszkg zwiru. Na tego
typu podlozu wyksztalcily si¢ inicjalne gleby brunatne i pararedziny.

Przewazajacym typem roélinnosci w Krajniku sq kwietne murawy kserotermiczne zespolu
Adonido-Brachypodietun (6210). Miejscami wystepuja ostnicowe murawy kserotermiczne Pofentillo-
Stipetum (6210) 1 murawy kwietne ze zwiazku Bromion erecti (6210), a takze cieptolubne $rédladowe
murawy napiaskowe S#eno-Festucetnz (6120) 1 bogate gatunkowo suche wrzosowiska (4030).
Wymienione siedliska nicle$ne wystepuja w dynamicznej mozaice z cieplolubnymi zaro$lami
tarniny Prunus spinosa, ligustra Ligustrum vulgare 1 gtogéw Crataegus sp. W czescl pdinocno-
wschodniej znajduje si¢ niewielki plat przeswietlonego drzewostanu sosnowego, w ktérego runie
réwniez wystepuja gatunki cieplolubne.

Mimo matlej powierzchni i daleko posunigtego procesu zarastania, murawy pod Krajnikiem sg
bardzo bogate gatunkowo. Sposrdd rzadkich i chronionych gatunkéw roslin wystepuja tu m.in.:
podkolan bialy Platanthera bifolia, ostnica wlosowata Stjpa capillata, ostrolédka kosmata Oxytropis
pilosa, turzyca niska Carex humilis, glowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora czy wezymord
stepowy Scorzonera purpurea.

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Murawy kolo Krajnika sa jednym z najcenniejszych stanowisk roélinnosci termofilnej w dolinie
dolnej Odry. Mimo malej powierzchni skupiaja wiele rzadkich i chronionych gatunkéw (patrz
wyzej).

Podobnie jak pozostale obiekty w obszarze Dolna Odra, Krajnik stanowi refugium roglinnosci
termofilnej, otoczone intensywnie zagospodarowanym krajobrazem pdél uprawnych i zabudowy.
Przez to ma ogromna warto$¢ jako element podnoszacy bioréznorodnos¢ regionu.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem zbiorowisk nielesnych pod Krajnikiem byl intensywny rozwdj zarosli
termofilnych, spowodowany brakiem uzytkowania. Przed rozpoczeciem projektu ok. 50% obiektu
porosnigte bylo w réznym stopniu zwartymi zaroslami tarniny Prunus spinosa, ligustra Ligustrum
vulgare i gtogdw Crataegus sp.

31




Fot.26. Wegymord stepowy Scorzonera purpurea (fot. K. Baraiiska)

Kolejnymi zagrozeniami, spowodowanymi bezposrednim sasiedztwem osiedli ludzkich byto
nielegalne wydobycie piasku z wyrobiska pokopalnianego, zlokalizowanego w pélnocnej czgsci
obiektu oraz zasmiecanie.

Podjete dziatania
Al,B1,C1,C8

3.1.4. Radun

Lokalizacja

Obiekt stanowi obszar blisko 350 ha, obejmujacy duza koncentracje¢ platéw cennej roslinnosci
cieptolubnej, rozmieszczonych pomi¢dzy dwiema niewielkimi, nadodrzanskimi miejscowosciami
— Radun i Zatod Dolna. W potudniowej czesci obiekt ma zdecydowanie charakter lesny, gdzie
male ale liczne murawy porozrzucane sq wsrod bogatych laséw lisciastych — gradéw i buczyn. Ta
cze$¢ praktyczne w catosci zarzadzana jest przez Nadlesnictwo Chojna (lesnictwo Piasecznik,
RDLP Szczecin). Cenne murawy kserotermiczne zarzadzane przez LP znajduja si¢ m.in. na
dziatkach ewidencyjnych nr 41/2, 42, 61, oraz 3/5 obr¢b Zatont Dolna, gmina Chojna. Znaczna
czg$¢ tych muraw zostala objeta, powolanym w ramach projektu rezerwatem ,,Sloneczne
Wzgorza”.

W czescl polnocnej przewaza krajobraz rolniczy, gdzie duze platy muraw sasiaduja z intensywnie
uzytkowanymi polami uprawnymi. Tu zarzadcami gruntéw sa gléwnie Agencja Nieruchomosci
Rolnych (m.in. dziatki 6/5, 120/1, 151/2 obt¢b Zatod Dolna, gmina Chojna) oraz wlasciciele
prywatni (m.in. dziatki 32/1, 161/1, 150/3, 235, 238 obr¢b Zatori Dolna, gmina Chojna), w tym
Klub Przyrodnikow, ktéry w ramach projektu wykupit jedna z dzialek obejmujacych murawy
kserotermiczne oraz objal je ochrong w postaci uzytku ekologicznego (dziatka nr 175/3 obreb
Zaton Dolna, gmina Chojna).

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obiekt Raduni obejmuje strome zbocza doliny Odry oraz moreny czolowej, ktéra w tym miejscu
dochodzi prostopadle do koryta rzecznego, migdzy miejscowosciami Radun i Zaton Dolna.
Obszar odznacza si¢ niezwykle zréznicowana rzezba terenu. Liczne suche wawozy oraz doliny
niewielkich strumieni sasiaduja z polozonymi na wysoczyznie pagérami i plaszczyznami.
Miejscami wzniesienia dochodza do prawie 100 m n.p.m. i nierzadko nachylone sa pod katem
nawet 50°. W niektérych miejscach obecne sa pionowe urwiska (m.in. pozostatosci po dawne;
cegielni w okolicy miejscowosci Zaton Dolna). Utworem budujacym wzgorza, w przewazajacej
czedcl jest glina pylasta bogata w weglan wapnia. Cecha zwracajaca uwage jest bardzo duza
zawartos$¢ czastek splawianych w podtozu (pytow) i1 praktyczny brak cze¢sci szkieletowych. Tylko
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w kilku miejscach glina wymieszana jest z utworami zwirowymi, oraz gdzieniegdzie na
powierzchni widoczne sa skupiska duzych glazéw narzutowych.

For.27. Podobszar Radwii (fot. K. Baraiska)

Tego typu warunki abiotyczne sprawily, ze rozwingla si¢ tu specyficzna kombinacja rzadkich
i czesto skrajnych siedliskowo zbiorowisk roslinnych, ktére jako rézne stadia sukcesji wystepuja
na zboczach miedzy Raduniem i Zatoniag Dolna: muraw kserotermicznych Linosyridi-Stipetum
pulcherrimae,  Potentillo-Stipetum 1 Adonido-Brachypodietuz - (6210),  bogatych  gatunkowo
kserotermicznych zaros§li Querceto-Lithospermetum subboreale oraz tegdw zboczowych Fraxino-
Ulmetum (91F0). W niektérych miejscach wystepuja réwniez inne siedliska z Zalacznik 1
Dyrektywy Siedliskowej: Zrédliska nawapienne (7220), taki $wieze (6510), lasy gradowe (9160)
oraz buczyny (9110 1 9130).

Powod wiaczenia obiektu do projektu

Kompleks rodlinnosci termofilnej miedzy Raduniem 1 Zatonia Dolna stanowi jedno
z najcenniejszych nie tylko w regionie, ale i w kraju stanowik roslinnosci kserotermicznej. Strome
zbocza wzgdrz nieopodal miejscowosci Radun nad Odrg sa od dawna znanym i cenionym,
wyrézniajacym si¢ w kraju stanowiskiem roslinnosci kserotermicznej. Juz ok. 50 lat temu padta
propozycja utworzenia na omawianym obszarze ,,rezerwatu lesno stepowego pod Raduniem nad
Odra”. Woéwezas miejsce to poréwnywano do znanego rezerwatu w Bielinku nad Odra.

Obszar ten charakteryzuje si¢ niezwyklym bogactwem przyrodniczym. Ok. 60% powierzchni
calego podobszaru to réznorodna mozaika minimum 6 siedlisk z Zalacznika 1 Dyrektywy
Siedliskowe;.

Jako najcenniejszy element flory projektowanego rezerwatu uznano ostnice powabna S7pa
puleherrima. Obecnie to jedno z 5 istniejacych stanowisk tej rzadkiej trawy w Polsce. W 1960 r. to
stanowisko uznawane bylo jako najwigkszy w kraju, jednolity plat murawy kserotermicznej
z dominacja ostnicy powabnej. Inne rzadkie gatunki wystepujace na kserotermicznych zboczach
pod Raduniem to: pajecznica liliowata Awthericum liliago, turzyca delikatna i niska Carex supina
1 humilis, ostrotédka kosmata Oxytropis pilosa, aster ozota Aster linosyris, dzwonek syberysjki
1 bolotiski Campanuia sibirica i bononiensis, butawnik wielkokwiatowy Cephalanthera damasconinm, kilka
gatunkow zaraz Orobanche sp., gryziel stepowy Atypus muralis, Slimak zeberkowany Helicella striata,
puchacz Bubo bubo (gatunek z Zaltacznika 11 Dyrektywy Siedliskowej) 1 wiele innych.
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Fot.28. Strome gbocza 3 murawami w podobszarze Radwi (fot. K. Barariska)

To niezwykle bogactwo gatunkéw i siedlisk sprawia ze wzgorza miedzy Zatonia i Raduniem petnig
niebagatelna rol¢ w utrzymywaniu wysokiej bioréznorodnosci nie tylko w skali regionalnej ale
i krajowej, a ze wzgledu na obecno$¢ siedlisk i gatunkéw naturowych réwniez europejskie;.

=48

Fot.29. Mozaika muraw i cieplolubnych zarosli w podobszarze Raduii (fot. K. Barariska)

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem zboczy miedzy Raduniem i Zatonia Dolng jest sukcesja naturalna,
spowodowana brakiem odpowiedniego uzytkowania oraz gospodarka lesna. Podczas ostatnich
kilku dekad zalesiono 60% muraw kserotermicznych wystepujacych na omawianych zboczach.
Duza cze¢s¢ cennych siedlisk nielesnych, potozonych na tagodniejszych zboczach zostala rowniez
zaorana.

Kolejnym zagrozeniem jest wnikanie groznego gatunku inwazyjnego — robinii akacjowej Robinia
pseundoacacia.

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1,C4,C7,C8
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Fot.30. Murawy koto Zatoni, 1 podobszarze Radus, wykupione w ramach projektu (for. K. Barasiska)
3.1.5. Nawodna

Lokalizacja

Nawodna, jako jedyny z nadodrzaniskich obiektéw objetych projektem nie lezy w bezposrednim
sasiedztwie doliny Odry. Obejmuje zespot wawozow przecinajacych wschodni stok doliny Rozycy
— doptywu Odry, nicopodal wsi Nawodna. To obszar ponad 350 ha obejmujacy liczne platy
muraw kserotermicznych oraz napiaskowych rozmieszczonych wéréd monokultur sosnowych
oraz pol uprawnych sasiadujacych z doling Rozycy.

Sytuacja wlasno$ciowa muraw w Nawodnej jest silnie zréznicowana. Wigkszo$¢ platéw muraw
lezy na terenie Laséw Pafstwowych (Nadlesnictwo Chojna, lesnictwo Chojna, RDLP Szczecin)
i znajduje si¢ m.in. na dziatkach ewidencyjnych o numerach 57, 59/2, 59/3, 59/5, 59/4, 60, 61,
795/1, 859 obreb Nawodna, gmina Chojna.

Jedna z najcenniejszych i najwickszych muraw w obszarze — w sasiedztwie dawnej piaskowni lezy
w wigkszosci na dziatkach nr 815/1 i 815/2, nalezacych do Skarbu Patistwa (brak podanego
zarzadcey), a takze na dziatkach 804-811, nalezacych do Gminy Chojna oraz Starostwa
Powiatowego w Gryfinie. Wschodni skraj murawy wchodzi réwniez na dziatke 802, bedaca
w zarzadzie Agencii Nieruchomosci Rolnych.

Wybitnie bogate w gatunki murawy znajduja si¢ ponadto w obrebie dziatek numer 758/3, 758/4,
7821783 oraz 820 i 860 obreb Nawodna, gmina Chojna, lezacych w r¢kach prywatnych.

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar Nawodna obejmuje fragment zbocza rzeki Rurzycy poprzecinany licznymi suchymi
wawozami. W calym obiekcje, przewazajacym podtozem jest piasek zwatowy i piaszczysta glina
zwalowa. Na tego typu utworach wyksztalcily si¢ gleby bielicowe albo ubogie gleby brunatne. Na
stromych, zasobnych w wapn piaszczystych zboczach wystepuja inicjalne pararedziny.

Zbocze doliny ma przebieg potnoc-potudnie. W poprzek przecinajg je jednak liczne wawozy, na
ktorych cieptych stokach o wystawie poludniowej wyksztalcily si¢ murawy kserotermiczne
i cieplolubne murawy napiaskowe. W latach 70-tych wigkszos¢ zboczy zalesiono. Obecnie
niele$na rodlinno$¢ cieplolubna wystepuja w postaci niewielkich i izolowanych, ale nadal licznych
platéw otoczonych monokulturg sosnows lub polami uprawnymi i ugorami.

Siedlisko 6210 (murawy kserotermiczne) reprezentuja dwa zespoly roslinne: Pozentillo-Stipetum
1 Adonido-Brachypodietum. W wielu miejscach, na luznych piaskach murawom kserotermicznym
towarzysza cieptolubne murawy napiaskowe (6120) zespotdw Festuco-Koelerietun: 1 Sileno-Festucetum.
W miejscach zalesionych sosna muraw wyksztalcily si¢ specyficzne zbiorowiska chojniaka
klosownicowego, czyli przeswietlonego drzewostanu sosnowego z runem bogatym w gatunki
kserotermiczne.
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Al i
Fot.31. Podobszar Nawodna (fot. K. Baratiska)

Murawy w Nawodnej, mimo, ze w wigkszos$ci juz zalesione 1 przez lata nieuzytkowane zachowaly
niezwykle bogactwo gatunkowe. Z rzadszych i ciekawszych wystepujacych tu gatunkéw roslin
mozna wymieni¢ m.in.: storczyka kukawke Orehis militaris, ostroldédke kosmata Oxytropis pilvsa,
pajecznice liliowata Anthericum liliago, ostnice wlosowata Stipa capillata, glowienke wielkokwiatows
Prunella grandifiora, jastrz¢bca zmijowcowatego Hieracinm echioides, goryczke krzyzowa Gentiana
cruciata, dzwonek syberyjski Campanula sibirica, gozdzika piaskowego Dianthus arenarius, czy$sca
prostego Stachys recta, zagorzatka zottego Orthanta lutea 1 wiele innych.

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Murawy okolic Nawodnej jeszcze w latach 70-tych uwazane byly za jedno z najwigkszych
i najbogatszych gatunkowo skupisk rodlinnosci kserotermicznej na Pomorzu. Mimo zalesien nadal
utrzymuja si¢ tu platy dobrze zachowanych muraw kserotermicznych oraz stanowiska licznych
rzadkich gatunkéw, ktore znalazty sobie miejsca réwniez w runie luznych monokultur sosnowych
oraz na obrzezach pél. Swiadezy to o nadal duzym potencjale przyrodniczym tego miejsca, ktory
warto chroni¢ i zachowywac¢ dla przyszlych pokolen.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem dla roslinno$ci termofilnej obszaru Nawodna jest gospodarka lesna
(dawniej masowe zalesiania, a obecnie prowadzenie planowej gospodarki lesnej), nielegalne
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wydobywanie piasku, dzikie wysypiska $mieci, a takze brak odpowiedniego uzytkowania
pastwiskowego.

Kolejnym zagrozeniem jest wnikanie groznych gatunkéw inwazyjnych — robinii akacjowej Robinia
psendoacacia i klonu jesionolistnego Acer negundo.

Podjete dziatania
Al, A2, C1, C3,C7,C8

Fot.33. Wypas koni na murawach w podobszarze Nawodna (fot. K. Barariska)
3.1.6. Cedynia

Lokalizacja

Murawa w Cedyni znajduje si¢ na wschodnim zboczu doliny Odry, niecate dwa kilometry na
potnoc od miasta Cedynia, w okolicy przysiotka Parchnica. Obiekt o powierzchni blisko 10 ha
w calodci znajduje si¢ na terenie dziatki ewidencyjnej 74/2 obreb Radostéw, gmina Cedynia,
lezacej w zarzadzie Agencji Nieruchomosci Rolnych. Teren jest dzierzawiony lecz nieuzytkowany.

For.34. Podobszar Cedynia (fot. K. Baraiiska)

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar Cedynia obejmuje zbocza niewielkiego wawozu, przecinajacego wschodni stok doliny
Odry. Najbardziej reprezentatywna cze¢§¢ obiektu stanowi strome zbocze o wystawie potudniowej,
nachylone pod katem 30°-40° i zbudowane gltéwnie z glin zwalowych z duza zawartoscig zwiru
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oraz z piaskéw zwalowych. Na tego typu podlozu wyksztalcily si¢ inicjalne gleby brunatne
i miejscami pararedziny. Zbocze praktycznie w calosci zasiedlone jest przez rzadki i bardzo skrajny
siedliskowo zespol ostnicowej murawy kserotermicznej z ostnica powabng Stipa pulcherrima -
Linosyridi-Stipetum (6210). Pozostata cz¢$¢ obszaru stanowi dawna murawa kserotermiczna prawie
calkowicie zalesiona $wierkiem. W miejscach gdzie sadzonki nie utrzymaly si¢, zachowaly si¢
cenne platy muraw ostnicowych (Linosyridi-Stipetun i Potentillo-Stpietun) oraz kwietnych (Adonido-
Brachypodietunr). W niektorych miejscach wyksztalcily si¢ rowniez zwarte zaroéla tarniny Prunus
spinosa i gtogdw Crataegus sp.

Powod wlaczenia obiektu do projektu

Mimo braku uzytkowania oraz malej powierzchni, murawy koto Cedyni sq w duzej czedci
wzorcowym platem siedliska 6210. Dodatkowo reprezentuja cale spektrum muraw
kserotermicznych wystepujacych na pétnocy Polski — od kwietnych muraw kserotermicznych do
najbardziej skrajnych siedliskowo muraw ostnicowych z astrem ozota Aster /linosyris 1 ostnica
powabna S#pa pulcherrima.

Wystepujg tu bardzo rzadkie dla Polski gatunki: ostnica wlosowata Stipa capillata, aster ozota
Linosyris vulgaris 1 ostnica powabna Stipa pulcherrima (jedno z 5 stanowisk w Polsce), a takze
glowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora.

Zagrozenia
Gléwnym zagrozeniem obiektu jest postepujaca degeneracja muraw, wynikajaca z nasadzenia
$wierku, a takze ekspansja zarosli tarniny, spowodowana brakiem uzytkowania.

Podjete dziatania
Al,B1,C1,C8

3.1.7. Kostrzynek

Lokalizacja

Obszar o powierzchni blisko 80 ha zajmuje ok. 3-kilometrowy fragment zbocza doliny Odry w
okolicach miejscowosci Stary Kostrzynek. Prawie caly obszar stanowi wlasnos¢ Skarbu Patistwa
zarzadzana przez Lasy Padstwowe (Les$nictwo St. Rudnica, Nadlesnictwo Mieszkowice, RDLP
Szczecin). Pozostale grunty to grunty prywatne. Na terenie Laséw Panstwowych przewazaja
monokultury sosnowe z rozmieszczonymi wérdd nich licznymi murawami (m.in. dziatki nr 244 /1,
333/3,333/6,333/8,333/9, 333/10 obreb Stary Kostrzynek, gmina Mieszkowice) i prowadzona
jest planowa gospodarka lesna (cze$¢ wylaczona jest z uzytkowania jako uzytek ckologiczny
Murawa koto Kostrzynka). Grunty prywatne to przede wszystkim pola uprawne, zabudowania
1 nieuzytki.

Kroétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar Kostrzynek obejmuje fragment zbocza doliny Odry, o wystawie potudniowej,
poprzecinany réznej wielkosci wawozami. Wigkszo$¢ powierzchni jest obecnie zalesiona
monokulturami sosnowymi. Jednak w licznych lukach $wietlnych w drzewostanie, na skrajach
nasadzed oraz na zboczach wyrobisk pokopalnianych zachowaly si¢ wybitnie cenne platy
roslinnosci termofilnej. Przewazajacym typem podloza sa tu piaski zwalowe oraz piaszczyste gliny
zwalowe, miejscami z domieszka drobnoziarnistych zwiréw. W miejscach zalesionych sosna
wytworzyly si¢ gleby bielicowe, miejscami obecne sa ubogie gleby brunatne, a na niektérych
zboczach wystepuja pararedziny.

Na odstonietych, cieptych zboczach wawozdw oraz w obecnych tu wyrobiskach pokopalnianych
wytworzyly si¢ ostnicowe murawy kserotermiczne Potentillo-Stipetur (6210) oraz cieplolubne
murawy napiaskowe Szeno-Festucetum 1 Festuco-Koelerietun (6120). Platy muraw osiagaja maksymalng
wielkos¢ ok. 3 ha 1 porozrzucane sa po calym obszarze. Sq stanowiskami wielu cennych i rzadkich
gatunkow rodlin i zwierzat, w tym: ostnicy wlosowatej S#pa capillata, czy$éca prostego Stachys recta,
zagorzatka z0Ytego Orthanta lutea, goryczki krzyzowej Gentiana cruciata, lefica pospolitego Thesium
linophyllon, zarazy przytuliowej Orobanche caryophyllacea, slimaka zeberkowanego Helicella striata,
gryziela stepowego A#pus murali i wielu innych.
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Fot.35. Podobszar Kostrzynek (fot. K. Baratiska)

For 36. Mozaika muraw i zarosli w podobszarze Kostrgynek (fot. K. Baraiiska)

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Podobnie jak wigkszosé obiektéw w obszarze Dolna Odra, réwniez murawy w okolicy Starego
Kostrzynka sg refugiami rodlinnosci kserotermicznej otoczonymi polami uprawnymi i lasami
gospodarczymi. Znaczaco podwyzszaja bioréznorodnosé regionu. Niektére z platéw nadal sa
dobrze zachowane i przedstawiaja typowy charakter muraw kserotermicznych Polski péinocno-
zachodniej. Sa stanowiskami rzadkich i chronionych w kraju gatunkéw roélin i zwierzat.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem cieptolubnych siedlisk nieleSnych w podobszarze Kostrzynek sa planowa
gospodarka le§na oraz sukcesja naturalna wynikajaca z braku uzytkowania. Miejscami zagrozenia
stanowl rowniez za§miecanie muraw.

Z mapy historycznej z poczatku dwudziestego stulecia wynika, ze cala skarpa nadodrzaniska
w okolicy Starego Kostrzynka byla bezlesna, oprocz zachodniego skraju, gdzie wyrobisko po
zwirowni w sasiedztwie jednej z muraw bylo porodnicte lasem mieszanym. Z map z 1989 r.
jednoznacznie wynika, ze proces powojennego zalesiania muraw kolo Kostrzynka nastgpowatl
stopniowo. Na mapie, we wschodniej i pélnocnej cze$¢ obszaru wystepuja juz mlodniki
1 pojedyncze zadrzewienia, podczas gdy czgs¢ centralna jest jeszcze wolna od drzew i krzewow.
Proces zalesiania zboczy koto Kostrzynka trwal jeszcze w latach 90.
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Kolejnym zagrozeniem jest wnikanie groznego gatunku inwazyjnego — robinii akacjowej Robinia
pseudoacacia.

Podjete dziatania
Al, C1,C3,C7

3.1.8. Rudnica

Lokalizacja

Blisko 150-hektarowy obszar obejmuje zbocza doliny niewielkiego cieku - Miynéwki oraz
fragmenty zboczy doliny Odry, przy jego ujsciu, niecopodal wsi Stara Rudnica.

Tereny podobszaru Rudnica, prawie w calosci sa wlasno$cig Skarbu Panstwa, zarzadzana przez
Lasy Panstwowe (Lesnictwo Rudnica, Nadlesnictwo Mieszkowice, RDLP Szczecin). Na gruntach
Laséw Panstwowych w wigkszosci wystepuja monokultury sosnowe i prowadzona jest planowa
gospodarka lesna (cze$¢ wylaczona jest z uzytkowana jako uzytek ekologiczny Na Nieuzytku oraz
nowo powolany, w ramach projektu —uzytek ekologiczny Ostnice pod Rudnica). Murawy zajmuja
liczne luki §wietlne wsrod drzewostanow (muin. dziatki 220, 72/4, 776/4, 229/1, 775, 774 obre¢b
Stara Rudnica gmina Cedynia).

Ok. 10% podobszaru to grunty prywatne. Grunty prywatne to przede wszystkim stawy rybne oraz
otaczajace je intensywnie uzytkowane laki lub nieuzytki. Jedyna murawa lezaca w rekach
prywatnych jest niewielki ptat na dzialce nr 281/4 obreb Golice, gmina Cedynia.

Fot.37. Podobszar Rudnica (fot. K. Baraiiska)

Kroétka charakterystyka warunkow abiotycznych i biotycznych

Pod wzgledem charakteru pokrywy roélinnej oraz warunkéw abiotycznych, podobszar Rudnica
zblizony jest do podobszaru Kostrzynek. Zamiast zbocza doliny Odry obejmuje jednak gtéwnie
stoki doliny niewielkiego doptywu Odry - Miynéwki. Jej zbocza zbudowane sa gtéwnie z piaskow
zwalowych, na ktérych wytworzyly si¢ gleby bielicowe, a w miejscach zasobniejszych w weglan
wapnia — pararedziny.

Zbocza zazwyczaj sa niezbyt wysokie - ich nachylenia waha si¢ miedzy 20° a 40°, a wystawa jest
gléwnie potudniowa i potudniowo-zachodnia.

Wigkszo$¢ zboczy jest zalesiona sosna, na wielu z nich nadal jednak utrzymuja si¢ niewielkie, ale
bogate w rzadkie gatunki platy ostnicowych muraw kserotermicznych Pozentillo-Stipetum (6210)
oraz cieptolubnych muraw napiaskowych Festuco-Koelerietum 1 Sileno-Festucetumr (6120). W kilku
przypadkach zbiorowiska te wtérnie zajely dawne wyrobiska pokopalniane. Zdecydowanie
najcenniejszymi platami muraw kolo Starej Rudnicy sa te z udzialem ostnicy piaskowej S#pa
borysthenica — jednego z najrzadszych gatunkéw murawowych w Polsce (w kraju ma zaledwie
4 znane stanowiska, z czego 2 najcenniejsze znalazly si¢ w projekcie). Oprocz tego, na murawach
pod Rudnica spotykane sa inne rzadkie i chronione roéliny: ostnica wlosowata S#pa capillata, aster
ozota Aster linosyris, leniec pospolity Thesium linophyllon, wilzyna ciernista Ononis spinosa, pierwiosnka
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lekarska Primula veris, zagorzatek 20ty Orthanta lutea. Na uwage zasluguje rowniez cieplolubna
fauna, m.in. umieszczone w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat: poskocz krasny Eresus
cinnaberinus, gryziel stepowy Apypus murali, slimak zeberkowany Helicella striata 1 watkowka tréjzebna
Chondrula tridens.

Fot.38. Ostnica piaskowa Stipa borysthenica w podobszarze Rudnica (fot. K. Barariska)

Powo6d wiaczenia obiektu do projektu

Duza koncentracja platéw muraw pod Rudnica, podobnie jak w przypadku podobiektu
Kostrznek swiadczy o ogromnym potencjale przyrodniczym tego miejsca oraz jest §wiadectwem
dawnych czasow, kiedy murawy kserotermiczne i cieplolubne napiaskowe zajmowaly tu rozlegle
powierzchnie. Niewielkie, ale liczne, zachowane do dzisiaj platy tych cennych siedlisk sa waznymi
refugiami cieplolubnej flory w regionie. Mimo malej powierzchni i silnej izolacji platéw, niektore
z nich sg stanowiskami bardzo rzadkich w kraju gatunkéw. Na podobszarze Rudnica wystepuje
najwicksze z 4 znanych w Polsce stanowisko ostnicy piaskowej S#pa borysthenica (gatunek z Polskiej
Czerwonej Ksiegi Roslin), a takze stanowisk tak rzadkich i wpisanych do Polskiej Czerwonej
Ksiegi Zwierzat gatunkow jak poskocz krasny Eresus cinnaberinus czy slimak zeberkowany Helicella
striata.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw na terenie omawianego obszaru jest planowa gospodarka lesna
oraz zwigzana z nia silna izolacja platéw cennej rodlinnosci i stanowisk rzadkich gatunkéw.

Z map historycznych wynika Ze obszary te jeszcze na poczatku XX stulecia byly niezalesione.

Po wojnie tereny byly sukcesywnie zalesiane, z zachowaniem niewielkich luk, ktére umozliwity
przetrwanie gatunkom i zbiorowiskom cieplolubnym. Najpdzniej, bo w polowie lat 90-tych
zostala zalesiona poludniowa cze§¢ obszaru, z najcenniejszym platem z ostnica piaskowa Stpa
borysthenica.

Innym zagrozeniem jest rowniez sukcesja naturalna, wynikajaca z braku odpowiedniego
uzytkowania oraz za$miecanie. Kolejnym zagrozeniem jest wnikanie groznego gatunku
inwazyjnego — robinii akacjowej Robinia pseudoacacia.

Podjete dziatania
Al, A2, C1, C3, C4, Co, C7

3.1.9. Trutwiniec

Lokalizacja

Blisko 120-hektarowy obszar obejmuje pétnocne zbocze niewielkiego, bezimiennego doplywu
Odry, ok. 2,5 km na pétnoc od wsi Siekierki. Najwigksze i jednoczesnie najcenniejsze skupisko
muraw znajduje sie w sasiedztwie dawnej, Srédlesnej osady Trutwiniec.
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W wigkszosci teren znajduje si¢ w zarzadzie Laséw Pafstwowych (Lesnictwo Siekirki,
Nadles$nictwo Mieszkowice, RDLP Szczecin). Jedynie murawy we wschodnim kraficu obszaru
znajdujq sie na gruntach Polskich Kolei Panstwowych oraz czesciowo w rekach prywatnych. Na
gruntach Laséw Panistwowych w wigkszosci wystepuja monokultury sosnowe i prowadzona jest
planowa gospodarka lesna (poza uzytkiem ekologicznym Ostnice nad Kruszarnia, powolanym
w ramach projektu), w czedci $rodkowej znajduja si¢ dzierzawione stawy rybne. Murawy
zlokalizowane sa m.in. na dziatkach ewidencyjnych nr 72/1141/1 obreb Siekierki, gmina Cedynia.
Grunty prywatne to intensywnie uzytkowane faki lub nieuzytki (dziatki nr 304, i 306/1 obrebu
Zelichéw, gmina Mieszkowice). Grunty PKP to nasypy nieczynnej linii kolejowej, zajete przez
roslinnoéé cieplolubna (dziatka 310 obrebu Zelichdw, gmina Mieszkowice).

Fot.39. Podobszar Trutwiniec (fot. K. Baraiiska)

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Podobnie jak podobszar Rudnica podobszar Trutwiniec obejmuje doling niewielkiego doplywy
Odyry. Jej zbocza zbudowane sa gtdéwnie z piaskoéw zwalowych, na ktérych wytworzyly si¢ gleby
bielicowe, a w miejscach zasobniejszych w weglan wapnia — pararedziny. Zbocza zazwyczaj sq
niezbyt wysokie, ich nachylenia waha si¢ miedzy 20° a 40°, a wystawa jest gtéwnie potudniowa
1 potudniowo-zachodnia.

Wigkszos$¢ zboczy jest zalesiona sosna, na niektérych z nich nadal jednak utrzymujg si¢ niewielkie,
ale bogate w rzadkie gatunki platy ostnicowych muraw kserotermicznych Potentillo-Stipetun (6210)
oraz cieptolubnych muraw napiaskowych Festuco-Koelerietunr 1 Stleno-Festucetum (6120). W kilku
przypadkach zbiorowiska te wtérnie zajely dawne wyrobiska pokopalniane lub sztuczne nasypy
przy torach kolejowych i drogach.

Niewielkie, izolowane platy muraw, podobnie jak w przypadku podobszaréw Rudnica
1 Kostrzynek sq stanowiskami niezwykle cennej flory i fauny, m.in. wystepujq tu: ostnica piaskowa
Stipa borysthenica, ostnica wlosowata Stipa capillata, pajecznica liliowata Anthericum liliago, turzyca
delikatna Carex supina, wezymord stepowy Scorgonera purpurea, sasanka takowa Pulsatilla pratensis,
wilzyna ciernista Ononis spinosa, owsica Yakowa Avenula pratensis, pierwiosnka lekarska Primula veris,
zagorzalek 2oty Orthanta lutea, gryziel stepowy Atypus murali 1 slimak zeberkowany Helicella striata.

Powo6d wlaczenia obiektu do projektu

Podobnie jak w przypadku obiektéw Rudnica i Kostrzynek powodem wlaczenia do projektu
obszaru Trutwinica byla niesamowita wartos¢ tego podobszaru jako refugium cennej roslinnosci
kserotermicznej. Mimo malej powierzchni i silnej izolacji platéw, nicktére z muraw koto
Trutwinca sa stanowiskami bardzo rzadkich w kraju gatunkéw. W podobszarze Trutwiniec
wystepyuje jedno z 4 znanych w Polsce stanowisko ostnicy piaskowej S#pa borysthenica oraz
stanowiska pajecznicy liliowatej Anthericum liliago 1 tarzycy delikatnej Carex supina — wszystkie te
gatunki wpisane sg do Polskiej Czerwonej Ksiggi Roslin. Oprocz tego spotykane sg inne rzadkie
i chronione roéliny (patrz wyzej).
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Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem jest silna izolacja platéw spowodowana planows gospodarky lesna,
prowadzona tu od czasu zakoficzenia 1T Wojny Swiatowej, a polegajaca na uproduktywnianiu
(w praktyce — zalesianiu) wszystkich nieuzytkowanych terendéw otwartych. Kolejnym waznym
zagrozeniem muraw kolo Trutwinca jest wnikanie robinii akacjowej Robinia psendoacacia —
groznego gatunku inwazyjnego.

Podjete dziatania
Al, A2, C1, C4, Co, C7

3.1.10. Siekierki

Lokalizacja

Obszar stanowia trzy niewielkie platy roslinnosci cieptolubnej o facznej powierzchni ok. 3 ha,
rozmieszczone na wschodniej krawedzi doliny Odry, miedzy miejscowosciami Siekierki i Stare
Lysogérki. Murawy znajduja si¢ na dziatkach ewidencyjnych nr 147 obre¢b Sickierki, gmina
Cedynia i 176/6 obteb St. Lysogorki, gmina Mieszkowice. W catosci zarzadzane sa przez Lasy
Panstwowe (Lesnictwa Siekierki i Stare Lysogdrki, Nadlesnictwo Mieszkowice, RDLP Szczecin).
Na dwéch z wymienionych obiektéw, w ramach projektu zostaly utworzone pomniki przyrody
Cieptolubna Wydma i Ostnicowa Skarpa.

Fot.40. Podobszar Siekierki (fot. K. Barariska)

Kroétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Te trzy niewiclkie platy muraw stanowia fragment zbocza doliny Odry. Dwa z nich wyksztalcily
si¢ na stromych zboczach dawnych wyrobisk piasku, jeden polozony jest na niewielkim,
zwydmionym pagérku. Podlozem we wszystkich obiektach jest piasek zwalowy bogaty w weglan
wapnia, na ktérym wytworzyly sie inicjalne gleby - pararedziny.

Wszystkie obiekty otoczone sa monokulturami sosnowymi i stanowig platy ostnicowych muraw
kserotermicznych Potentillo-Stipetums  (6210) lub cieplolubnych muraw napiaskowych Sileno-
Festucetum 1 Festuco-Koelerietum (6120).

Mimo niewielkiej powierzchni platy sg siedliskiem wielu rzadkich gatunkow roélin i zwierzat,
w tym ostnicy piaskowej S#pa borysthenica, ostnicy wlosowatej Stipa capillata, pajecznicy liliowatej
Anthericum liliago, turzycy delikatnej Carex supina, Slimaka zeberkowanego Chelicella strata, gryziela
stepowego Apypus murali 1 wielu innych.

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Te niewielkie platy maja duze znaczenia dla zachowania bioréznorodnosci nie tylko w regionie,
ale i calym kraju. Jeden z nich jest jednym z 4 stanowisk najrzadszej w Polsce ostnicy — ostnicy
piaskowej Stipa borysthenica. Oprocz tego wystepuja tu rowniez inne liczne rzadkie gatunki roslin
1 zwierzat (patrz wyzej).
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Rozmieszczone wzdluz doliny rzecznej stanowia cenne refugium roslinno$ci cieplolubnej,
przyczyniaja si¢ do zmniejszania izolacji populacji gatunkéw kserotermicznych i ulatwiaja ich
wedréwke wzdtuz doliny.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem platéw jest wnikanie robinii akacjowej Robinia psendoacacia. Podobnie jak
w przypadku podobszarow Kostrzynek, Rudnica i Trutwiniec zagrozeniem jest réwniez planowa
gospodarka lesna, a takze w jednym przypadku zasmiecanie.

7 map historycznych wynika, ze na poczatku XX stulecia zbocza nie byly zalesione. Na mapie
brak tez symbolu drzew lub krzewow, co $wiadczy o tym, Ze teren muraw byl bezdrzewny
izupelnie otwarty. Na mapach z 1989 r. omawiane tereny sa juz w duzej mierze pokryte symbolem
lasu, mozna wigc przypuszczaé, ze zalesienie nastapito duzo wezesniej, w latach powojennych.

Podjete dziatania
Al,A2,C1

3.1.11. Gozdowice

Lokalizacja

Niewielki obszar o powierzchni blisko 3 ha zlokalizowany jest na stromych zboczach doliny Odry,
ok. 1 km na péinocny-zachdd od miejscowosci Gozdowice. Gléwna czgs¢ murawy znajduje si¢
ponizej znanego w regionie punktu widokowego. W catosci stanowi wlasnos¢ Skarbu Padstwa,
zarzadzang przez Lasy Panstwowe (Lesnictwo Gozdowice, Nadlesnictwo Mieszkowice, RDLP
Szczecin). Na fragmencie znajduje si¢ uzytek ekologiczny Murawa Ostnicowa o powierzchni 0,95
ha (dzialka ewidencyjna 195/3 obtreb Gozdowice, gmina Mieszkowice), pozostata cze$¢ to luki
w drzewostanie sosnowym, polozone w obrebie dziatki 199/2.

Fot.41. Podobszar Gozdowice (fot. K. Barasiska)

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar stanowi wysokie (ok. 40 m) i strome zbocze doliny Odry o wystawie poludniowo-
zachodniej. Stok jest dawnym wyrobiskiem pokopalnianym i nachylony jest pod katem 40°
a miejscami nawet 50°. Zbudowany jest z piaszczystych glin zwalowych.

Przewazajacym typem roslinnosci jest tu ostnicowa murawa kserotermiczna Pofentillo-Stipetum
(6210). Mimo braku uzytkowania murawa jest w dobrym stanie, tylko gdzieniegdzie wystepuja
pojedyncze krzewy i drzewa owocowe.

Z rzadkich gatunkéw wystepuja tu ostnica wlosowata S#ipa capillata, zagorzatek 26ty Orthanta lutea,
wilzyna ciernista Ononis spinosa, turzyca delikatna Carex supina (gatunek z Polskiej Czerwonej Ksiegi
Roslin), czysciec prosty Stachys recta. Podobszar jest rowniez stanowiskiem dwéch gatunkow
z Polskiej Czerwonej Ksiegl Zwierzat: gryziela stepowego Atypus murali i $limaka zeberkowanego
Helicella striata, a takze watkowki tréjzebnej Chondrula tridens.
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Powod wiaczenia obiektu do projektu

Stok pod Gozdowicami to jeden z najlepiej zachowanych platéw muraw kserotermicznych
w obszarze Dolna Odra. Jest wzorcowym platem tego siedliska. To kolejne cenne dla zachowania
cigglodci korytarza ekologicznego, jakim jest dolina Odry refugium roslinnosci cieptolubne;.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem jest wkraczanie niepozadanych gatunkéw: robinii akacjowej Robinia
pseudoacacia — gatunku inwazyjnego oraz trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigeos — gatunku
rodzimego dla Polski, ale obcego ekologicznie dla muraw. Ponadto zagrozeniem jest rowniez
za$miecanie zwiazane ze znajdujacym si¢ powyzej murawy punktem widokowym.

Podjete dziatania
Al, C1, Co, C7

3.1.12. Bteszyn

Lokalizacja

Kompleks muraw pokrywa piaszczyste zbocze doliny Odry, ok. 0,5 km na poludniowy-zach6d
od miejscowosci Gozdowice 1 ok. 0,5 km na zachéd od miejscowosci Bleszyn. Murawa znajduje
si¢ na dziatkach nr 136/13 1 198/14 obr¢b Bleszyn, gmina Mieszkowice.

Podobszar Bleszyn stanowi wlasnos$¢ Skarbu Patistwa, zarzadzana przez Lasy Padstwowe
(Lesnictwo Bleszyn, Nadlesnictwo Mieszkowice, RDLP Szczecin). Calos¢ objeta jest uzytkiem
ekologicznym Murawa Bleszyniska.

Kroétka charakterystyka warunkow abiotycznych i biotycznych

Obszar stanowi wysokie (ok. 40 m), strome i czgSciowo nieustabilizowane zbocze doliny Odry
o wystawie potudniowo-zachodniej. Stok jest dawnym wyrobiskiem pokopalnianym i nachylony
jest pod katem 40° a miejscami nawet 50°. Zbudowany jest z piaskdéw zwalowych zasobnych
w weglan wapnia.

Obejmuje kompleks roslinnosci kserotermicznej sktadajacy si¢ z ostnicowej murawy Potentillo-
Stipetum (6210), cieptolubnych muraw napiaskowych (6120) oraz cieptolubnych zarosli tarniny
Prunns spinosa, ligustra Ligustrum vulgare i gtogdw Crataegus sp. Na cz¢sci zbocza, jeszcze przed
rozpoczeciem projektu znajdowaly sie rowniez zadrzewienia robinii akacjowej Robinia psendoacacia,
ktore zostaly wycigte.
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Fot.43. Podobszar Blesgyn (fot. K. Barariska)

7 rzadkich gatunkow wystepuja, tu pajecznica liliowata Awthericun liliago, ostnica wlosowata S#pa
capillata, zagorzatek zotty Orthanta lutea, wilzyna ciernista Ononis spinosa, turzyca delikatna Carex
supina, czysciec prosty Stachys recta, babka piaskowa Plantago arenaria. Podobszar jest réwniez
stanowiskiem dwoch gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegl Zwierzat: gryziela stepowego Azypus
murali

1 §limaka zeberkowanego Helicella strata, a takze niestrzepa glogowcea Aporia crataegi.

Powo6d wiaczenia obiektu do projektu

Stok miedzy Gozdowicami a Bleszynem to jeden z mnajlepiej zachowanych platéw muraw
kserotermicznych w obszarze Dolna Odra. Stanowi wzorcowy przyktad siedlisk 62101 6120. Jest
réwniez stanowiskiem wielu rzadkich gatunkéw roslin 1 zwierzat, w tym wpisanych do
Czerwonych Ksiag: pajecznicy liliowatej Anthericum liliago, turzycy delikatnej Carex supina, gryziela
stepowego Atypus murali 1 $limaka zeberkowanego Helicella strata. To kolejne cenne dla zachowania
cigglodci korytarza ekologicznego, jakim jest dolina Odry refugium roslinnosci cieptolubne;.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw kolo Bleszyna jest ckspansja gatunkéw krzewiastych
1 drzewiastych, w szczegblnosci groznego gatunku inwazyjnego - robinii akacjowej Robinia
psendoacacia. Ponadto problemem jest réwniez zasmiecanie przez korzystajacych ze zboczy
wedkarzy.

Podjete dziatania
Al, C1,C7

3.1.13. Czelin

Lokalizacja

Blisko 15-hektarowy obszar zajmuje niewielki wawoz przecinajacy prostopadle wschodnie zbocze
doliny Odry, zlokalizowany ok. 1 km na pétnoc od miejscowosci Czelin.

Wigkszo$¢ muraw tego obszaru znajduje si¢ na dzialce ewidencyjnej nr 366 obreb Czelin, gmina
Mieszkowice. Dziatka nalezy do Agencji Nieruchomos$ci Rolnych i dzierzawiona jest przez
prywatng spétke. Niewielkie fragmenty muraw leza réwniez na dzialkach ewidencyjnych 370
obreb Czelin, gmina Mieszkowice (wlasnosé¢ Gminy Mieszkowice) oraz 369 obreb Czelin, gmina
Mieszkowice (wlasnosé Parafii w Czelinie).
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Fot.44. Podobszar Czelin (fot. K. Barariska)

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar obejmuje fragment wschodniego zbocza doliny Odry oraz przecinajacy je niewielki wawoz
erozyjny. Podloze stanowi piaszczysta glina zwalowa z domieszka zwiru. Zbocza nachylone sa
tagodnie, maksymalnie pod kontem ok. 30° i maja wystawe poludniowa, poludniowo-wschodnia
i wschodnia.

Kompleks obejmuje mozaike réznych siedlisk cieplolubnych. Wigkszo$¢ powierzchni zajmuja
kwietne murawy kserotermiczne zwiazku Adonido-Brachypodietnun (6210). Dominujaca trawa w runi
tych muraw jest klosownica pierzasta Brachypodium pinnatum, a urozmaicaja ja liczne 1 obficie
kwitnace byliny dwuliScienne, w tym driakiew golebia Scabiosa columbaria, szatwia Yakowa Salvia
pratensis, gtowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora, czy dzwonek syberyjski Campanula sibirica.
U nasady skarp murawa kwietna plynnie przechodzi w zbiorowiska bogatych gatunkowo Iak
$wiezych.

W centralnej cze$ci kompleksu, wybitnie piaszczyste i nagrzane zbocza wawozu o wystawie
potudniowej zajmuja ostnicowe murawy kserotermiczne zespotu Potentillo-Stipetum (6120). Zespot
zdominowany jest przez ostnice wlosowata Stipa capillata i pigciornik piaskowy Potentilla arenaria,
a wzbogacony wicloma barwnie kwitnacymi gatunkami, jak gozdzik kartuzek Dianthus
carthusianorum, pszeniec tr6zowy Melampyrum  arvense, chondrilla sztywna Chondrilla  juncea,
przetacznik ktosowy Veronica spicata, czy chabry: driakiewnik 1 nadrenski Centaurea scabiosa i rhenana.
Trzecia cze$¢ czelinskiego kompleksu siedlisk kserotermicznych stanowia pozostalosci po
zwirowni, zlokalizowane w poludniowej czesci obszaru. Siedlisko ma charakter antropogeniczny,
a rodlinno$¢ - inicjalny. Stosunkowo strome wykopy i pagorki zwirowe pokrywaja platy
cieptolubnych srédladowych muraw napiaskowych, gléwnie zespotu Sieno-Festucetnmr (6120).
Takze tu murawg urozmaica szereg gatunkéw o barwnych kwiatach, w tym: rozchodnik
sze$ciorzedowy Sedum sexangulare, pieciornik wyprostowany Potentilla recta, starzec jakubek Senecio
Jacobaea, kocanki piaskowe Helichrysunr arenarium, czy lucerna kolczastostrakowa Medicago minima.
Calos¢ dopelniaja fragmenty zaroéli cieplolubnych oraz inicjalne postaci tegdw zboczowych
Fraxcino-Ulmetum (91F0).

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Podobnie jak wickszo$¢ obicktéw w obszarze Dolna Odra réwniez murawy w okolicy Czelina
sa refugiami roslinnosci kserotermicznej, otoczonymi intensywnie uzytkowanymi polami
uprawnymi i lasami. Znaczaco podwyzszaja bioréznorodno$¢ regionu. Niektére z platéw nadal
sa dobrze zachowane i przedstawiaja typowy charakter muraw kserotermicznych Polski
pétnocno-zachodniej. Sq stanowiskami rzadkich i chronionych w kraju gatunkéw: ostnicy
wlosowatej Stpa capillata, czy$éca prostego Stachys recta, dzwonka syberyjskiego Campanula sibirica,
pierwiosnki lekarskiej Primula veris, glowienki wielkokwiatowej Prunella grandiflora i wielu innych.
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For.45. Dzwonek syberyjski Campanula sibirica w podobszarze Czelin (fot. K. Barasiska)

Zagrozenia

Gléwnymi zagrozeniami obszaru, przed rozpoczeciem projektu byla silna sukcesja naturalna oraz
whikanie ekspansywnych traw (gléwnie trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigejos 1 rajgrasu
wyniostego Arrhenathernm elatius), spowodowane brakiem uzytkowania pastwiskowego.

Podjete dziatania
A1, B1,C1,C8

3.2. Ujscie Warty

Ujscie Warty jest obszarem Natura 2000 o powierzchni 33297,35 ha. Zostal utworzony dla
ochrony zaréwno ostoi ptasiej jak 1 siedliskowej. Obejmuje rozlegle rozlewiska tworzace sig
u zbiegu 3 rzek: Warty, Odry i najmniejszej z nich - Postomii. Jest ogromnym kompleksem
ekstensywnie uzytkowanych fak wilgotnych, dobrze uwodnionych szuwaréw, starorzeczy, oczek
wodnych, zaroéli wierzbowych, réznego typu fegdw, olséw oraz gradéw. Park Narodowy Ujscie
Warty, dawny rezerwat Slonsk, ktory wchodzi w sklad obszaru Ujscie Warty jest jednym
z najcenniejszych obiektéw wodno-btotnych w Europie srodkowej. Wystepuje tu co najmniej
35 gatunkéw ptakéw z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Sposrdd licznych gatunkéw zasiedlajacych
to miejsce w okresie legowym mozna wymieni¢ nastgpujace gatunki: ohar, gegawa, plaskonos,
kropiatka, krakwa, czapla biala, tyska, szczudlak, ostrygojad, krwawodzidb, czernica, mewa mata,
rybitwa bialoczelna, rybitwa bialoskrzydla, rybitwa czarna, wodniczka, glowienka, kszyk,
$mieszka, bocian bialy, bocian czarny, derkacz, gasiorek, jarzebatka, $wiergotek polny,
podrézniczek, lerka, ortolan, zuraw, tabedZ niemy, czapla siwa 1 wiele innych. W ostoi wystepuje
11 siedlisk przyrodniczych, wymienionych w Zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Wsréd nich
najlepiej reprezentowane sa: starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne; zalewane,
muliste brzegi rzek; ziolorosla nadrzeczne; tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe oraz
murawy kserotermiczne. Obok Parku Narodowego Ujscie Warty w sktad ostoi wchodza réwniez
inne obszary chronione: czg$¢ Parku Krajobrazowego Ujscie Warty, rezerwaty przyrody
Lemierzyce, Pamiccin, Dolina Postomii oraz ostoja Ramsar Slonsk, a takze kilka uzytkow
ekolgicznych. Oprocz rozleglych obszaréw podmoklych ostoja obejmuje réwniez dosy¢ liczne
platy roslinnosci cieplolubnej wystepujace na krawedziach dolin Odry i Warty. Najlepiej
zachowane kompleksy muraw kserotermicznych, okrajkéw oraz cieplolubnych zarodli i lasow
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zboczowych znajduja si¢ w potudniowej czesci obszaru, w poblizu miejscowosci Gorzyca,
Owczary, Pamiecin i Laski Lubuskie.

W ramach projektu wyznaczono 4 gléwne miejsca koncentracji siedlisk kserotermicznych,
na ktérych zaplanowano dziatania ochronne: Czarnéw, Gérzyca, Owczary, Pamigcin.

s £ A AT e T T 1B

Ryed. Obszar Natura 2000 Ujscie Warty 3 lokalizaga podobszardw objetych projekten

3.2.1. Czarnoéw

Lokalizacja

Ok. 15-hektarowy obszar obejmuje ok. kilometrowej dlugosci fragment potudniowego zbocza
doliny Warty pomiedzy miejscowosciami Zabice i Czarnéw. Murawy w Czarnowie w calosci
znajduja si¢ w zarzadzie Lasow Panstwowych (Lesnictwo Czarnéw, Nadle$nictwo Osno
Lubuskie, RDLP Zielona Géra). Polozone sa na dziatkach ewidencyjnych 516/13, 211/2, 365/1
obreb Goérzyca, gmina Goérzyca. Murawy chronione sg jako uzytki ekologiczne Diuga Murawa
i Murawka. Obydwa uzytki, od 2008 r. na podstawie porozumienia miedzy Nadlesnictwem
a Klubem Przyrodnikow sa ekstensywnie uzytkowane (koszenie 1 wypas).

Kroétka charakterystyka warunkow abiotycznych i biotycznych

Podobszar Czarnéw obejmuje fragment tagodnego zbocza doliny Warty ciagnacego si¢ migdzy
miejscowoscia Zabice i Czarnéw. Zbocze ma wystawe pétnocna i nachylone jest pod katem 20°-
30°. W poprzek przecinaja je niewielkie wawozy, na ktérych zboczach rozwingly si¢ murawy
kserotermiczne (6210). Podlozem sa piaszczyste gliny zwalowe, na ktorych wytworzyly sie gleby
brunatne.

Zbocze w 50% zajgte jest przez termofilne zarodla i zadrzewienia sosnowe z gatunkami
ciepfolubnymi w runie. Zbiorowiska niclesne reprezentowane sa przez kwietne murawy
kserotermiczne Adonido-Brachypodietum (6210), cieplolubne murawy napiaskowe zespolu Sileno-
Festucetum (6120) 1 taki $wieze z duzym udzialem gatunkéw kserotermicznych (6510).

Powod wlaczenia obiektu do projektu

Obszar Czarnéw nie jest bogaty w rzadkie gatunki kserotermiczne. Stanowi jednak ostoje
naturowych siedlisk termofilnych w dolinie duzej rzeki. Znaczaco podnosi bioréznorodnosé
otaczajacego krajobrazu rolniczego oraz zmniejsza izolacje populacji gatunkéw kserotermicznych.
7 rzadkich gatunkéw wystepujacych w podobszarze Czarnéw mozna wymieni¢ sasanke Iakowa
Pulsatilla pratensis, pierwiosnke lekarska Primula veris, lepnice waskoplatkowa Silene otites i kocanki
piaskowe Helichrysum arenarium.
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Fot.46. Modraszek korydon Polyommatus coridon w podobszarze Czarndw (fot. K. Barasiska)

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem obszaru jest sukcesja naturalna, prowadzaca do przeksztalcenia
zbiorowisk otwartych w zarosla i lasy. Mapy z poczatku XX wieku wskazuja, ze w tamtych czasach
skarpa, na ktérej polozone sa murawy w przewazajacej wickszosci byta bezlesna. Jedynie
gdzieniegdzie widoczne sa pojedyncze drzewa i krzewy.

Podjete dziatania
Al, C1

3.2.2. Gorzyca

Lokalizacja

Ok. 10-hektarowy obszar polozony jest na zboczu ujsciowego odcinka doliny Warty, taczacej sig
w tym miejscu z doling Odry. Murawy polozone sa na pétnocnym skraju miejscowosci Gorzyca.
Od pétnocy graniczg z zabudowaniami schroniska dla pséw oraz budynkami starego PGRu.
Obszar prawie w calosci znajduje si¢ w zarzadzie Laséw Panistwowych (Lesnictwo Czarndw,
Nadlesnictwo Osno Lubuskie, RDLP Zielona Géra). Jedynie ich maly fragment lezy na gruntach
PKP. Potozone sa na dziatkach ewidencyjnych 643, 206 (dziatka PKP), 66/20 i cz¢sciowo
réwniez 645 obreb Gorzyca, gmina Goérzyca. Murawy kiedy$ chronione byly jako uzytek
ekologiczny, ktory zostal zniesiony. W ramach projektu powotano uzytek ekologiczny
z powrotem.

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar Gérzyca obejmuje fragment zbocza doliny Warty, taczacej si¢ tu z doling Odry. Zbocze
ma wystawe poinocng i zachodnia, nachylone jest pod katem 20°-40°. W poprzek przecinaja je
niewielkie wawozy erozyjne. Na zboczach z piaszczystych glin zwalowych wytworzyly si¢ gleby
brunatne.

Zbocze, przed rozpoczeciem projektu w 60% zajete bylo przez termofilne zarosla, fegi,
zadrzewienia sosnowe oraz gaje robiniowe. W trakcie projektu cze$¢ zarosli oraz cata robinia
akacjowa Robinia psendoacacia zostaly wyciete. Opodznieniu procesow sukcesyjnych sprzyjaja
réwniez okresowe pozary, nielegalnie wzniecane przez miejscowych.

Zbiorowiska nielesne reprezentowane sq przez ostnicowe 1 kwietne murawy kserotermiczne
zespotow Potentillo-Stpetnn i Adonido-Brachypodietum (6210) oraz cieplolubne murawy napiaskowe
Stleno-Festucetum (6120).

7 rzadkich gatunkéw, spotykanych na murawach kolo Gorzycy nalezy wymienié: ostnice
wlosowata S#ipa capillata, mikolajka polnego Erynginm campestre, gtowienke wielkokwiatowa Prunella
grandiflora, pszeica r6zowego Melampyrum arvense, dzwonka syberyjskiego Campanula sibirica.
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Fot.47. Podobszar Gérgyea (fot. K. Baraiska)

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

To jedne z cenniejszych fragmentéw roslinnosci cieptolubnej w regionie. Reprezentuja typowe
przyklady ostnicowych i kwietnych muraw kserotermicznych. Dynamiczna mozaika muraw,
okrajkéw, zarodli 1 cieptolubnych postaci lasow znaczaco zwigksza biordéznorodnosé otaczajacego
krajobrazu rolniczego. Ponadto wystepuje tu wiele rzadkich gatunkéw roslin przywiazanych do
muraw kserotermicznych.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw kolo Gorzycy jest sukcesja naturalna oraz wnikanie groznego
gatunku inwazyjnego — robinii akacjowej Robinia psendoacacia. Problemem jest réwniez zasmiecanie
przez okolicznych mieszkaficow.

Podjete dziatania
Al, A2, C1, C4, Co, C7

3.2.3. Owczary

Lokalizacja

Podobszar Owczary jest znanym w regionie, rozleglym, blisko 70-hektarowym kompleksem
roélinnosci termofilnej, od lat bedacym pod opicka Klubu Przyrodnikéw. Obszar zlokalizowany
jest na terenie dawnego PGRu we wsi Owczary i sasiaduje bezposrednio ze Stacja Terenowsq oraz
gospodarstwem rolnym Klubu Przyrodnikéw.

W duzej mierze, obszar muraw w Owczarach znajduje si¢ we wlasnosci Klubu Przyrodnikéw
(dzialki 635/18, 635/5, 635/32, 635/43 obt¢b Gorzyca, gmina Gorzyca), pozostale dziatki
obejmujace murawy (635/35, 635/36 obreb Goérzyca i 1/7 obreb Pamigcin, gmina Gorzyca)
sa we wladaniu Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim.

Na 75% powierzchni, od kilkunastu lat Klub Przyrodnikéw prowadzi ekstensywny wypas owiec,
koni i kéz. 10% powierzchni to koszone laki. Niewielki fragment stanowi poletko uprawne,
przeznaczone do hodowli rzadkich gatunkéw chwastow.

Dzialki 635/35 oraz 635/36 1 1/7 objete s uzytkami ekologicznymi Owczary I i Owczary I1.

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Podobszar Owczary stanowi zespol wawozéw przecinajacych wschodnie zbocze doliny Odry.
Miejsce to charakteryzuje si¢ bardzo zrdznicowana rzezba terenu. Nachylenie stokéw waha si¢
miedzy 5% a 45°. Wystawa jest gléwnie poludniowa i poludniowo-wschodnia.

Na zboczach zbudowanych z glin zwalowych, zasobnych w weglan wapnia wytworzyly si¢ gleby
brunatne.

Roslinnos¢ stanowi dynamiczna mozaika siedlisk termofilnych, od muraw kserotermicznych
reprezentowanych przez zespoly Adonido-Brachypodietun 1 Potentillo-Stipetum (6210), ciepltolubnych
muraw napiaskowych Sileno-Festucetum (6120), cieptolubnych postaci 1ak §wiezych (6510), przez
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okrajki i zarosla po tegi zboczowe Fraxino-Ulmetun: (91F0), cieptolubne dabrowy (9110) i chojniaki
klosownicowe.

For.48. Podobszar Owezary (for. M. Matysiak)

Dzigki trwajacej tu od lat gospodarce pasterskiej i kosnej, murawy oraz faki sq w idealnym stanie.
Wystepuja tu liczne rzadkie gatunki: ostnica Jana S#pa joannis, pajecznica liliowata Anthericum liliago,
mikolajek polny Erynginm campestre, zaraza macierzankowa Orobanche caryophyllacea, zaraza
czerwonawa Orobanche lutea, dzwonek syberyjski Campanula sibirica, dzwonek bolonski Campanula
bononiensis, wezymord stepowy Scorzonera purpurea, ostnica wlosowata S#pa capillata, leniec pospolity
Thesium  linophyllon, ostrotédka kosmata Oxytropis pilosa, gryziel stepowy Aypus murali, Slimak
zeberkowany Helicella strata i wiele innych.

Fot.49. Ostnica Jana Stipa joannis w podobszarze Owezary (fot. K. Baratiska)

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Murawy w Owczarach to zdecydowanie jeden z najcenniejszych i najwigkszych kompleksow
roélinnosci termofilnej w Polsce. Stanowi wzorcowy przyklad siedlisk 6210 i 91F0. Jest
stanowiskiem wielu rzadkich w calym kraju gatunkéw roélin, takich jak: ostnica Jana S#pa joannis,
pajecznica liliowata Awthericum liliago czy gryziel stepowy Atypus murali i $limak zeberkowany
Helicella strata.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw w Owczarach jest wnikanie groznego gatunku inwazyjnego robinii
akacjowej Robinia psendoacacia. Kolejnym zagrozeniem jest splyw biogendéw z otaczajacych
kompleks, intensywnie uzytkowanych pél uprawnych, a takze zasmiecanie przez miejscows
ludnosé.
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Podjete dziatania
Al, C1, C4,C3,C7

Fot.50. Wypas owiec i kiz w podobszarze Owezary (fot. K. Barasiska)
3.2.4. Pamigcin

Lokalizacja

Obszar Pamiccin obejmuje kilka platéw muraw réznej wielkosci (od kilku do kilkunastu ha),
rozmieszczonych wérdd intensywnie uzytkowanych pol uprawnych, miedzy miejscowo$ciami
Laski Lubuskie, Pamigcin i Owczary. Cze$¢ znajduje si¢ w zarzadzie Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim: uzytki ekologiczne TLaski I (dz. ewid.
nr.: 635/37 obreb Goérzyca, gmina Goérzyca) i Laski IT (dz. ewid. nr.: 635/38 obreb Gorzyca,
gmina Goérzyca). Murawa znajdujaca si¢ na dzialce 635/16 nalezy do Laséw Pardstwowych
(Lesnictwo Czarnéw, Nadlesnictwo Oéno Lubuskie, RDLP Zielona Géra). Natomiast murawy
na dziatkach 635/17, 635/44, 621 oraz rezerwat Pamiccin (dziatki ewid. nt.: 1/3 obreb Pamiccin,
gmina Goérzyca) znajduja si¢ w zarzadzie Agencji Nieruchomosci Rolnych.

Fot.51. Podobszar Pamiecin (fot. K. Baratiska)

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar Pamiecin obejmuje dolny odcinek, rozleglej suchej doliny bezposrednio laczacej sie
z doling Odry. Dolina przecinana jest licznymi poprzecznymi wawozami o przebiegu wschod-
zachdd. Cze§¢ bardziej stromych i wysokich zboczy tych wawozéw porasta roslinnosé
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kserotermiczna. Pozostata bardziej plaska cze¢$¢ obszaru to intensywnie uzytkowane pola
uprawne. Obszar sktada si¢ wigc z kilku ,,wysp” roslinnosci termofilnej otoczonych uprawami.
Roslinnos¢ cieptolubna reprezentuja tu przede wszystkim bogate gatunkowo ostnicowe 1 kwietne
murawy kserotermiczne zespotow Potentillo-Stipetum 1 Adonido-Brachypodietnm (6210), w mniejszym
stopniu cieptolubne murawy napiaskowe Sileno-Festucetum 1 Festuco-Koelerietum (6120), a takze
zaroSla termofilne i tegi zboczowe Fraxino-Ulmetum (91F0).

Znajdujace si¢ w obszarze platy muraw obfituja w cenne gatunki kserotermiczne, m.in.: ostnica
Jana Stipa joannis, pajecznica liliowata Anthericum liliago, mikotajek polny Eryngium campestre, zaraza
przytuliowa Orobanche caryophyllacea, dzwonek syberyjski Campannla sibirica, dzwonek bolonski
Campannla  bononiensis, ostnica wlosowata Stipa capillata, leniec pospolity Thesium linophyllon,
ostrotédka kosmata Oxytropis pilosa, Slimak zeberkowany Helicella strata, watkéwka tréjzebna
Chondrula tridens, gryziel stepowy Atypus muralz, niestrzep gtogowiec Apora crataegi 1 wiele innych.

Fot.52. Cieptlolubne murawy napiaskowe w podobszarze Pamiecin (fot. K. Baraiiska)

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Obok Owczar to drugi najcenniejszy w regionie obiekt obejmujacy murawy kserotermiczne.
W jego granicach znajduja si¢ wzorcowe 1 wybitnie bogate gatunkowo platy siedliska 6210, objete
rezerwatem przyrody oraz dwoma uzytkami ekologicznymi. Wystepujace tu murawy sa
stanowiskami licznych rzadkich w skali catego kraju gatunkéw.

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem muraw podobszaru Pamigcin jest sukcesja naturalna oraz wnikanie
groznego gatunku inwazyjnego robinii akacjowej Robinia psendoacacia. Kolejnym zagrozeniem jest
splyw biogendéw z otaczajacych murawy, intensywnie uzytkowanych pél uprawnych, a takze
za$miecanie przez miejscowq ludnosé.

Podjete dziatania
Al, C1,C3,C4,C7

3.3. Stawska Gora

Lokalizacja

Obiekt jest jednoczes$nie obszarem Natura 2000 oraz rezerwatem przyrody o tej samej nazwie —
Stawska Gora oraz o tych samych granicach i powierzchni (4,98 ha). Lezy na szczycie wzniesienia
o nazwie Gora Czubatka, niecale 2,5 km na pélnoc od miejscowosci Staw w gminie Chelm
1 wojewodztwie lubelskim.

Obszar jest wlasnoscia gminy Chelm i wg klasyfikacji gruntéw w catosci stanowi grunty orne.
W rzeczywisto$ci, to od dawna nie uzytkowany szczyt wzniesienia kredowego otoczony polami
uprawnymi. Rezerwat zajmuje powierzchni¢ calej dziatki ewidencyjnej nr 381 obreb Staw, gmina
Chelm.
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Rye.5. Lokalizaga obszarn Stawska Gora

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Stawska Géra to niewielki obszar zajmujacy szczyt garbu kredowego (Géry Czubatki), otoczony
przez pola uprawne i wznoszacy si¢ nad dolina niewielkiego cieku — rzeki Garki. Stanowi fragment
Pagérow Chelmskich lezacych we wschodniej cze$ci Wyzyny Lubelskiej.

Podlozem jest szkicletowa gleba inicjalna utworzona z margli kredowych (r¢dzina). Nachylenie
zboczy nie przekracza 10°.

Roslinnos¢ stanowi mozaika kwietnych muraw kserotermicznych (6210) oraz réznych stadiow
sukcesyjnych zarosli termofilnych. Zbiorowiska nielesne reprezentuja gtownie zespot Inuletunm:
ensifoliae 1 zbiorowisko z Brachypodium pinnatum 1 Teucrinm chamaedyys oraz inicjalne zbiorowisko
z Anemone sylvestris 1 Aster amellus wytworzone na dawnym ugorze.

Dobrze wyksztalcone murawy kserotermiczne wystepuja w postaci niewielkich, trudno
dostepnych platéw wsrdd zarodli, gléwnie w zachodniej i potudniowej czg¢sci obszaru. Wigksze,
ale inicjalne, wyksztalcone na ugorze murawy wystepuja w czeSci wschodniej i poinocnej.
Powierzchnia platow nielesnej rodlinnosci kserotermicznej zmniejsza si¢ z roku na rok na skutek
intensywnego procesu sukcesji naturalnej. Przed rozpoczeciem projektu zaroSla krzewow
zajmowaly ponad 70% obszaru.

Mimo to na terenie obszaru wystepuje niezwykle bogactwo florystyczne i faunistyczne, wsrod
najcenniejszych gatunkéw nalezy wymieni¢ m.in.: dziewigésita poplocholistnego Carlina
onopordifolia, wisienke stepowa, Cerasus fruticosa, starca wielkolistnego Senecio macrophyllus, zawilca
wielkokwiatowego Anemone sylvestris, marzanke barwierska Asperula tinctoria, astra gawedke Aster
amellus, dzwonka syberyjskiego Campanula sibirica, turzyce niska Carex humilis, turzyce Michela
Carex: michelii, goryczke krzyzowa Gentiana cruciata, oman waskolistny Inula ensifolia, mitka
wiosennego Adonis vernalis, dziewieésita beztodygowego Carlina acanlis, krzyzownice czubatq
Pobygala comosa, ozanke wlasciwa Teucrium chamaedyys, lefica pospolitego Thesium linophyllon 1 wiele
innych.

Powod wlaczenia obiektu do projektu

Mimo niewielkiej powierzchni 1 zaawansowanych proceséw sukcesyjnych Stawska Goéra stanowi
jeden z najcenniejszych platéw muraw kserotermicznych na Lubelszczyznie. Wystepuje tu 210
gatunkow roslin naczyniowych. To bardzo duzo, zwazywszy, ze obszar stanowi niewielki fragment
stosunkowo jednolitej roslinnosci.

W poélnocnej czedci rezerwatu, na starym ugorze wystepuje jedna z dwoch znanych na
Lubelszczyznie populacji dziewigésita poptocholistnego Carlina onopordifolia (2249). To jedyny we
florze Stawskiej Gory gatunek z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej.

Oproécz tego wystepuja tu gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin, takie jak: wisienka stepowa
Cerasus fruticosa i starzec wielkolistny Senecio macrophyllus, a takze wiele innych rzadkich
1 chronionych gatunkéw w Polsce (patrz wyzej).
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Fot.53. Murawy 3 dziewieésitem poplocholistnym Carlina onopordifolia na terenie obszaru Stawska Gora (fot. P. Chmielewski)

Murawom kserotermicznym towarzyszy bogata fauna. Z tego niewielkiego terenu wykazano 600
gatunkéw z réznych grup systematycznych. Sposrdd nich 27 wpisanych jest na Czerwona liste
zwierzat gingcych 1 zagrozonych. Najbogatsza w gatunki grupa sa bezkregowce, wérdd ktorych
najlepiej zbadane sq motyle. Na terenie rezerwatu zaobserwowano ponad 300 gatunkéw motyli.
Dwa z nich obje¢te sg ochrona: paz krélowej Papilio machaon 1 postojak wiesiotkowiec Proserpinus
proserpina, liczne naleza do rzadkich, posiadajacych zaledwie kilka stanowisk w Polsce.

Stawska Gora, mimo daleko posunigtej sukcesji naturalnej nadal stanowi wzorcowy przyklad
siedliska 6210. Dzigki temu oraz dzigki duzemu bogactwu flory i fauny kserotermicznej ma
znaczenie ponadregionalne jesli chodzi o zachowanie bioréznorodnosci.

Lokalnie stanowi swoiste refugium gatunkow kserotermicznych wsréd wielko-powierzchniowych
pot uprawnych.

Fot.54. Panorama obszarn Stawska Gora (fot. P. Chmielewski)

Zagrozenia

Najwickszym zagrozeniem dla obszaru jest sukcesja ekspansywnych gatunkéw krzewow, gléwnie
derenia $widwy Cornus sanguinea, tarniny Prunus spinosa, szaklaka Rbammnus catharticus, kruszyny
Frangula alnus 1 kaliny koralowej I 7burnum opulus, a takze ekspansywnych gatunkéw roélin zielnych,
gléwnie trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigejos 1 gatunkéw segetalnych, przechodzacych
z sasiadujacych pél uprawnych. Przed rozpoczeciem projektu pewnym zagrozeniem byl rowniez
brak skanalizowania ruchu turystycznego, skutkujacy wydeptywaniem dzikich $ciezek przez
zwiedzajacych 1 za§miecaniem.

Podjete dziatania
Al, A2, C1,C3,C4,C7
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3.4. Niedzieliska

Lokalizacja

Ostoja Niedzieliska, o powierzchni 7,39 ha, obejmuje platy muraw i zaro$li kserotermicznych na
2 wapiennych wzniesieniach, polozonych ok. 1 km na poludnie od wsi Niedzieliska w gminie
Szczebrzeszyn, wojewddztwo lubelskie. Niewielki plat rodlinnosci na jednym ze wzniesien,
zwanym Dziewcza Goéra, o powierzchni 0,16 ha, objety jest ochrona pomnikowa od lat 90. XX
wieku. Struktura wlasnosciowa obszaru jest bardzo urozmaicona. Murawy leza w obrebie
kilkudziesi¢ciu dziatek prywatnych.
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Rye.6. Lokalizaga obszaru Niedzieliska

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar sklada si¢ z dwoch fragmentéw obejmujacych sklon pélnocnej krawedzi Roztocza
Srodkowego pomiedzy Szczebrzeszynem a Zamosciem, na potudnie od wsi Niedzieliska.

Na plytkich glebach wyksztalcily sie tu zaroSla 1 kwietne murawy kserotermiczne z istotnymi
stanowiskami storczykowatych (6210). Cieplolubne zarosla naleza do rzadko spotykanego w kraju
zbiorowiska z jalowcem pospolitym Juniperus commmunis (5130). Murawy kserotermiczne maja
charakter inicjalny i powstaly na terenach niegdy$ uzytkowanych rolniczo. Wystepuje tu wiele
barwnych gatunkéw roélin m.in: szatwia okregowa Salvia verticillata, rzepik pospolity Agrimonia
eupatoria, chaber driakiewnik Centaurea scabiosa, groszek bulwiasty Lathyrus tuberosus, lucerna
sierpowata Medicago falcata, goryczel jastrzebcowaty Picris hieracioides, driakiew zottawa Scabiosa
ochrolenca 1 wiele innych. Na terenie ostoi odnotowano obecnosé¢ 12 gatunkéw roslin objetych
ochrong prawna. Sposréd nich najliczniej spotykane sa: zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris
i aster gawedka Aster amellus. Znacznie mniej liczne sg tutejsze populacje listery jajowatej Listera
ovata, wisienki stepowej Cerasus fruticosa czy 16zy francuskiej Rosa gallica.

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Niedzieliska to najliczniejsze na Lubelszczyznie 1 jedno z najliczniejszych w calej Polsce
stanowisko jednego z gatunkéw z Zalacznika 11 Dyrektywy Siedliskowej — obuwika pospolitego
Cypripedinm calceolus (1902). Jego populacja w tym obszarze liczy blisko 2500 osobnikow.

Oprécz tego w granicach obszaru spotykane sa gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin:
wisienka stepowa Cerasus fruticosa oraz inne rzadkie i chronione w Polsce gatunki: mitek letni Adonis
aestivalis, milek wiosenny _Adonis vernalis, czosnek wezowy Allinm  scorodoprasum, zawilec
wielkokwiatowy Anemone sylvestris, aster gawedka Aster amellus, goryczka krzyzowa Gentiana cruciata,
listera jajowata L istera ovata, pierwiosnka lekarska Primula veris.

Nalezy zaznaczy¢, ze Niedzieliska obejmujg murawy ze stanowiskami storczykowatych, czyli
siedlisko priorytetowe.
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Fot.55. Obszar Niedzieliska (fot. K. Barajiska)

Podobnie jak Stawska Gora, obszar Niedzieliska lezy wsrod intensywnie zagospodarowanego
krajobrazu, w ktérym przewazaja pola uprawne i wiejska zabudowa. W zwiazku z tym stanowi
jedna z nielicznych ostoi biordznorodnosci w tym regionie.

Fot.56. Zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris (fot. P. Chmielewski)

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem dla obszaru jest zmiana uzytkowania gruntéw. Obecnie, na duzej czesci
obiektu trwaja intensywne procesy zarastania zbiorowisk otwartych ekspansywnymi zaro$lami
termofilnymi. Geste zarosla i opuszczone wyrobiska wapienia bywaja tez uzytkowane jako dzikie
sktadowiska odpadow. Niektore platy muraw sa zalesiane lub zaorywane pod uprawe, pomimo
stabej jakosci gleb. W niektérych miejscach nielegalnie wydobywane jest kruszywo. Jednym
z glownych zagrozen jest réwniez przedostawanie si¢ z okolicznych pdl nawozéw oraz
herbicydow. Dziewcza Géra jest popularnym punktem widokowym. Z tego powodu jest czesto
odwiedzana przez turystéw, ktoérzy zrywaja lub wykopuja rosnace na niej dekoracyjne gatunki
roslin.

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1, C3, C7, C6
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3.5. Katy

Lokalizacja

Ostoja Katy, o powierzchni ok 20 ha, obejmuje wzniesienie Wieprzecka Géra, potozone koto wsi
Katy 11, w gminie Zamos$¢. Od lat 50. XX wieku planowano utworzenie tu rezerwatu przyrody,
lecz ze wzgledu na skomplikowana strukture wlasnosciowa, ochrong, jako pomnik przyrody,
udato si¢ objaé jedynie ptat murawy kserotermicznej o powierzchni ok. 2 ha.

Teren objety projektem znajduje si¢ w obrebie 29 dzialek ewidencyjnych, bedacych
w przewazajacej czeSci wlasnoscia prywatna i wg klasyfikacji gruntéw w calosci stanowiacych
grunty orne.

Rye.7. Lokalizaga obszarn Katy

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Wieprzecka Goéra, polozona jest na terenie Padotu Zamojskiego, mezoregionu Wyzyny
Lubelskiej. Podloze stanowiq redziny wyksztalcone na marglach kredowych przykrytych cienka
warstwa lessu.

Na cieptych, kamienistych zboczach wyksztalcily si¢ kwietne murawy kserotermiczne z istotnymi
stanowiskami storczykowatych (6210). Spotykane w Katach zbiorowiska roslinnosci cieptolubne;
nalezg do zespotu Inuletum ensifoliae 1 zbiorowiska z ktosownica pierzasta Brachypodium pinnatum.
Murawy na Wieprzeckiej Gérze ze wzgledu na duze bogactwo rzadkich i chronionych gatunkéw
roslin, sa najprawdopodobniej najcenniejszymi w Polsce. Wystepuje tutaj az 26 gatunkéw objetych
ochrona. Do najcenniejszych z nich naleza: dziurawiec wytworny Hypericum elegans, ciemigzyca
czarna Veratrum nigrum, szafirek miekkolistny Muscari comosum 1 goryczuszka wezesna Gentianella
Intescens. Masowo rosng tu takie gatunki kserotermiczne, jak: oman waskolistny Inula ensifolia,
glowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora, dzwonek syberyjski Campanula sibirica, aster gawedka
Aster amellus, traganek dlugokwiatowy Astragalus onobrychis 1 wiele innych. Dobrze poznana jest
fauna bezkregowcéw obszaru Katy. Czesto mozna tu zaobserwowal pazia krélowej Papilio
machaon. Odnotowano tutaj rowniez obecnosc¢ szlaczkonia szafranca Colias myrmidone 1 modraszka
lazurka Polyommatus thersites.

Na stabiej nagrzewajacych si¢ w ciggu dnia, pétnocnych zboczach wzgbrza, wyksztalcily sie
zagajniki sosnowe 1 zaro$la tarniny Prunus spinosa.
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Fot.57. Obszar Katy (fot. K. Barasiska)

Powod wiaczenia obiektu do projektu

Obszar Katy to jedno z najcenniejszych stanowisk, a przez niektérych botanikéw uwazane za
najcenniejsze  stanowisko rodlinnosci kserotermicznej na Lubelszczyznie. Jest miejscem
wystgpowania 2 gatunkéw z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej: obuwika pospolitego
Cypripedinm calceolns (1902) 1 szlaczkonia szafraica Colias myrmidone (4030) oraz wielu gatunkéw
z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin.

Dzi¢ki obecnosci storczykowatych, murawy kserotermiczne na omawianym terenie s siedliskiem

priorytetowym.

For.58. Len ztocisty Linum flavm (fot. P. Chmielewstki)

Zagrozenia

Gléwnym zagrozeniem dla obszaru jest sukcesja naturalna, nieuregulowany ruch turystyczny
(za$miecanie, wydeptywanie, zrywanie i przesadzanie rzadkich gatunkow roslin) oraz chemizacja
rolnictwa i rokroczne zaorywanie fragmentéw muraw przyleglych do pél uprawnych. Niektorym
fragmentom muraw zagraza wiosenne wypalanie, doprowadzajace do inwazji gatunkéw
okrajkowych, jak ciemiezyk bialokwiatowy Vincetoxcicum hirundinaria 1 pajecznica galezista
Aunthericun ramosum.

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1,C3,C7,C8
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3.6. Zurawce

Lokalizacja

Ostoja Zurawce obejmuje zbocza 3 $rédpolnych wzgdrz znajdujacych sie w bliskim sasiedztwie
miejscowosci Korhynie, Zurawce i Machnéw Stary w gminie Lubycza Krélewska. Projektem
objeto powierzchnie ok. 38,5 ha. Na ostoje Zurawce skladaja sie 2 uzytki ekologiczne: Korhynie
(5,74 ha) i Zurawce (3,45 ha), rezerwat przyrody Machnowska Géra (25,3 ha) oraz przylegajace
do nich fragmenty muraw kserotermicznych o tacznej powierzchni ok. 4 ha.

Najwickszy plat (rezerwat Machnowska Géra, w catosci lezacy w obrebie dziatki ewidencyjnej nr
51, obreb Zurawce, gmina Lubycza Krélewska) znajduje sie w zarzadzie Laséw Padstwowych
(Nadlesnictwo Tomaszéw, RDLP Lublin). Pozostate obiekty, pocicte licznymi dziatkami naleza
do os6b prywatnych oraz cze$ciowo do Spoldzielni Produkcji Rolnej w Zurawcach (dziatki
ewidencyjne 501/3 i 26, obreb Zurawce, gmina Lubycza Krélewska).

Grunty objete uzytkami ekologicznymi Korhynie i Zurawce zaklasyfikowane sa jako nieuzytki. Te
powierzchnie przez lata byly praktycznie niewykorzystywane, tylko w niektorych miejscach
istnialy zaorane poletka, pozyskiwany byl przez miejscowa ludnosé jatowiec lub rozstawiano ule.
Rezerwat Machnowska Goéra zaklasyfikowany zostal jako las, w latach 80. zostal zalesiony sosna
pospolita Pinus sylvestris 1 czarna Pinus nigra. W jego obrebie przez lata prowadzona byla planowa
gospodarka lesna. Niegdys$ caly obszar ostoii Zurawce uzytkowany byl rolniczo, a cenne gatunki
kserotermiczne utrzymywaly si¢ w obrebie szerokich miedz.
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Rye.8. Lokalizacja obsgarn Zurawce

Krotka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Ostoja Zurawce polozona jest na styku Roztocza Srodkowego i Matego Polesia (Kotlina Pobuza).
Rejon ten odznacza si¢ obecnodcig garbow kredowych pozbawionych pokrywy lessowej. Na
trzech takich wzniesieniach, na krawedzie doliny rzeki Sotokiji wyksztalcily sie cenne zbiorowiska
roslinnosci termofilnej, wlaczone do obszaru.

Podloze stanowia w réznym stopniu rozwinicte redziny — gleby szkieletowe wytworzone
z wapieni 1 margli kredowych. Na wierzchowinach wystepujq silnie prochniczne redziny zblizone
do czarnozieméw.

W wickszosdci tagodne zboczy majg wystawie poludniowo-zachodnia 1 otoczone sa polami
uprawnymi.

Na najbardziej stromych zboczach wzniesien, o ekspozycji S 1 SW, wyksztalcily si¢ unikalne
zbiorowiska rodlinnosci kserotermicznej, poczawszy od kwietnych muraw kserotermicznych
(6210), przez okrajki, zarosla cieplolubne az do chojniakéw klosownicowych - laskéw sosnowych
z duzg iloscigq gatunkéw cieplolubnych w runie.

Pod wzgledem fitosocjologicznym, wystepujace tu murawy kserotermiczne zaliczane sa do
zespotow Origano-Brachypodietum pinnati, 'Thalictro-Salvietum pratensis i Inuletum ensifoliae. Zbiorowiska
okrajkowe to gltéwnie zespot Geranio-Peucedanetun: cervariae.
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Czgs¢ obszaru zajmuje drugie obok muraw kserotermicznych siedlisko naturowe - zarosla
z Juniperus communis (5130). Pozostate zbiorowiska krzewiaste to glownie skrajnie cieplolubny
zespOt Ligustro-Prunetum.

Cz¢$¢ obszaru stanowia, wspomniane juz 20 — 25-letnie monokultury sosnowe z Brachypodium
pinnatum w runie oraz zbiorowiska segetalne.

Fot.59. Jatowezyska w obszarge Zurawee (fot. P. Chmielewski)

Na terenie ostoi spotkamy liczne rosliny objete ochrong prawna, np. zawilca wielkokwiatowego
Anemone sylvestris, szafirka migkkolistnego Muscari comosum (gatunek wpisany do Polskiej Czerwonej
Ksiegi Roslin), pasozytnicza zaraz¢ czerwonawa Orobanche lutea i in. Na obszarze Machnowskiej
Gory w przesztosci odnotowywano obecnos¢ smuzki stepowej Sicista subtilis, gatunku gryzonia,
znajdujacego si¢ pod szczegdlng ochrona prawa Unii Europejskiej. Niestety badania faunistyczne
prowadzone w ramach projektu nie potwierdzily wystepowania tego gatunku w obrebie ostoi.
Ponadto caly obszar ostoi jest miejscem wystgpowania rzadkich 1 ginacych gatunkéw
bezkregowceow, jak: szlaczkon szafraniec Colias myrmidone, modraszek lazurek Polyommatus thersites,
modraszek Rebela Maculinea rebelz, paz krdlowej Papilio machaon, karlatek akteon Thymelicus acteon
1 ogonczyk akacjowiec Satyrium acaciae. Spotykamy tu takze inne, rzadkie gatunki owadéw oraz
liczne pajeczaki. Ciekawostka wzgdrza w Zurawcach jest obecno$é bunkra z czaséw 11 Wojny
Swiatowej, nalezacego do tzw. Linii Molotowa. Podobne bunkry znajduja sie w okolicach
Teniatysk 1 Mostéw Malych.

Fot.60. Inigalne murawy kserotermicne w obszarse Zurawce (fot. K. Barajiska)
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Powod wiaczenia obiektu do projektu

Zurawce to jeden z najcenniejszych stanowisk roslinnosci kserotermicznej na Lubelszczyznie. Na
calym obszarze zanotowano ponad 200 gatunkéw roélin naczyniowych. Odznacza si¢ nie tylko
duza powierzchnia wzorcowych platéw siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej ale
réwniez wybitnie bogatg flora 1 fauna. Sposrod gatunkow z Zalaeznika 11 Dyrektywy Siedliskowe;j
stwierdzano tu obecno$é: smuzki stepowej Sicista subtilis, szlaczkonia szafratica Colias myrmidone
1 obuwika pospolitego Cypripedinm caleeolus.

Na uwagge zasluguje bogata flora storczykowatych. Oprécz obuwika wystepuja tu m.in. storczyk
purpurowy Orehis purpurea, storczyk kukawka Orchis militaris, podkolan bialy Platanthera bifolia,
listera jajowata Listera ovata, kruszczyk szerokolistny i blotny Epipactis helleborine 1 E. palustris.

Inne gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiggi Rosélin wystepujace na obszarze to: szafirek migkkolistny
Muscari comosum 1 zaraza goryczelowa Orobanche picridis. Oprocz tego spotykane sq inne rzadkie
1 chronione w kraju gatunki.

Uwage zwraca rowniez niezwykle bogactwo entomofauny. Z rzadkich gatunkéw bezkregowcow
wystepujacych w Zurawcach, oprécz wspomnianego juz szlaczkonia szafrafica mozna wymienic
gatunki z Polskiej Czerwonej Listy: modraszek Rebela Maculinea rebeli, modraszek lazurek
Polyommatus thersites, kartatek akteon Thymelicus acteon.

Obszar ma wigc niebagatelna role w zachowaniu bioréznorodnosci nie tylko w skali regionalnej
ale 1 catego kraju, a w przypadku niektérych gatunkéw nawet Europy.

For.61. Obuwik pospolity Cyprypedinm calceolus (fot. P. Chmielewski)

Zagrozenia

Najwigkszym zagrozeniem dla ostoi jest zarastanie muraw 1 jalowczysk przez ckspansywne
krzewy, jak Sliwa tarnina Prunus spinosa, dered $widwa Cornus sanguinea, ligustr pospolity Ligustrum
vulgare 1 tézne gatunki r6z Rosa sp. W trakcie projektu stwierdzono tez niewielki skupisko robinii
akacjowej Robinia psendoacacia. Powaznym zagrozeniem dla muraw kserotermicznych byly réwniez
nasadzenia sosny czarnej Pinus nigrai zwyczajnej P. sylvestris na Machnowskiej Gérze, ktdre w duzej
mierze usuni¢to w ramach projektu. Miejscami wnika ekspansywna trawa roztogowa - trzcinnik
piaskowy Calamagrostis epigejos. Zagrozeniem jest rowniez wnikanie biogenéw oraz srodkow
ochrony roslin z okolicznych, intensywnie uzytkowanych pél uprawnych. Innym powaznym
zagrozeniem jest polozona w poblizu Machnowskiej Gory populacja barszczu Sosnowskiego
Heraclewm sosnowskyz, inwazyjnej, trudnej do zwalczania byliny. Rosnace tu dekoracyjne gatunki
chronionych roélin bywaja réwniez wykopywane lub zrywane na bukiety.

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1, C2, C3, C4, C7, C8

3.7. Dobuzek

Lokalizacja

Ostoja Natura 2000 Dobuzek (pow. 199,3 ha) obejmuje fragment doliny rzeki Huczwy wraz z jej
wysokimi, stromymi zboczami, polozonymi miedzy wsiami Mikulin i Dobuzek, niedaleko
Tyszowiec, w gminie Yaszczéw. Projektem objeto jedynie fragment obszaru z murawami
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kserotermicznymi, wyksztalconymi na ww. zboczach. Cz¢$¢ z nich od 1989 roku objeta jest
ochrona jako rezerwat przyrody Skarpa Dobuzariska o powierzchni 5,07 ha.
Wszystkie dziatki w obiekcie sa wlasnoscia prywatna.

Rye.9. Lokalizacia obszaru Dobuzek

Krétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Ostoja  Dobuzek  potozona jest na Grzedzie Sokalskiej, mezoregionie Wyzyny
Zachodniowolyniskiej. Wystepujace tu gleby naleza do zyznych czarnozieméw, natomiast glebiej
znajduja si¢ skaly kredowe. Na stromych zboczach o ekspozycji potudniowej wyksztalcity sie tu
kwieciste murawy z klasy Festuco-Brometea (kod 6210) nalezace do rzadko spotykanego na
Lubelszczyznie zespotu Thalictro-Salvietum pratensis, oraz kwietne zbiorowiska z klosownica
plerzasta Brachypodium pinnatum. Masowo wystepuja tutaj takie gatunki kserotermiczne, jak:
pajecznica galezista Anthericum ramosum, czysciec prosty Stachys recta, gozdzik kartuzek Dianthus
carthusianorum, szatwia Yakowa Salvia pratensis 1 in. Sposrdd gatunkéw objetych ochrong na uwage
zaslugujq min.: zmijowiec czerwony Echium russicum, —aster gawedka Aster amellus, dzwonek
syberyjski Campanula sibirica, zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris, wisienka stepowa Cerasus
[fraticosa, turzyca niska Carex humilis, kilka gatunkéw pasozytniczych roslin z rodziny zarazowatych
Orobanchaceaeiin. W sumie na terenie ostoi odnotowano obecnosé 7 gatunkéw roélin chronionych.
Fauna obszaru jest rownie bogata. Obserwowano tu niegdys tchorza stepowego Mustela eversmannii
(gatunek obecnie wymarly na terenie kraju) i susta peretkowanego Spermophilus suslicns. Licznie
wystepuja tu barwne motyle, jak rusatka osetnik [anessa cardui i paz kedlowej Papilio machaon. Caty
rezerwat odznacza si¢ ponadto wysokimi walorami krajobrazowymi.

Powdd wlaczenia obiektu do projektu

Murawy kserotermiczne w Dobuzku to jeden z najlepiej zachowanych platéw tego typu siedliska
na LubelszczyZznie. Rezerwat Skarpa Dobuzatiska to jedno z trzech w Polsce stanowisk gatunku
z Zatacznika I1 Dyrektywy Siedliskowej — zmijowca czerwonego Echium russicum. Oprocz tego na
zboczu spotykane sa tak rzadkie gatunki jak wisienka stepowa Cerasus fruticosa (gatunek z Polskiej
Czerwonej Ksiggi Rodlin), turzyca niska Carex humilis, oman waskolistny Inula ensifolia, zawilec
wielkokwiatowy Anemone sylvestris, szczodrzeniec ruski Chamaecytisus ruthenicus.

Zbocza sa réwniez bogatym stanowiskiem fauny. Wystepuja tu 3 gatunki bezkregowcow
z Zalacznika 11 Dyrektywy Siedliskowej: modraszek telejus Maculinea teleins, czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar, modraszek nausitous Maculinea nausithous. Skarpa Dobuzanska znana jest réwniez
jako stanowisko dwoch gatunkéw naturowych: susta stepowego Mustela eversmannii 1 susla
peretkowanego Spermophilus suskicus. Jednak zadnego z tych gatunkéw nie potwierdzono ostatnio
na terenie obszaru.
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Fot.62. Obszar Dobuzek (for. P. Chmielewski)

Dobuzek obejmuje fragment doliny niewielkiej rzeki, ktéra spelnia role lokalnego korytarza
ckologicznego, ciagnacego si¢ przez intensywnie zagospodarowany krajobraz pél uprawnych.
Zagrozenia

Z uwagi na specyficzne warunki geologiczne i termiczne, zjawisko sukcesji naturalnej, objawiajace
si¢ zarastaniem muraw przez roslinnos¢ drzewiasta i krzewiasta, nie jest w Dobuzku zbyt silne.
Wicksze skupiska krzewdw tarniny Prunus spinosa 1 gltogu jednoszyjkowego Crataegus monogyna
wystepujq jedynie w kilku parowach rezerwatu. Na niektérych fragmentach zboczy pojawia si¢
negatywne zjawisko wojloku stepowego - warstwy nierozlozonych szczatkow organicznych
(gtéwnie traw), ktore utrudnia kietkowanie spotykanych tu roslin. Z uwagi na bliskie polozenie
wsi, teren ostoi bywa nadmiernie penetrowany przez ludzi, a rosnace tu dekoracyjne gatunki roslin
sq zrywane lub wykopywane. Taki przykry los spotkal m.in. wystepujacego tu niegdys$ kosaéca
bezlistnego Iris aphylla oraz cz¢$¢ osobnikow zmijowca czerwonego Echinm russicum.

Fot.63. Oman waskolistny Inula ensifolia (for. P. Chmielewski)

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1,C5,C7,C8
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3.8. Zachodniowotynska Dolina Bugu

Lokalizacja

Ostoja Zachodniowolyniska Dolina Bugu obejmuje ok. 25-kilometrowy odcinek doliny rzeki Bug
miedzy miejscowosciami Husynne na pétnocy i Golebie na potudniu. Projektem objete zostaly
strome zbocza doliny, polozone w okolicach wsi Grédek i Czuméw, w gminie  Hrubieszéw.
Murawy kserotermiczne na zboczach Bugu objete sa ochrong od lat 90. jako uzytek ekologiczny
Blonia Nadbuzanskie. Wczesniej jedyna formg ochrony, obejmujaca tutejsze zbiorowiska
roélinnosci  kserotermicznej byly 3 pomniki przyrody o niewielkiej powierzchni.
Wszystkie dzialki gruntowe znajdujace si¢ na terenie objetym projektem sa wlasnoscia prywatng
lub wspdlnotowa, od niedawna cz¢$¢ najcenniejszych dziatek zostata przejeta przez Regionalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Lublinie.
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Rye.10. Obszar Zachodniowolyiska Dolina Bugn 3, lokalizagiq obszarn, na ktorym realizowany byt projekt.

Kroétka charakterystyka warunkéw abiotycznych i biotycznych

Obszar realizacji projektu polozony jest w Kotlinie Hrubieszowskiej, mezoregionie Wyzyny
Zachodniowolyniskiej. Na stromych zboczach doliny Bugu w okolicach Grodka i Czumowa,
a takze na przydrozach 1 nasypach kolejowych, wyksztalcily sic murawy kserotermiczne (6210)
zespolu Thalictro-Salvietum pratensis. Towarzysza im réwniez m.in. niewielkie platy zbiorowiska
z klosownica pierzasta Brachypodinm pinnatum. Licznie wystepuja tu rozmaite gatunki cieplolubnych
roélin: rutewka mniejsza Thalictrum minus, bardzo rzadkie na Lubelszczyznie oled$nik gorski
Libanotis pyrenaica i gorysz alzacki Peucedanum alsaticum, szatwia lakowa Salvia pratensis, chaber
driakiewnik Centaurea scabiosaiin. Na terenie objetym projektem wystepuje ok. 15 gatunkéw roslin
objetych w Polsce ochrona. Sposréd nich, na uwage zastuguja przede wszystkim Zzmijowiec
czerwony Echium russicum 1 szczodrzeniec zmienny Chamaecytisus albus, wpisane do Polskiej
Czerwonej Ksiggi Roslin. Ponadto spotykane sa tu: zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris,
dzwonek boloniski  Campannla  bononiensis, wezymord stepowy  Scorzonera  purpurea, tyszczec
wiechowaty Gypsophila panicnlata, goryczka krzyzowa Gentiana cruciata 1 in.

W bliskim sasiedztwie stromych zboczy wystepowal niegdys susel peretkowany Spermophilus
suslicus. Obecnie jego rozproszone kolonie spotykane sa wsrod pol w okolicach Grodka. Inng
ciekawostka okolic Grédka jest znajdujace si¢ tu sredniowieczne grodzisko, nalezace do Grodéw
Czerwienskich.

Powod wlaczenia obiektu do projektu

Murawy kserotermiczne koto Hrubieszowa sg znanym i jednym z najlepiej zachowanych platow
tego typu siedliska na Lubelszczyznie. To jedno z trzech w Polsce stanowisk gatunku z Zatacznika
II Dyrektywy Siedliskowej — zmijowca czerwonego Echium russicum. Oprocz tego na zboczu
spotykane sq tak rzadkie gatunki jak wezymord stepowy Scorgonera purpurea, wisienka stepowa
Cerasus fruticosa, goryczka krzyzowa Gentiana cruciata, gorysz alzacki Peucedanum alsaticum, dzwonek
boloniski Campanula bononiensis, aster gawedka Aster amellus, szczodrzeniec zmienny Chamaecytisns
albus, gatunki z rodzaju zaraza Orobanche 1 wiele innych.

Zbocza koto Hrubieszowa stanowia fragment waznego korytarza ckologicznego — rzeki Bég.
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Fot.64. Murawy w obszarze Zachodniowolyiska Dolina Bugn, objete projektem (fot. P. Chmielewski)

Fot.65. Zmijowiec czerwony Echinm russicum (fot. K. Barajiska)

Zagrozenia

Z powodu obecnosci pél uprawnych na wierzchowinach zboczy, obserwuje sie splyw biogenow
i srodkéw ochrony roélin, ktére powoduja m.in. eutrofizacje wierzchnich warstw gleby 1 wnikanie
gatunkow nitrofilnych oraz ekspansywnych gatunkéw traw w murawy kserotermiczne.
Dotychczasowy brak uzytkowania zboczy doprowadzil réwniez do wytworzenia si¢ grubej
warstwy tzw. wojloku stepowego, ktory negatywnie wplywa na wystepujace tu populacje
gatunkow kserotermicznych. Paradoksalnie, duze zwarcie runi utrudnia tez, badz wrecz
uniemozliwia rozwoj gatunkéw krzewiastych na wigkszos$ci nadbuzanskich muraw. Z uwagi na
usytuowanie muraw blisko zabudowan wiejskich, dekoracyjne gatunki roslin bywaja zrywane lub

wykopywane.

Podjete dziatania
Al, A2, B1, C1, C5,C7,C8
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4. Dziatanie podj¢te w projekcie oraz ich efekty
4.1. Opis zadan i ich efektow

4.1.1. Ala - Rozpoznanie struktury wtasnosciowej gruntow objetych
projektem oraz przeznaczonych do wykupu, okreslenie granic
obiektow i wlasnosci

Opis zadania

Ze wzgledu na skomplikowang strukture wilasno$ciowa chronionych w projekcie obiektéw,
niezbedne bylo zdobycie informacji na temat ich wlascicieli i zarzadcédw, dokladnych granic,
zapiséw zawartych w ewidencji gruntéw oraz innych podstawowych informacji, niezbednych do
zaplanowania i przeprowadzenia dalszych dziatan w projekcie (m.in. wykupu gruntow lub podjecia
wspolpracy w przywracaniu ekstensywnego wypasu).

Zadanie objelo przede wszystkim zakup map topograficznych z réznych lat oraz zdobycie
wypisoéw i wyrysow z ewidencji gruntow.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wszystkie obiekty wlaczone do projektu.

Efekt koncowy zadania

Dla kazdego obiektu objetego projektem powstalo co§ w rodzaju dokumentacji technicznej,
zawierajacej informacje o numerach dzialek ewidencyjnych i powierzchni, szczegdlowy opis
granic, informacje o wlascicielach/zarzadcach gruntu, a takze sposobie uzytkowania obecnie
1w przeszlosci.

4.1.2. Alb - Zdobycie pozwolen od odpowiednich instytucji na
wykonanie przewidzianych dziatan

Opis zadania

Zgodnie z polskim prawem wiele zadan przewidzianych w projekcie, majacych zwiazek
z chronionymi siedliskami, gatunkami oraz obszarami wymagalto réznego rodzaju pozwolett od
wlascicieli gruntéw, instytucji samorzadowych oraz zarzadzajacych obszarami chronionymi
w kraju.

Zadanie obejmowalo m.in. zdobycie pozwolen na: poruszanie si¢ i wykonywanie zabiegow
ochrony czynnej na terenie rezerwatdw, zbidr nasion i rozmnazanie ex situ zmijowca czerwonego
— gatunku chronionego, prowadzenie obwoznego wypasu owiec na terenie Laséw Panstwowych.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wigkszo$¢ obiektéw wilaczonych do projektu, a przede wszystkim te znajdujace si¢ w obrebie
rezerwatoéw przyrody oraz na terenie Laséw Padstwowych.

Efekt koncowy zadania
Otrzymano kilkadziesiat réznych pozwolen od réznych instytucji (Ministerstwo Srodowiska,
RDOS, Lasy Panstwowe), ktére umozliwily realizacje dalszych dziatan w projekcie.

4.1.3. Alc - Konsultacja z wtascicielami i zarzadcami gruntéw metody,
terminu i zakresu wykonywanych dziatan

Opis zadania

Zadanie bylo konieczne dla ustalenia, ktory z wiadcicieli lub zarzadcéw gruntow jest
zainteresowany i w jakim stopniu wspdlpraca w ramach projektu. Jednym z gléwnych celéw
zadania byly negocjacje z prywatnymi wlascicielami muraw, na ktérych planowano przywrécenie
ekstensywnego wypasu lub wykup gruntéw. W tym celu organizowano spotkania ze spotecznoscia
lokalna, na ktérych szczegétowo informowano uczestnikéw o celach i dzialaniach projektu oraz
zalozeniach wspolpracy pomiedzy Klubem Przyrodnikéw a wladcicielami gruntéw. Ponadto
organizowano spotkania z zarzadcami gruntéw: Lasami Pafstwowymi, instytucjami
samorzadowymi, RDOS itp. Dzicki spotkaniom rozpoznawano réwniez nastroje w danym
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regionie, nastawienie do ochrony przyrody oraz przywracania dawnych metod gospodarowania
na gruntach cennych przyrodniczo.

Fot.66. Spotkanie ze spolecznosiiq lokalng w obszarge Niedzieliska (fot. K. Barariska)

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wszystkie obiekty wlaczone do projektu, w szczegblnosci grunty prywatne.

Efekt koncowy zadania

W sumie, w ramach projektu zorganizowano 32 réznych spotkan, w tym 7 spotkan grupowych
(spotkania otwarte dla wszystkich mieszkaficéw, wlascicieli gruntéw danego obszaru objetego
projektem) oraz 25 spotkan indywidualnych (spotkania dla konkretnych whascicieli lub zarzadcow
gruntow). W sumie w spotkaniach wzi¢to udziat 183 osob.

4.1.4. Ald - Ustalenie w terenie, przy udziale lokalnych specjalistow
metod, terminéw i zakresu wykonywanych dziatan

Opis zadania

To zadanie bylo niezbedne ze wzgledu na koniecznos¢ uwzglednienia specyficznych cech kazdej
z powierzchni oraz ustalenia doktadnie w terenie zakresu oraz metod dziatania. Niezbedne bylo
doktadne i rzetelne zaplanowanie poszczegélnych dzialan w odniesieniu do poszczegdlnych
obiektéw w terenie. Pozwolilo to m.in. na usystematyzowanie prac i rozplanowanie ich
odpowiednio w czasie. Zadanie realizowane bylo przy wspoétudziale lokalnych ekspertow
przyrodnikéw wynajetych w ramach projektu. Po dokladnym rozeznaniu w terenie, pomiarach
oraz ustaleniach z ckspertami lokalnymi, dla kazdej z powierzchni objetej projektem zostat
ustalony podstawowy plan dzialania.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wszystkie obiekty wlaczone do projektu.

Efekt koncowy zadania

Efektem koficowym zadania byto przygotowanie dla kazdego obiektu objetego projektem tzw.
planu dzialania skladajacego si¢ z mapy oraz zaznaczonych na niej powierzchni i terminow
dzialan. W trakcie trwania projektu plany byly na biezaco modyfikowane, tak aby w pelni
dostosowac¢ je do zmieniajacych si¢ warunkow oraz realiéw projektu.
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Rye.11. Pryyktadowy plan dziatlania dla regerwatu Pamiecin w podobszarze Pamicin (obszar Ujscie Warty)
(Frddio podkladu: bisp:/ | www.geoportal.gov.pi/)

4.1.5. Ale - Przygotowanie dokumentacji przyrodniczych dla 14
nowych obiektéw chronionych

Opis zadania

W ramach zadania zaplanowano stworzenie petnych dokumentacji przyrodniczych dla kilkunastu
najcenniejszych, jeszcze nie objetych krajowymi formami ochrony obiektow wlaczonych do
projektu. Dokumentacje opieraly sie na szczegélowych inwentaryzacjach terenowych zaréwno
roslinnosci, flory jak i najwazniejszych grup fauny. Dostarczaly argumentéw za utworzeniem
powierzchniowych form ochrony, takich jak rezerwat przyrody, uzytek ekologiczny czy pomnik
przyrody. To zadanie miato na celu zapewnienie efektywnej i dlugotrwalej ochrony, wlaczonych
do projektu powierzchni. Do wykonania cz¢$ci dokumentacji zostali zatrudnieni specjalisci
z zewnatrz. Dokumentacje zostaly wystane do instytucji odpowiedzialnych za powolywanie
krajowych form ochrony (Rad Gmin oraz Regionalnych Dyrekeji Ochrony Srodowiska).

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszaru: Krajnik, Nawodna, Radun, Cedynia, Rudnica, Trutwiniec, Siekierki),
Niedzieliska, Katy, Zurawce, Zachodniowolyfiska Dolina Bugu

Efekt koncowy zadania
W ramach zadania utworzono 15 dokumentacji przyrodniczych dla nast¢pujacych
projektowanych form ochrony:

pomnik przyrody ,,Storczykowa Skarpa” (obszar Dolna Odra, podobszar Nawodna)
pomnik przyrody ,,Cieptolubna Wydma” (obszar Dolna Odra, podobszar Siekierki)
pomnik przyrody ,,Ostnicowa Skarpa” (obszar Dolna Odra, podobszar Sickierki)
uzytek ekologiczny ,,Gorki Krajnickie” (obszar Dolna Odra, podobszar Krajnik)
uzytek ekologiczny ,,Murawka w Nawodnej” (obszar Dolna Odra, podobszar Nawodna)
uzytek ekologiczny ,,Skarpy w Zatoni” (obszar Dolna Odra, podobszar Radur)
uzytek ekologiczny ,,Gora Ewy” (obszar Dolna Odra, podobszar Radun)
uzytek ekologiczny ,,Szawin” (obszar Dolna Odra, podobszar Cedynia)
uzytek ekologiczny ,,Niedzieliska” (obszar Niedzieliska)
. uzytek ekologiczny ,,Katy” (obszar Katy)
. uzytek ekologiczny ,,Zurawce” (obszar Zurawce)
uzytek ekologiczny ,,Korhynie” (obszar Zurawce)
uzytek ekologiczny ,,Bltonia Nadbuzanskie” (obszar Zachodniowolynska Dolina Bugu)
rezerwat przyrody ,,Ostnice pod Rudnicg” (obszar Dolna Odra, podobszar Rudnica)
. rezerwat przyrody ,,Ostnice nad Kruszarnia” (obszar Dolna Odra, podobszar Trutwiniec)
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4.1.6. A2 - Przygotowanie planéw ochrony dla 10 obiektow

Opis zadania

Celem zadania bylo przygotowanie plandéw ochrony dla juz istniejacych lub projektowanych form
ochrony, obejmujacych najcenniejsze obiekty wlaczone do projektu — obszaréw Natura 2000,
rezerwatow przyrody, uzytkéw ekologicznych badZz pomnikéw przyrody. Stworzenie takich
planéw jest niezbedne dla zapewnienia odpowiedniej i trwalej ochrony wybranych platéw
cennych siedlisk przyrodniczych. Oprécz przygotowania planéw, zadanie miato na celu podjecie
staran o powolanie projektowanych form ochrony, dla ktérych tworzono plany oraz
o zatwierdzenie stworzonych dokumentéw przez odpowiednie instytucje. Po czesci zadanie to
byto kontynuacja Zadania Ale, w ramach ktérego przygotowywano dokumentacje przyrodnicze
dla projektowanych form ochrony.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszary: Radun, Nawodna, Siekierki, Rudnica, Trutwiniec), Ujscie Warty
(podobszar: Gorzyca), Stawska Gora, Zurawce, Katy, Niedzieliska

Efekt koncowy zadania
W ramach zadania doprowadzono do powolania o§miu nowych form ochrony (w tym sze$¢, dla
ktorych stworzono dokumentacje przyrodnicze w ramach zadania Ale):

1. rezerwat przyrody ,,Stoneczne Wzgorza” (obszar Dolna Odra, podobszar Radun)

2. uzytek ekologiczny ,,Skarpy w Zatoni” (obszar Dolna Odra, podobszar Radun)

3. uzytek ekologiczny ,,Ostnice pod Rudnica” (obszar Dolna Odra, podobszar Rudnica)
4. uzytek ekologiczny ,,Ostnice nad Kruszarnia” (obszar Dolna Odra, podobszar
Trutwiniec)

uzytek ekologiczny ,,Murawy w Gérzycy” (obszar Ujscie Warty, podobszar Goérzyca)
pomnik przyrody ,,Storczykowa Skarpa” (obszar Dolna Odra, podobszar Nawodna)
pomnik przyrody ,,Cieptolubna Wydma” (obszar Dolna Odra, podobszar Siekierki)
pomnik przyrody ,,Ostnicowa Skarpa” (obszar Dolna Odra, podobszar Siekierki)

PN

Dla ww. obiektéw oraz dla czterech obszaréw Natura 2000 objetych projektem (Stawska Gora,
Katy, Zurawce i Niedzieliska) stworzono plany ochrony lub plany zadafd ochronnych oraz
doprowadzono do ich zatwierdzenia. W sumie stworzono 12 dokumentéw.
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4.1.7. A3 - Sporzadzenie Habitat Action Plan dla muraw

kserotermicznych w Polsce

Opis zadania
Dla petnej i kompleksowej ochrony siedliska 6210 w kraju, niezbedny jest jednolity plan dzialania
— tzw. Habitat Action Plan. To opracowanie wspierajace gtéwne dokumenty dotyczace ochrony

71




siedlisk w kraju, m.in. Dyrektywe Siedliskowa. Zadaniem HAP jest przedstawienie wytycznych,
metod oraz niezbednych dzialan, ktére musza by¢ podjete w celu kompleksowej i petnej ochrony
muraw kserotermicznych w catym kraju.

Jest pretekstem do podsumowania i uporzadkowania wiedzy na temat ochrony muraw
kserotermicznych w Polsce, a takze pozwala na uzupelnienie brakujacych informacji
1 przedyskutowanie w szerokim gronie istniejacych probleméw.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wszystkie obiekty wiaczone do projektu.

Efekt koncowy zadania
Rezultatem zadania jest stworzenie profesjonalnego planu ochrony muraw kserotermicznych
w Polsce. Opracowanie zostalo wystane do Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska.

4.1.8. Bl - Wykup gruntéw prywatnych z cennymi ptatami muraw
kserotermicznych

Opis zadania

W ramach projektu planowane bylo wykupienie gruntéw, ktérych wiasciciele lub zarzadcy nie
zdecyduja si¢ na podjecie na nich ekstensywnego wypasu zwierzat w ramach zadania C8 (opis
nizej). W obrebie objetych projektem obszaréw byto ok. 90 ha gruntéw, potencjalnie nadajacych
si¢ do wykupu. Ze wzgledu na duze ryzyko zwiazane z wykupem gruntéw Beneficjenci zatozyli
wykup 1/3 tej powierzchni, czyli ok. 30 ha.

Cena gruntéw zostata ustalona na podstawie srednich cen gruntéw rolnych w Polsce. Do ceny
gruntow zostaly doliczone oplaty manipulacyjne (oplaty notarialne oraz podziatow
geodezyjnych).

W pierwszej kolejnosci do wykupu zostaly przygotowane grunty obejmujace najcenniejsze
murawy kserotermiczne wlaczone do projektu. Przejecie ich przez organizacje zajmujaca si¢
stricte ochrong przyrody zapewni im profesjonalng i dlugotrwata opieke. Nieuzytkowane
wypasowo murawy kserotermiczne szybko ulegaja sukcesji naturalnej lub sa uzytkowane
w nieodpowiedni sposéb — najczesciej sa zalesiane, zaorywane lub stajg si¢ miejscem wydobycia
kruszywa. Klub Przyrodnikow jako organizacja posiadajaca doswiadczenie w ochronie muraw
kserotermicznych oraz posiadajaca odpowiednie zaplecze gospodarcze (gospodarstwo
z zachowawczym stadem owiec wrzosowek) zapewni profesjonalna ochrone wykupionym ptatom
muraw.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszary Radun i Krajnik), Katy

Efekt koncowy zadania

W trakcie trwanie projektu udato si¢ wykupic¢ 6 dzialek o tacznej powierzchni 25,62 ha, w tym
jeden z najcenniejszych komplekséw muraw kserotermicznych nad Odra — murawy kolo Zatoni
Dolnej (w ramach projektu objete uzytkiem ekologicznym ,,Skarpy w Zatoni”).

Wykupione tereny staly si¢ wlasno$cig Klubu Przyrodnikéw 1 beda stuzyly tylko i wylacznie
ochronie przyrody.
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border of the parcel before separation

border of the parcel after separation
arable land

Ryc.13. Plan wydzielenia gruntn koo Zatoni w obszarze Dolna Odra, prieznaczonego do wykupu (czerwona linia) 3 wigksze) dziatki
obegmujacej pola uprawne (3otta przerywana linia), fioletowq linia — obszar pol uprawnych w obrebie wykupowanej dziatki. (Zridfo
podkiadu: btsp:/ [ www.geoportal.gov.pl/)

4.1.9. C1 - Wycinka lub przeswietlanie ekspansywnych zarosli krzewow
i drzew

Opis zadania

We wszystkich obszarach objetych projektem, jako dzialanie przygotowujace powierzchnie do
wprowadzenia innych metod ochrony (opisanych w zadaniach C4, C5, C6, C7 i C8), wykonana
zostala wycinka ekspansywnych zarodli krzewéw i drzew. Dzialanie to jest podstawowa metoda
ochrony otwartych siedlisk pétnaturalnych, niezbedna dla poprawienia warunkéw $wietlnych
1 termicznych roslinnosci, flory oraz fauny.

Wycinka realizowana byla w ten sposéb, zeby jednoczesnie odstoni¢ powierzchni¢ muraw
kserotermicznych a z drugiej strony zachowa¢ dynamiczna mozaike siedlisk (zarosli, okrajkow
i powierzchni otwartych). Pozostawiane byly najstarsze i zwarte zarosla, a wycinane byly
w wigkszosci luzne, mlode 1 ekspansywne naloty krzewow, w runie ktérych zachowala si¢ jeszcze
roélinnos¢ murawowa. Ponadto podczas wycinki ksztaltowane byly, w miar¢ mozliwosci
naturalne granice pomiedzy siedliskami otwartymi a zaro§lami i drzewostanem.

Bezwzglednie pozostawiane byly zaroSla wisienki stepowej Prunmus fruticosa oraz dobrze
wyksztatcone zarosla jatowca Juniperus communis.

Na granicy muraw kserotermicznych i pél uprawnych, w miar¢ mozliwosci pozostawiane byly
pasy krzewow, stanowiace bufor zabezpieczajacy murawe przed splywem biogendéw oraz
przedostawaniem si¢ sSrodkéw ochrony roslin z sasiadujacych upraw.

Niektére zarosla byly przeswietlane, a nie wycinane calkowicie. Taka metoda byta stosowana
gléwnie w przypadku jalowczysk oraz stanowisk storczykowatych preferujacych poélcien (np.
obuwik pospolity Cyprypedium calceolus).

Bezwzglednie usuwane byly wszystkie gatunki obce (robinia akacjowa Robinia pseudoacacia,
kolcowoj Lycium barbarnm, mahonia Mahonia aquifolinm, sosna czarna Pinus nigra, klon jesionolistny
Acer negundo itp.).

Dziatania wykonywane byly w sezonie jesienno-zimowym (wrzesien — marzec), tak aby jak
najmniej ingerowa¢ w chronione ekosystemy.

W przypadku gatunkéw nie dajacych silnych odrostéw ze Scigtych pnii korzeni wycinka wykonana
byta jednorazowo. W przypadku silnie odbijajacych krzewdw i drzew, po wycince stosowane byto
wykaszanie odrostow.
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For.67. Wycinka sosny zwyezajne Pinus sylvestris na murawach koto Nawodnej, 1w obszarze Dolna Odra (fot. K. Barasiska)

Powierzchnie na ktorych zadanie zostato zrealizowane

Dolna Odra (podobszary Kuréw, Moczyly, Krajnik, Raduni, Nawodna, Kostrzynek, Rudnica,
Trutwiniec, Siekierki, Gozdowice, Bleszyn, Czelin), Ujscie Warty (podobszary: Czarnow,
Gorzyca, Owczary, Pamiecin), Stawska Goéra, Niedzieliska, Katy, Zurawce.

Efekt koncowy zadania

Wycinki zostaty wykonane w 3 etapach (I - przetom 2010/2011 t., II - przetom 2011/2012 t., 11T
- przelom 2012/2013 t.) i w sumie objely powierzchnie¢ 76,34 ha. Dzialanie, opréocz odstoniecia
kilkudziesi¢ciu hektaréw muraw kserotermicznych oraz skutecznego ograniczenia sukcesji
naturalnej, umozliwilo wprowadzenie dalszych metod ochrony, gtéwnie wypasu, odtwarzania
muraw oraz kanalizacji ruchu turystycznego.

4.1.10. C2 - Usuwanie inwazyjnego gatunku obcego — barszczu
Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi

Opis zadania

W obrebie powierzchni Zurawce oraz w jej bezposrednim sasiedztwie zlokalizowano duza
populacj¢ jednego z najgrozniejszych gatunkéw inwazyjnych — barszezu Sosnowskiego Heracleum
sosnowskyi. Projekt zakladal usunigcie gléwnego ogniska zapalnego, czyli rozleglego, zwartego
platu na poboczach drogi biegnacej nicopodal obszaru, a takze wszystkich pojedynczych
osobnikéw barszczu, rozproszonych na terenie obszaru Zurawce oraz wzdluz biegnacych
do niego miedz i polnych drog.

Barszcz Sosnowskiego jest bardzo ekspansywnym i zywotnym gatunkiem, wytwarzajacym duza
liczbe, dtugo pozostajacych w glebie nasion. Jako duza i szybko kolonizujaca nowe miejsca roslina
stanowi bezposrednie zagrozenie dla cennej rolinnosci muraw kserotermicznych obszaru
Zurawce. Jego rozprzestrzenianie si¢ moze tez zagrozi¢ warto$ciom przyrodniczym terenéw
polozonych poza obszarem. Nalezy réwniez podkresli¢, ze barszcz Sosnowksiego jako roslina
silnie parzaca stanowi zagrozenie dla cztowieka.

W ramach projektu zdecydowano sie na usuwanie barszczu przez kilkukrotne w ciagu roku
koszenie zwartych platéw rosliny, tak zeby nie doprowadzi¢ do jej kwitnienia i wydania nasion.
Koszenie wykonywane bylo na lacznej powierzchni 2,5 ha, w miesigcach maj, czerwiec, lipiec,
sierpient w latach 2010-2013. Pojedyncze osobniki, zwlaszcza odnalezione w granicach obszaru
Zurawce byly recznie wycinane ponizej szyi korzeniowej, co uniemozliwialo ich odbijanie.
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Fot.68. Reezne usuwanie barszezu Sosnowskiego Heraclenm sosnowskyi (fot. K. Baratiska)

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Zurawce

Efekt koncowy zadania

Przez 4 lata trwania projektu wykonywano systematyczne, 4-krotne w ciagu roku koszenia
najbardziej zwartych platow barszczu, na tacznej powierzchni 2,5 ha. Zabieg ten nie doprowadzit
do catkowitego obumarcia roélin, spowodowat jednak znaczne ich ostabienie oraz uniemozliwit
zakwitanie 1 wydawanie nowych nasion. W zwiazku z wykazana dotychczasowa skutecznoscia
metody, zabieg ten bedzie kontynuowany réwniez po zakoniczeniu projektu.

Ponadto doprowadzono do wyeliminowania (poprzez wycinanie roélin ponizej szyi korzeniowej)
wszystkich pojedynczych osobnikéw barszczu na terenie ostoi Zurawce oraz w jej najblizszym
sasiedztwie.

4.1.11. C3 - Usuwanie nielegalnych wysypisk $mieci

Opis zadania

Nielegalne wysypiska $mieci sg zrédlem réznego rodzaju zanieczyszczen, toksycznych substancji
oraz biogenéw, a takze diaspor obcych dla muraw gatunkéw roslin (organiczne resztki
z gospodarstw domowych), ktore sa zagrozeniem dla chronionych siedlisk. Poza tym sktadowanie
odpadéw na murawach bezposrednio wpltywa na mechaniczne niszczenie siedlisk oraz obnizenie
estetycznych wartosci muraw.

W zwigzku z tym postanowiono, w ramach projektu usunaé najwicksze znane, nielegalne
wysypiska $mieci na powierzchniach objetych projektem. W miare mozliwosci odpady byly
segregowane. Dzialanie wsparte bylo edukacja ekologiczna, polegajaca m.in. na umieszczeniu w
obrebie uprzatnictych wysypisk tablic informujacych o szkodliwosci odpadéw dla srodowiska.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszary: Nawodna, Kostrzynek, Rudnica, Siekierki), Ujscie Warty (podobszary:
Owczary, Pamiecin), Niedzieliska, Katy, Zurawce, Stawska Gora.

Efekt koncowy zadania

W ramach zadania usunigto 10 nielegalnych wysypisk $mieci. Do likwidacji szesciu najwickszych
(Nawodna, Siekierki, Owczary, Pamiecin, Niedzieliska, Katy) zostaly wynajete specjalne firmy,
natomiast pozostale uprzatneli pracownicy projektu. W miare mozliwosci odpady zostaly
posegregowane na surowce wtorne. Z najwickszych wysypisk w Nawodnej i Niedzieliskach
wywieziono po kilkadziesiat ton odpadéw.
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4.1.12. C4 - Rekultywacja zdegenerowanych ptatow muraw
kserotermicznych

Opis zadania

To jedno z najbardziej nowatorskich i jednoczesnie kontrowersyjnych dziatan w projekcie. Miato
na celu odtworzenie muraw w miejscach, gdzie z réznych powodéw ulegly one kompletnemu
zniszczeniu. Takie fragmenty siedliska, przez daleko posunieta degeneracje oraz w czesci
przypadkéw silng izolacje, nie posiadaja naturalnego potencjalu niezbednego do odtworzenia
pelnego skladu gatunkowego.

W wigkszosci przypadkéw powierzchnie objete eksperymentem byly zarosnigte przez robini¢
akacjowa Robinia psendoacacia. Ten inwazyjny gatunek, oprocz zarastania muraw 1 wypierania
gatunkéw kserotermicznych wplywa réwniez bardzo negatywnie na podloze siedliska. Jako
gatunek z rodziny motylkowatych Fabaceae, robinia zyje w symbiozie z bakteriami brodawkowymi
i wzbogaca podloze muraw w azot. Ponadto gatunek ten wykazuje negatywne dzialanie
allelopatyczne wzgledem innych rodlin. Dodatkowo robinia jest rosling niezwykle Zywotna.
Tworzy silne odrosty z pni oraz nawet maltych fragmentéw korzeni pozostawionych w glebie.
Wytwarza rowniez liczne nasiona, ktére przez dlugi czas zachowuja zdolno$¢ kietkowania.

W zwiazku z powyzszym standardowe metody dzialania, takie jak wycinki czy wypas, w przypadku
robinii nie przynosza pozadanych efektéw. Odtwarzanie muraw w takich miejscach wymagalo
definitywnego usunigcia inwazyjnego gatunku.

Fot.70. Odrosty robinii akagjowej Robinia psendoacacia 3 pogostawionego na murawie korzenia (fot. K. Baraiiska)
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Zdzieranie wierzchniej warstwy gleby

Na powierzchniach zarosnictych robinia odtwarzanie rozpoczeto od wyrwania z korzeniami
wszystkich osobnikéw tego inwazyjnego gatunku, a nastgpnie zdarcia wierzchniej warstwy gleby
na glebokos¢ 40 cm. Dzigki temu zostala usunieta wierzchnia warstwa gleby, ,,zanieczyszczona”
przez nasiona robinii oraz pozostatodci jej korzeni i karp, a takze wzbogacona nadmiernie w azot.
Jednoczeénie odkryta zostata glebsza, bardziej zasobna w weglan wapnia oraz ubozsza w azot
warstwa gleby. Wigksza dostgpnosé¢ weglanu wapnia sprzyja rozwojowi zasadolubnej roslinnosci
kserotermicznej. Nast¢pnie powierzchnia zostata doktadnie wygrabiona i przeszukana pod katem
ewentualnych pozostalo$ci korzeni robinii.

Temu zabiegowi zostaly poddane platy o tacznej powierzchni 3,1 ha w obrebie podobszaréw
Trutwiniec, Pamiecin, Owczary i Gorzyca.

Zaréwno przed jak 1 po wykonaniu eksperymentu wykonane zostaly préby glebowe dla
sprawdzenia efektu zdzierania wierzchniej warstwy gleby na sklad chemiczny podtoza. Na kazdej
powierzchni zebrano 18 préb glebowych, kazda po ok. 200 g. Nastepnie probki zostaly
przebadane pod katem odczynu gleby (pH mierzone w KCl oraz H,O), zawartosci weglanu
wapnia (CaCOj3; mg/kg suchej masy), procentowej zawartosci azotu organicznego (N) 1 wegla (C)
oraz stosunku wegla do azotu (C:N).

Fot.71. Zdzieranie wierzchniej warstwy gleby w podobszarge Trutwiniec (obszar Dolna Odra) (fot. K. Barasiska)
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Fot.72. Zdzieranie wierzchniej warstwy gleby w podobszarge Pamigcin (obszar Ujscie Warty) (fot. P. Pluciriski)

77




Odtwarzanie muraw przez siew i przeszczepianie implantéw

Na tak przygotowanej powierzchni zalozono siatke kwadratéw o boku 15m, na ktérych
stosowano dwie metody odtwarzania muraw: przez siew nasion oraz przeszczepianie implantow
darni. Czes¢ kwadratow zostala zostawiona jako powierzchnie kontrolne, gdzie odtwarzanie
muraw nastgpowalo droga naturalng — przez sukcesj¢ gatunkéw z otaczajacych muraw. Starano
si¢ tak rozmiesci¢ kwadraty, aby ta sama metoda odtwarzania nie byla stosowana na sasiadujacych
ze soba powierzchniach.

Nasiona zbierano dwoma metodami z mozliwie najblizej polozonych powierzchni dobrze
zachowanych muraw, tak Zeby nie zaburzy¢ lokalnej puli genetycznej gatunkéw kserotermicznych.
Cze$¢ kwadratéw obsiewana byla nasionami zbieranymi selektywnie (do mieszanki zbierano
jedynie nasiona gatunkéw kserotermicznych, pozadanych na murawach), na czesci wysiewano
nasiona zebrane ze wszystkich gatunkach wystgpujacych na murawach — nieselektywnie.
Implanty z darni réwniez pobierane byly z dobrze zachowanych muraw, sasiadujacych
z powierzchniami, na ktorych prowadzona byla transplantacja. Pobierane byly fragmenty darni
o wymiarach zblizonych do 40 cm x 60 cm x 30 cm. Przy czym 30 cm oznacza migzszo$é
pobieranego implantu. Na kazdym kwadracie o boku 15m umieszczane byly 4 implanty.
Pozwolilo to na przeniesienie calych roslin, a takze banku nasion znajdujacego si¢ w glebie.
W przeszczepianych fragmentach nie bylo zadnych gatunkéw obeych.

Fot.73 i 74. Pobieranie i sadzenie implantow na murawie (fot. K. Barariska)
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Oktadanie odrostéw krzewdw czarna folia

Kolejnym eksperymentem, zmierzajacym do odtworzenia zdegenerowanego platu murawy byto
przykrycie ekspansywnych odrostéw krzewdéw czarna folig. Brak doplywu Swiatla mial
spowodowa¢ obumarcie odrostéw. Metoda zostata zastosowana na tacznej powierzchni 0,5 ha w
rezerwacie Stawska Goéra. W celu przeprowadzenia eksperymentu, wybrano fragment murawy,
gdzie odrosty wezesniej wycictych krzewdw zajely praktycznie cala powierzchni¢ murawy. Na
powierzchni nie stwierdzono zadnych gatunkéw kserotermicznych. Przed rozlozeniem folii
powierzchnie zostaly doktadnie przeszukane pod katem wystepowania ewentualnych nor, gniazd
lub innych miejsc bytowania zwierzat. W momencie znalezienia ww. powierzchni¢ przeznaczona
do pokrycia folia przesuwano w inne miejsce.

Rozkladano gruba, czarng i nieprzejrzysta foliec budowlana, ktéra nastepnie byla zabezpieczana
pretami metalowymi, wbitymi w ziemi¢ oraz na brzegach przykladana kamieniami oraz
przysypywana ziemia. Eksperyment rozpoczeto w czerweu 2012 r., a zakonczono w sierpniu 2013
r. W tym czasie, co miesiac kontrolowano stan folii i wykonywano niezbedne naprawy. Zdjeta
folia zostala powtornie wykorzystana w gospodarstwie Klubu Przyrodnikéw w Owczarach.

For.75. Pryykrywanie odrostiw ekspansywnych krzewdw cgarnq foliq na terenie obszarn Stawska Gora (for. P. Chmielewski)

Odtwarzanie muraw przez rozkladanie siana
Cze$¢ wykupionych w ramach projektu gruntéw objela powierzchnie dawnych muraw, ktére

w ciagu ostatnich dekad zostaly przeksztalcone w pola uprawne. Aby przyspieszy¢é proces
regeneracji cennych siedlisk, na 8,7 ha zaoranych muraw, w obrebie obszaru Katy oraz podobszaru
Radun (Dolna Odra) zastosowano rowniez odtwarzanie, ale tym razem przez rozkladanie siana,
pochodzacego z okolicznych platéw roslinnosci cieplolubnej. Na wiosng powierzchnia pola
zostala przeorana w celu pobudzenia do kietkowania pozostatych po uprzednich uprawach nasion
zb6z. Po pojawieniu si¢ siewek zb6z powierzchnie przetalerzowano i zbronowano. Na tak
przygotowanym podlozu roztozono siano z pozadanymi gatunkami cieplolubnymi. Siano zostato
zebrane z muraw w sierpniu, nastgpnie przesuszone 1 rozlozone na odtwarzanych
powierzchniach.

Wyrywanie zielnych gatunkéw inwazyinvch
Na powierzchniach gdzie wkroczyly zielne i krzewiaste gatunki inwazyjne, ale widoczna jest

jeszcze rodlinno$¢ murawowa, podjete zostaly proby recznego wyrywania niepozadanych
gatunkow. Wyrywane byly glownie takie gatunki jak: mahonia Mabonia aquifolia, nawtoc
kanadyjska Solidago canadensis oraz siewki kolcowoju Lycium barbarum i robinii akacjowej Robinia
psendoacacia. Wyrywanie stosowano rowniez w przypadku rodzimych gatunkéw ekspansywnych,
takich jak ciemiezyk bialokwiatowy 1 Zncetoscicum hirundinaria, trzcinnik piaskowy Calamagrostis
epigejos, jerzyny Rubus sp. 1 siewki ekspansywnych krzewow.

Zabieg wykonano w obszarach Zurawce (rezerwat Machnowska Géra), Dolna Odra (podobszary:
Kostrzynek, Rudnica, Bleszyn, Trutwiniec, Krajnik) i Ujscie Warty (podobszar Czarnéw) na
tacznej powierzchni 7,3 ha.
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Fot.76. Zaorane murawy koto Zatoni, w obszarge Dolna Odra, przeznaczone do odtwargania (for. K. Barasiska)

Wygrabianie wojloku i igliwia

Jednym z gléwnych negatywnych efektow braku wypasu na murawach jest tworzenie si¢ tzw.
wojloku, czyli warstwy obumarlych szczatkéw roslinnych. Uniemozliwia ona kielkowanie nasion
$wiattozadnych gatunkéw, a takze zwigksza wilgotno$é oraz zyzno$é podioza, co w rezultacie
prowadzi do zmiany warunkéw abiotycznych siedlisk muraw kserotermicznych.

Wygrabianie wojloku stosowane bylo w ramach wzmacniania populacji Zzmijowca czerwonego
Echinm russicum (patrz opis zadania C5) oraz na powierzchniach odtwarzanych, na ktérych po
wycieciu monokultury sosnowej pozostata gruba warstwa igliwia.

Na terenie rezerwatu Machnowska Goéra (obszar Zurawce), pracownicy Klubu Przyrodnikéw
wraz z grupa ok 15 wolontariuszy z Zamojskiego Towarzystwa Przyrodniczego, w ciggu
2-dniowego wyjazdu wygrabili 0,6 ha muraw w przeszlosci zalesionych sosng czarng Pinus nigra.
Zebrany w ten sposob material, zostal wywieziony poza teren rezerwatu i skompostowany
u jednego z okolicznych rolnikéw. Podobne dziatanie wykonano w obrebie podobszaru Rudnica
(obszar Dolna Odra), gdzie po wycieciu monokultury sosny zwyczajnej Pinus sylvestris wygrabiono
powierzchni¢ 0,2 ha. Igliwie, wraz z warstwa mchu byly doktadnie wygrabiane az do podioza
mineralnego.

Prace wykonywano recznie, lekkimi, drewnianymi (rzadziej metalowymi) grabiami do zbierania
siana. Metoda ta jest dosy¢ prosta do wykonania, wymaga jednak stosunkowo duzego naktadu
sity. Czgsto, ze wzgledu na trudne warunki terenowe i przyrodnicze wartosci murawy, wjechanie
ciezkim sprzetem na wygrabiana powierzchnie bylo niemozliwe i konieczne bylo reczne
wynoszenie materialu. Do tego celu doskonale sprawdzaly si¢ duze solidne plachty.

Fot.77. Wygrabianie igliwia na terenie obszarn Zurawee (fot. P. Chmielewski)
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Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Ujscie Warty (podobszary: Owczary, Pamiecin, Gérzyca, Czarnéw), Dolna Odra (podobszary:
Trutwiniec, Rudnica, Bleszyn, Kostrzynek, Krajnik, Radun), Stawska Géra, Zurawce, Katy

Efekt koncowy zadania

W sumie dziataniom ochronnym w ramach zadania C4 poddano 20,2 ha. W tym proces regeneracji
siedliska od stanu kompletnej degeneracji (na skutek catkowitego zarosniecie, zalesienia, zaorania)
zainicjowano na lacznej powierzchni 13,1 ha. Na powierzchni 7,1 ha, prace polegajace na
wyrywaniu gatunkow inwazyjnych i ekspansywnych odbywaly si¢ na powierzchniach, gdzie
roslinno$¢ kserotermiczna byla jeszcze widoczna.

Odtworzenie bogatej gatunkowo i stabilnej murawy kserotermicznej to proces bardzo
dlugotrwaly. Z pewnoscia na efekty opisanych wyzej dzialan bedzie trzeba poczeka¢ minimum
5-10 lat. Jednak juz w pierwszym roku po przeprowadzeniu eksperymentéw Klub Przyrodnikéw
osiagnal pierwsze pozytywne efekty. Na odtwarzanych powierzchniach pojawily si¢ pierwsze
siewki gatunkéw kserotermicznych, w tym rzadkich roélin, $cisle przywiazanych do tego typu
siedlisk, jak ostnica wlosowata S#pa capillata. Ponadto po roku, na odtwarzanych przez zdzieranie
powierzchniach zaobserwowano takie gatunki jak: szatwia takowa Salia pratensis, lebiodka
pospolita Origanum vulgare, kostrzewa piaskowa Festuca psammophila, kostrzewa bruzdkowana
Festuca trachyphylla, kewawnik panoniski Achillea pannonica, klosownica pierzasta Brachypodium
pinnatum, chaber nadrenski Centanrea stoebe, chaber driakiewnik Centanrea scabiosa. Na odtwarzanych
powierzchniach nadal duzy procent flory stanowia gatunki segetalne i ruderalne, ktore jednak
z roku na rok zmniejszaja swoja liczebnos$¢.

Réwniez badania glebowe wykazaly pozytywny efekt zdzierania wierzchniej warstwy gleby.
Zanotowano istotny wzrost zawarto$ci weglanu wapnia w glebie, a co za tym idzie rowniez pH
podloza, co jest zdecydowanie pozytywnym dla muraw efektem. Jednoczesnie spadla zawartosé
wegla oraz azotu, co réwniez sprzyja rozwojowi roslinnosci kserotermicznej.

Weglan wapnia; test t, t=6.1; p<0.0001
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Rye.14. Zmiennosé ilosei weglanu wapnia w gornej warstwie gleby przed i po wykonanin abiegn nsuwania wierzchnie warstwy gleby.
Pozioma kreska w prostokqcie wyznacza mediane (wartosé srodkowa rozktadn), prostokaty obejmuja 50% wsgystkich obserwagji wokd?
mediany, pionowe linie odchodzqce od prostokatow wyznaciaja calq miennosé 3 wylaegeniem obserwagji odstajacych. Skosne linie
w Srodfkn wykresu obrazujq miany wartosc badanej cechy 1w poszezegdlnych parach prob bieranych przed i po wykonanin abieg.
Wyniki testu t dla par wiqzanych podano na gorze ramki.
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Wegiel; test t, t=22.6; p<0,0001
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Rye.15. Zmiennosé ilosci wegla w gornej warstwie gleby przed i po wykonanin Zabiegn nsuwania wierzchniej warshwy gleby. Pozioma
kreska w prostokqcie wyznacza mediang (wartosé srodkowq rozkiadu), prostokaty obegmujq 50% wszystkich obserwagji wokdt mediany,
pionowe linze odehodzace od prostokatdw wyznaczajq calq 3miennosé 3 wylqczeniem obserwagi odstajacych. Skosne linie w Srodkn
wykresu obrazujq miany wartosci badanej cechy w poszezegdinych parach prob gbieranych pried i po wykonanin gabiegn. Wyniki testn t
dla par wiqzanych podano na gérze ramki.

Azot; test t, t=2.2; p=0.0290
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Rye.16. Zmiennosé ilosci agotn w gornej warstwie gleby przed i po wykonanin 3abiegu nsuwania wierzchnie] warstwy gleby. Pozioma
kreska w prostokqcie wyznacza mediang (wartosé srodkowq rogkladu), prostokaty obejmuja 50% wszystkich obserwagi wokdt mediany,
pionowe linie odchodzace od prostokatow wyznaciaja calq miennosé 3 wylqezeniem obserwaji odstajacych. Skosne linie 1w Srodkn
wykresu obrazujq zmiany wartosci badanej cechy w poszezegdinych parach prob zbieranych przed i po wykonanin zabiegn. Wyniki testu t
dla par wiqzanych podano na gorge ramki.
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pH wody; test t, t=3.9; p=0.0002
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Rye.17. Zmiennosé wartosci pH w gérnej warstwie gleby przed i po wykonanin 3abiegu nsuwania wierzchniej warstwy gleby. Pozioma
kreska w prostokacie wygnacga mediang (wartost Srodkowq rogkladn), prostokaty obejmuja 50% wsgystkich obserwagi wokdl mediany,
pionowe linte odehodzace od prostokatdw wyznaczajq calq 3miennosé 3 wylqcezenienm obserwagi odstajacych. Skosne linie w Srodku
wykresu obrazujq zmiany wartosci badanej cechy w poszezegdlnych parach prob bieranych przed i po wykonanin zabiegn. Wyniki testu t
dla par wiqzanych podano na gérze ramfki.

Sposréd trzech zastosowanych na zdzieranych powierzchniach metod odtwarzania muraw (siew
nasion, implanty 1 sukcesja naturalna) jako najefektywniejsza oceniono wysiew nasion.

Gatunki kserotermiczne, ANOVA; F(2,75)=4.3; p=0.0176
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Ryc.18. Srednie sumaryezne pokrywanie zdjecia fitosocjologicznego prez, wszystiie gatunfki kserotermiczne w Zaleinoss od podjetych
dziatari ochronnych na murawach kserotermicznych. Linia wyznacia Srednie pokrywanie, kitka obrazujq obserwacje (pokrywanie)
na poszezegolnych murawach. Wynik testn ANOVA (statystyka I, liczba stopni swobody, istotnosé) podano na gorze ramki.
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Gatunki niepozadane, ANOVA; F(2,75)=3.1; p=0.0496
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Rye. 19. Srednie sumaryezne pokrywanie 3djecia fitosogjologicznego przex wszysthie gatunki nigpogadane w zalesnosei od podjetych
dziatait ochronnych na murawach kserotermicznych. Linia wyznacza Srednie pokrywanie, kitka obrazujq obserwacje (pokrywanie)
na poszezegolnych murawach. Wynik testu ANOV A (statystyka I, liczba stopni swobody, istotnosé) podano na gorze ramki.

Pozytywne efekty dziatan podjetych w projekcie wykazano réwniez w przypadku gléwnych
gatunkéw budujacych murawy kserotermiczne w pétnocno-zachodniej Polsce, gdzie odtwarzane
byly murawy — ostnicy wlosowatej S#jpa capillata 1 ktosownicy pierzastej Brachypodium pinnatum.

Stipa capillata, Kruskal test, chi(2)=5.6, p=0.0608
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Rye.20. Prawdopodobieiistwo obecnosci Stipa capillata w 3djecin fitosogjologicinym w alesnosci od podjetych dziatari ochronnych na
mnrawach kserotermicznych. Linia wyznacga Srednie prawdopodobieristwo, kdtka obrazuja obserwacie (obecnosé lub brak obecnosci)
na poszezegdlnych murawach. Wynik testu Kruskala-W allisa (statystyka chi, liczba stopni swobody, istotnosé) podano na gorze ramki.
Dodano niewielki rozrzut wzding osiy by uniknaé naktadania si¢ na siebie symbol.

Rowniez przykrywanie czarna folia dalo pozytywne efekty. Zaobserwowano ponad 95%
obumarcie odrostow ekspansywnych krzewow.
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Brachypodium pinnatum, Kruskal test, chi(2)=19.0; p<0.0001
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Rye.21. Prawdopodobieiistwo obecnosci Brachypodinm pinnatum w djeciu fitosogjologiczmym w 3alesnosei od podjetych dziatar
ochronnych na murawach kserotermicznych. Linia wyznacza srednie prawdopodobieiistwo, kitka obrazujq obserwacje (obecnosé lub brak
obecnosii) na poszezegdlnych murawach. Wynik testu Kruskala-Wallisa (statystyka chi, liczba stopni swobody, istotnosé) podano na gérge

ram#ki. Dodano niewielki rogrzut widinz osi y by uniknal naktadania si¢ na siebie symboli.

Zdzieranie wojloku 1 igliwia réwniez juz w pierwszym roku po przeprowadzeniu zabiegu dalo
pozytywne efekty. Na wygrabionych murawach pojawily si¢ siewki gatunkéw kserotermicznych.
Na terenie Machnowskiej Gory, ze wzgledu na bliskos¢ pél uprawnych odnotowano tez sporg
los¢ siewek gatunkéw segetalnych i ruderalnych. Nalezy jednak podkreslié, ze jest to efekt
naturalny dla regenerujacego si¢ sielska. Z czasem gatunki niepozadane powinny zostaé wyparte
przez typowe gatunki murawowe.

Jednoczesnie, oprécz bezposredniego efektu, jakim jest odtworzenie i zwigkszenie powierzchni
siedliska, osiagnigto kilka efektéw posrednich. Wzmocnieniu ulegly populacje rzadkich gatunkéw,
w tym ostnicy piaskowej S#pa borysthenica. W obrebie wigkszych komplekséw (m.in. Goérzyca,
Oweczary) zlikwidowano ogniska zapalne robinii akacjowej. Ponadto przetestowano i poréwnano,
nie stosowane w Polsce do tej pory rézne metody rekultywacji muraw.

4.1.13. C5 - Wzmacnianie populacji Zmijowca czerwonego

Opis zadania

Jednym z zadani projektu byto wzmocnienie populacji jednego z najrzadszych gatunkéw muraw
kserotermicznych w Polsce — zmijowca czerwonego Echium russicum. Gatunek ten ma obecnie
w Polsce 3 stanowiska, na ktorych jest skrajnie nieliczny. Wszystkie znajduja si¢ na terenie
wojewoOdztwa lubelskiego: 1) rezerwat Skarpa Dobuzaniska (obszar Dobuzek), 2) murawy
na zboczach doliny Bugu kolo Czumowa (obszar Zachodniowolyfiska Dolina Bugu) oraz 3)
obszar Natura 2000 Posadéw (ostatecznie nie wlaczony do projektu). W momencie
rozpoczynania projektu, na terenie rezerwatu Skarpa Dobuzanska obecne byly 4 osobniki (z czego
tylko jeden kwitnacy!), na terenie Posadowa — réwniez cztery, natomiast na skarpach kolo
Czumowa gatunek ten nie byl juz notowany. Celem zadania bylo wyhodowanie sadzonek
zmijowca ex situ, z nasion pochodzacych z naturalnych stanowisk. Ze wzgledu na znikoma liczbe
nasion z powierzchni Skarpa Dobuzanska i Posadow zdecydowano si¢ na pobranie nasion
z Ogrodu Botanicznego w Lublinie, gdzie zachowane sq osobniki zmijowca, pochodzace ze skarp
koto Czumowa. Z otrzymanych sadzonek rokrocznie, przez caly czas trwania projektu
selekcjonowano najlepsze okazy, a nastepnie wysadzano je na naturalnych stanowiskach.
Zmijowiec sadzony byl w grupach po 10-20 osobnikéw, poniewaz z do$wiadczen pracownikéw
Ogrodu Botanicznego w Lublinie wynikalo, ze w ten sposéb sadzone rosliny wykazuja wicksza
przezywalnos¢. Sadzenie odbywalo si¢ na jesieni kazdego roku. Przez pierwsze lata miejsca
naokolo posadzonych roslin byty dokladnie pielone, a cala murawa jest co roku wykaszana p6zng
jesienia.
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W obrebie naturalnego stanowiska zmijowca w Dobuzku stosowano ponadto wygrabianie
wojtoku. Na terenie rezerwatu, od 2011 r. wygrabiany jest recznie plat wielkosci ok 20 aréw.
Poczatkowo powierzchnia byla silnie zarosnicta klosownica pierzasta Brachypodium pinnatum —
trawa charakterystyczng dla muraw kserotermicznych, czasem jednak, na skutek braku wypasu
zyskujaca charakter gatunku ekspansywnego. Zwarta warstwa wyschnigtych liSci kltosownicy jest
dokladnie wygrabiana jednokrotnie na jesieni (wrzesienn lub pazdziernik, w zaleznosci od
warunkow pogodowych), juz po wysypaniu si¢ nasion gatunkéw kserotermicznych. Podczas prac
najlepiej sprawdzajq si¢ lekkie, drewniane grabie do zbierania siana. Metoda ta jest dosy¢ prosta
ale, wymaga duzego nakladu sity. Duza cze$¢ obumarlych lisci nadal jest polaczona z zywymi
roélinami i podczas grabienia musi zosta¢ oderwana od systemu korzeniowego. Ponadto, na tego
typu powierzchniach, oprécz wojtoku wytwarza si¢ dosy¢ zwarta warstwa mszysta, ktéra podczas
wygrabiania nalezy rowniez zerwad.

Ponadto powierzchnia muraw w Dobuzku jest wypasana w ramach zadania C8 (patrz opis nizej).

Fot.78. Sadzenie Zmijowca czermonego Echinm russicum w obszarge Zachodniowolyiska Dolina Bugu (fot. K. Baratiska)

Powierzchnie na ktorych zadanie zostato zrealizowane
Dobuzek, Zachodniowolyriska Dolina Bugu

Efekt koncowy zadania

W ten sposob udato si¢ zwickszy¢ populacje zmijowca do 120 osobnikéw na stanowisku
w rezerwacie Skarpa Dobuzanska oraz 160 na skarpach kolo Czumowa.

Regularnemu wykaszaniu poddano powierzchnie 3 ha, a wygrabianiu wojtoku — 0,2 ha.

Fot. 79. Uszestnicy miedzynarodowej konferensji, organizowanej w ramach projektu podzimiajq efekty reintroduksi Zmijowea
czermonego Echinm russicum w obszarze Zachodniowolyiska Dolina Bugn (fot. K. Baraiiska)
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4.1.14. C6 - Testowanie metody wypasu obwoznego

Opis zadania

W ramach projektu, Klub Przyrodnikéw testowal nowa metode tzw. wypasu obwoznego. Metoda
jest doskonalym rozwiazaniem dla matych, izolowanych i oddalonych od siedzib ludzkich platéw
muraw, na ktérych tradycyjny sposéb wypasania jest niemozliwy do zrealizowania. Daje to szans¢
na uratowanie niewielkich fragmentéw muraw, ktére sa czesto cennymi refugiami roslinnosci
kserotermicznej, a ich ochrona standardowymi metodami jest zbyt skomplikowana lub
kompletnie nicoptacalna dla wiascicieli.

W zwiazku z tym idealnym polem dla przetestowania tej metody staly si¢ niewielkie, ale wybitnie
cenne platy muraw kserotermicznych na terenie nadle$nictw Mieszkowice i Chojna oraz Osno
Lubuskie w obszarach Dolna Odra 1 Ujscie Warty. Do tego celu Klub Przyrodnikow wytypowat
ponad 20 odrebnych platéw muraw o lacznej powierzchni 15,17 ha. W kolejnych latach, do
cksperymentu dotaczone réwniez dwie powierzchnie, lezace poza Lasami Pandstwowymi —
wykupiona w ramach projektu dziatke w Zatoni Dolnej (podobszar Radun, obszar Dolna Odra)
oraz planowana do wykupu dziatke w podobszarze Krajnik (obszar Dolna Odra). Dzigki temu
wypasana powierzchnia zwigkszyla si¢ o kolejne 13,62 ha.

Metoda polegala na przewozeniu lub przepedzaniu stada owiec wrzoséwek i kéz miedzy
poszczegblnymi powierzchniami. Wybrane zostaly owce i kozy poniewaz, po pierwsze wlasnie
tego typu zwierzeta byly wypasane na murawach kserotermicznych w tym regionie, a po drugie
sa niewielkie i tatwe do przewozenia.

Wypas prowadzony byl tylko przez sezon wegetacyjny - od (kwietnia) maja do wrzesnia
(pazdziernika) w sposéb rotacyjny, kolejno na réznych powierzchniach przez kilka lat trwania
projektu. Najpierw zwierzeta byly wypasane na powierzchniach najlepiej zachowanych,
a nastepnie na tych bardziej zdegenerowanych — miato to utatwic¢ rozprzestrzenianie si¢ diaspor
gatunkéw kserotermicznych droga endo- i egzozoochorii.

Kazda wypasana powierzchnia zostata ogrodzona drewnianymi stupkami (robiniowe lub debowe
stupki, wysokosci 1,5 m, $rednicy min. 10 cm, zabezpieczone na styku z gruntem, rozmieszczone
w odleglosci co ok. 5 m), na ktérych na czas wypasu rozwieszany byl elektryczny pastuch.
Zastosowano specjalny pastuch elektryczny przeznaczony do hodowli matych zwierzat - w postaci
siatki wysokosci 110 cm. Pastuch zasilany byl elektryzatorem polaczonym z akumulatorem
1 bateria stoneczna, ktéra na biezaco tadowala akumulator. Ogrodzenie bylo stosunkowo lekkie
i latwe w demontazu. Po wypasieniu murawy, pastuch byl zwijany i przenoszony na kolejng
wypasang murawe. Dzigki temu po okresie wypasu, murawa byla dostegpna dla dzikiej zwierzyny,
co jest utrudnione w przypadku stalego ogrodzenia. Na kazdej murawie postawiona zostala
réwniez drewniana wiata dla zwierzat. Dzi¢ki ogrodzeniom tworzone byly kwatery o pow. ok.
1 ha, wypasane przez okres nie dtuzszy niz 1-2 tygodnie na jednym stanowisku.

Fot. 80. Montowanie ogrodzenia na powierzchni przegnacionej do wypasu (fot. K. Barariska)
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Fot.81. Stawianie ogrodzeii na powierzchniach przeznaczonych do wypasu (fot. P. Pluciriski)

Stado bylo nadzorowane przez cala dob¢ przez 2 pracownikéw zatrudnianych na sezon
pastwiskowy oraz nickiedy wolontariuszy. Zwierz¢ta byly przewozone ci¢zaréwka Klubu
Przyrodnikow, przystosowana do przewozu zwierzat, a pasterze mieszkali w przyczepie
Campingowej, przenoszonej wraz z Owcami z murawy na murawe.

Fot.82. Na pierwsgym planie — pasqee sig owce wrgosowki, na drugin — obog pastergy (fot. K. Barasiska)
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Fot.83. Wiata dla owiec, wybudowana na murawach wypasanych w ramach 3adania C6 (fot. K. Baratiska)

Oproécz przewozenia i pilnowania owiec, pasterze mieli obowiazek regularnego dowozenia §wiezej
wody pitnej dla zwierzat oraz wykonywania drobnych prac z zakresu ochrony czynnej
na murawach (wycinka krzewéw sekatorami, wykaszanie powierzchni, wyrywanie gatunkéw
inwazyjnych itp.).

= e R

For. 84. Wypnszezanie owiec na pastwisko (fot. K. Barariska)

Powierzchnie na ktorych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszary: Krajnik, Radusi, Kostrzynek, Rudnica, Trutwiniec, Gozdowice),
Ujscie Warty (podobszar: Gérzyca)

Efekt koncowy zadania

W ciagu 4 lat trwanie projektu systematycznemu wypasowi obwoznemu poddano blisko 25
platéw muraw kserotermicznych, o tacznej powierzchni 28,79 ha. Przetestowano i udoskonalono
nowg metode wypasu, niewielkich i silnie izolowanych platow muraw.

4.1.15. C7 - Kanalizacja ruchu turystycznego
Opis zadania

Nieukierunkowany ruch turystyczny na wielu obiektach objetych projektem powodowal
mechaniczne niszczenie wrazliwej roslinnosci kserotermicznej, wydeptywanie 1 za$miecanie
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muraw, a takze rozjezdzanie krosami i kladami. Dzikie $ciezki, prowadzace czgsto w poblizu
stanowisk rzadkich i okazalych gatunkéw sprzyjaly wykopywaniu i zrywaniu tych roélin. W wielu
przypadkach wynika to z pewnoscia z nie§wiadomodci i braku wiedzy turystow.

Dzialanie polegalo na stworzeniu elementéw malej architektury, ktére ukierunkuja ruch
turystyczny w obiektach narazonych na silna presje turystyczng i zminimalizuja wyzej opisane
negatywne efekty odwiedzania muraw przez ludzi.

Wsréd wykonanych elementéw mialy znalezé sie Sciezki edukacyjne, punkty widokowe, tablice
edukacyjne, a takze réznego rodzaju wiaty i miejsca odpoczynku, $ciagajace turystéw na mniej
wrazliwe, ale wyrézniajace si¢ walorami estetycznymi murawy.

Fot.85. Budowa punktu widokowego w podobszarze Radusi (obszar Dolna Odra) (fot. P. Pluciriski)

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Wszystkie obickty objete projektem

Efekt koncowy zadania

W ramach zadania powstaty:

3 $ciezki edukacyjne — po jednej w obszarach Zurawce, Dolna Odra (podobszar Kostrzynek)
1 Ujscie Warty (podobszar Owczary)

4 punkty widokowe — dwa w obszarze Dolna Odra (podobszary: Kostrzynek i Radut), jeden
w obszarze Ujscie Warty (podobszar Owczaty), jeden w obszarze Zurawce

65 tablic edukacyjnych réznych rozmiaréw — we wszystkich obszarach objgtych projektem

6 plotkéw powstrzymujacych erozje — wszystkie w obszarze Ujscie Warty (podobszary: Pamiccin
1 Owczary)

22 Yawki — wszystkie w obszarach Ujscie Warty i Dolna Odra

3 wiaty — jedna w obszarze Dolna Odra (podobszar Gozdowice), dwie w obszarze Ujscie Warty
(podobszar Owczary)

Powyzsze elementy udostepnily dla turystéw i uatrakeyjnily platy muraw charakteryzujace sig
wysokimi walorami estetycznymi, a jednoczesnie stosunkowo duza odpornoscia na antropopresije.
Tym samym zostaly odcigzone powierzchnie bedace stanowiskami rzadkich gatunkéw lub
wrazliwych platéw cennych przyrodniczo siedlisk.
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Rye.22. Pryykladowa tablica edukacyjna wykonana w ramach proje/étﬂ

Dzialanie na pewno nie zlikwidowalo zupelnie problemu, ale z pewno$cia ograniczylo go
w duzym stopniu. Umozliwilo réwniez wykorzystanie obiektéw do celéw edukacyjnych
1 poznawczych.

4.1.16. C8 - Przywracanie ekstensywnego wypasu na murawach
kserotermicznych

Opis zadania

W ramach projektu prowadzono przywracanie ekstensywnego wypasu zwierzat rowniez przy
wspolpracy z lokalna spolecznoscia, przede wszystkim przez prywatnych wladcicieli gruntéw, na
ktérych znajduja si¢ murawy.

Oprécz organizacji licznych spotkan informacyjnych i szkoleni oraz dystrybucji materialow
edukacyjnych, konieczne bylo materialne zachgcenie spotecznosci lokalnej do powrotu do
dawnych tradycji pasterskich oraz pomoc w organizacji wypasu na murawach.

W ramach projektu wytypowano ok. 90 ha gruntéw znajdujacych si¢ na terenie obszaréw Natura
2000 Dolna Odra, Niedzieliska, Katy, Zurawce, Dobuzek i Zachodniowolyfiska Dolina Bugu.
Nastepnie przez caly czas trwania projektu prowadzono rozmowy z wilascicielami tych gruntéw
na temat mozliwosci wspotpracy. W zamian za powrdcenie do pasterskiego uzytkowania swoich
gruntéw, rolnicy w ramach projektu mogli otrzymaé na wlasnos$é zwierzeta, przyczepy do ich
przewozu, ogrodzenia, wiaty dla zwierzat oraz inny sprzet niezbedny do przywrocenia wypasu.
Dodatkowo w ramach przygotowywania gruntow do uzytkowania pasterskiego, Klub
Przyrodnikéw oferowal odkrzaczenie gruntéw. W zamian, wlasciciele, ktérzy podjeli wspoiprace
musieli zawrze¢ porozumienie, ze beda prowadzili wypas na murawach wg przedstawionych przez
Klub Przyrodnikéw wytycznych, przez czas trwania projektu oraz jeszcze minimum 5 lat po
zakoficzeniu projektu.

Ostateczna decyzja o wyborze zwierzat do wypasu zalezala od lokalnych tradycji oraz cech
charakterystycznych poszczegblnych powierzchni (skladu gatunkowego, stopnia degeneraci,
warunkow abiotycznych itp.), ale takze preferencji wlascicieli gruntéw. W ten sposob wspdlpraca
z Klubem, dla wlascicieli gruntéw miata by¢ bardziej atrakcyjna, a co za tym idzie potencjalnie
wzrastala szansa na przywrocenie ekstensywnego wypasu na murawach.

Powierzchnie na ktérych zadanie zostato zrealizowane
Dolna Odra (podobszaty: Czelin, Nawodna, Radus) Zurawce, Dobuzek

Efekt koncowy zadania

W ramach zadania udalo si¢ podpisa¢ umowy z 6 wiadcicielami gruntéow. Dzigki temu
ekstensywne uzytkowanie przywrdcona na tacznej powierzchni 38,6 ha.
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Fot.86. Krowy rasy Hilander pasace si¢ na murawach w obsgarze Dobﬂze/é w ramach zadania C8 (fot. K. Barajiska)

4.1.17. D1 - Przygotowanie, wydanie i rozpowszechnienie materialéw
edukacyjnych

Opis zadania

Zadanie miato na celu rozpowszechnienie informacji o projekcie oraz edukacje ekologiczna grup
spolecznych posrednio lub bezposrednio zwigzanych z murawami kserotermicznymi. Poszczegdlne
grupy spoleczne w rézny sposob moga by¢ zainteresowane ochrong lub uzytkowaniem muraw oraz
moga z tego czerpaé rozne korzySci. W zwiazku z tym istnieje potrzeba stworzenia réznych
materialéw, trafiajacych do réznych odbiorcéw. W ramach zadania mialy powsta¢ rozmaite foldery,
broszury, plakaty oraz tablice edukacyjne.

Efekt koncowy zadania
W ramach zadania powstaly nastepujace materialy edukacyjne, szeroko rozpowszechniane
w réznych grupach spotecznych, przez caly czas trwania projektu:
e Tolder, w dwdch wersjach jezykowych (polska i angielska ze streszczeniami po niemiecku i
ukrainisku) zawierajacy podstawowe informacje o projekcie (w sumie wydrukowano 2500 sztuk).
®  Zestaw broszur o murawach kserotermicznych, ich zagrozeniach i metodach ochrony dla trzech
grup spolecznych - rolnikow, lesnikéw oraz dzieci 1 mlodziezy (w sumie wydrukowano 1500
sztuk).
¢ Osiem rodzajéw plakatéw promujacych murawy kserotermiczne (w sumie wydrukowano 4000
sztuk).
e Dwa rodzaje tablic edukacyjnych o murawach kserotermicznych dla szkol (w sumie
wydrukowano i rozdano do szkoél 24 sztuk).
o Plyta CD z nagraniami odgloséw muraw (w naktadzie 1000 sztuk).
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Rye. 23. Tablica edukacyjna dla s3kdt, wykonana w ramach projektn
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Rye. 24 1 25. Pryykiladowe plakaty, wykonane w ramach projektu.

4.1.18. D2 - Przygotowanie, wydanie i rozpowszechnienie albumu o
murawach kserotermicznych w Polsce

Opis zadania

Waznym elementem ochrony muraw kserotermicznych jest uswiadomienie spoleczedstwu ich
szerokich waloréw, nie tylko przyrodniczych ale i kulturowych i estetycznych. Album ma spelniaé
to zadanie. Skierowany jest gléwnie do ludzi nie zwiazanych bezposrednio z ochrong muraw
1 laikow w dziedzinie ochrony przyrody.

Zdjecia znajdujace si¢ w albumie wykonane zostaly na murawach wilaczonych do projektu, przez
uczestnikéw pleneru fotograficznego, zorganizowanego w ramach przedsigwzigcia oraz przez
pracownikow projektu.

For.87. Dxzieki plenerowi /blOngfof{ﬂ@mﬂ w Ou/t:{amfb powstala wiekszo5¢ zdjec wykorgystanych do albunmu (fot. K. Barasiska)

Efekt koncowy zadania

Przygotowany i wydany zostal 148-stronicowy album ze zdjeciami przedstawiajacymi murawy
kserotermiczne, w nakfadzie 500 sztuk. W albumie znalazto si¢ 144 zdjeé, przedstawiajacych
zdjecia krajobrazowe muraw, ale takze fotografie gatunkéw na nich wystepujacych oraz sceny
rodzajowe z wypasu owiec i koz.
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4.1.19. D3 - Organizacja i przeprowadzenie serii szkolen oraz

konferencji na temat muraw kserotermicznych i ich ochrony

Opis zadania

Skuteczna edukacja ekologiczna oraz przeplyw informacji na temat muraw kserotermicznych to
jedne z gtéwnych warunkow powodzenia ochrony tych cennych siedlisk.

Podczas projektu realizowano dwa rodzaje spotkan:

Szkolenia i warsztaty dla réznych grup spolecznych majace charakter czysto edukacyjny.
Przypadaly gléwnie na okres wegetacyjny, tak aby cze$¢ zaje¢ mogta by¢ prowadzona w
terenie. Spotkania organizowane byly przede wszystkim dla dzieci i mtodziezy i dotyczyly
grup 15-30 osobowych.

Konferencje majace na celu podsumowanie i uaktualnienie oraz przeplyw wiedzy na temat
ochrony muraw kserotermicznej. Byly skierowane do szerokiego grona zainteresowanych,
gléwnie jednak do osob, instytucii 1 organizacji zajmujacych sig¢, badz tylko zainteresowanych
murawami kserotermicznymi 1 ich ochrona.

Efekt koncowy zadania
W ramach projektu zorganizowano 8 warsztatow, lacznie dla 168 osob. Byly to m.in.:

Dwudniowe warsztaty dla 20-osobowej grupy mtodziezy w Owczarach (obszar Ujscie
Warty).

Jednodniowe warsztaty dla 21-osobowej grupy najmlodszych dzieci ze szkot
podstawowych z gmin, na ktérych realizowany byl projekt w dolnie dolnej Odry (obszar
Ujscie Warty).

5-dniowy 13-osobowy plener fotograficzny w Owczarach dla dorostych, zainteresowanych
fotografia.

Jednodniowe zajecia dla 3 grup dzieci z zespotu szkét w Lubycezy Krélewskiej (obszar
Zurawce), w ktérych w sumie uczestniczylo 69 osob.

Dwa warsztaty dla dzieci ze szkot w Tomaszowie Lubelskim, w sasiedztwie obszaru
Zurawce, w ktorych w sumie udzial wzigto 45 oséb.

Fot.88. Zajecia praktyczne na murawach dla najmtodsgych (fot. P. Plucitiski)

Ponadto zorganizowano 2 konferencje:
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Migdzynarodowa konferencja pt. ,,Ochrona muraw kserotermicznych w teorii 1 praktyce”,
zorganizowana we wspotpracy z European Dry Grassland Group, organizacja zrzeszajaca
osoby i instytucje zainteresowane murawami kserotermicznymi w Huropie. Spotkanie odbyto
sie¢ w Zamosciu (woj. lubelskie) 1 trwalo od 24 do 31 maja 2013 r. Jednoczesnie pelnito ono
funkcje co roku odbywajacego si¢ zjazdu EDGG, zwanego Huropean Dry Grassland
Meeting. W zjezdzie wzigto udzial 86 uczestnikéw z 25 réznych panstw. W konferenciji
wziglta miedzy innymi udzial reprezentantka funduszu LIFE — Pani Simona Bacchereti.




Konferencje poprzedzita 2-dniowa wycieczka po murawach wojewddztw mazowieckiego
i podlaskiego, ktérg poprowadzili pracownicy Uniwersytetu Warszawskiego. Sesje plenarne,
odbyly si¢ w zabytkowym budynku hotelu Mercure, potozonym na terenie Rynku Wielkiego
w centrum zamojskiej starowki. W przerwach pomiedzy obradami, uczestnicy konferencji
podziwia¢ mogli wystawe ,,Natura 2000/ Lubelskie/PL”, udost¢pniona przez Towarzystwo
dla Natury i Czlowicka z Lublina. Odczyty uczestnikéw konferencji poruszaly tematy
ochrony i odtwarzania muraw kserotermicznych, walki z gatunkami inwazyjnymi oraz
sposobéw na zaangazowanie lokalnych spolecznosci na rzecz ochrony muraw na
przyktadach rozmaitych projektéw finansowanych przez Unie Huropejska. Przedstawiono
réwniez dotychczasowe wyniki projektu ,,Ochrona muraw kserotermicznych w Polsce —
teoria i praktyka”. W ramach konferencji odbylo si¢ réwniez kilka sesji posterowych.
Trzydniowe pokonferencyjne wycieczki skierowaly uczestnikow zjazdu na teren kilku
z najciekawszych obszaréw Natura 2000 chroniacych cieplolubne zbiorowiska w woj.
lubelskim, m.in. objetych projektem. Zwiedzajacy mieli réwniez okazje skosztowac w terenie
regionalnych potraw lubelskich.

N

Fot.89. Uczestnicy miedzynarodowej konferengji na terenie obszarn Dobuzek (fot. K. Baratiska)

Konferencja podsumowujaca projekt, ktéra odbyta si¢ 2 grudnia 2013 . w hotelu Klasztor
w Cedyni - $redniowiecznym obickcie, zlokalizowanym na szczycie malowniczej skarpy
Doliny Odry. Na spotkanie zaproszeni zostali beneficjenci innych projektow LIFE,
realizowanych w Polsce, przedstawiciele samorzadéw lokalnych, nadlesnictw, organizacji
pozarzadowych zajmujacych si¢ ochrona przyrody, ale takze wykonawcy poszczegdlnych
prac, wspéltpracujacy w projekceie rolnicy, pasterze i wszystkie inne osoby zaangazowane w
projekt. Na konferencje przyjechato ok. 50 oséb z calej Polski. Pierwsza czg$¢ spotkania
poswiccona byla na szczegélowe przedstawienie zalozen i efektéw projektu ,,Ochrona
muraw kserotermicznych w Polsce — teoria i praktyka”. W trakcie drugiej sesji referatowe;
przedstawiono inne projekty LIFE realizowane w Polsce. Po obiedzie uczestnicy mogli
obejrze¢ film nakrecony w ramach projektu, a po projekeji podyskutowaé o szansach,
mozliwosciach, ale tez i trudno$ciach w ochronie ekosysteméw poétnaturalnych.

4.1.20. D4 - Nakrecenie i rozpowszechnienie filmu o murawach
kserotermicznych

Opis zadania

To kolejny element edukacji ekologicznej w projekcie, ktory w prosty i bardzo przystepny sposéb
mial trafi¢ réwniez do laikéw. Celem filmu bylo udokumentowanie dziatan podejmowanych
w projekcie. Dzigki temu plyta z filmem sluzy jako doskonaty material szkoleniowy.

Krecenie filmu rozpoczeto sie w momencie startu realizacji twardych dzialan ochronnych na
murawach (dzialania C1-C8), czyli w drugim kwartale pierwszego roku projektu. Zakonczylo si¢
natomiast w ostatnim roku projektu. Ekipa filmowa towarzyszyla przy kazdym wazniejszym
wydarzeniu w projekcie.
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Fot.90. Krecenie filmn o murawach w obszarze Dolna Odra (fot. K. Barasiska)

Efekt koncowy zadania

W efekcie nakrecono 38-minutowy film, ktoéry w przystepny sposob przedstawil problemy muraw
kserotermicznych, ktérym w projekcie stawiano czoto oraz sposoby ich rozwiazywania. Gtéwny
nacisk polozono na metody ochrony czynnej. Sfilmowane zostaly m.in.: wycinki, odtwarzanie
muraw, eliminacja barszczu Sosnowskiego, wzmacnianie populacji zmijowca 1 wypas. Film jest
w wersji polskiej z angielskimi napisami. Film wydano w 500 egzemplarzach na plycie DVD.

4.1.21. D5 - Strona internetowa projektu

Opis zadania

W pierwszym roku projektu powstala strona internetowa w jezyku polskim 1 angielskim. To
podstawowy instrument na biezaco przedstawiajacy przebieg i postepy projektu. Byla
systematycznie uzupetniana w trakcie trwania przedsiewzigcia o wszystkie wazniejsze wydarzenia.
Zawiera podstawowe informacje o projekcie: lokalizacje dzialad, informacje o przedmiocie
ochrony, opis zadas, informacje o beneficjentach i instytucjach finansujacych.

Efekt koncowy zadania
Strona internetowa pod adresem: http:/ /www.murawy-life.kp.org.pl

4.1.22. D6 - Tablice projektu

Opis zadania

W kazdym obszarze objetym przedsiewzigciem postawiona zostala tablica informujaca o realizacji
projektu. Tablice zostaly postawione w punktach strategicznych, tak aby kazdy odwiedzajacy mégt
je od razu zauwazy¢. Tablice informuja, Ze na danym terenie realizowany jest projekt LIFE+,
finansowany ze srodkéw Unii Europejskiej, zawieraja podstawowe informacje czego dotyczy, jego
tytul oraz logo beneficjentow i instytucji finansujacych.

Efekt koncowy zadania

55 tablic informujacych o realizacji projektu LIFE+ umieszczonych w kazdym obiekcie objetym
projektem.
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Fot.91. Praykladowa tablica projektn (fot. K. Barariska)

4.1.23. D7 - Przygotowanie i wydrukowanie raportu koncowego (raport
laika i raport naukowo-techniczny)

Opis zadania

Raport jest czym$ w rodzaju merytorycznego podsumowania projektu, ma za zadanie informowac
o podjetych dziataniach oraz ich efektach. Zawiera réwniez refleksje na temat zastosowanych
metod 1 mozliwosciach ich dalszego wykorzystania oraz ewentualnych modyfikacjach.

Raport zawiera zaréwno informacje podstawowe o projekcie, naswietlajace ogdlne zalozenia
1 metody dziatan, zrozumiale dla przecigtnego odbiorcy, jak 1 specjalistyczne opisy naukowe
i techniczne, przeznaczone dla bardziej zainteresowanych czytelnikéw.

Efekt koncowy zadania
Niniejszy raport zostal przygotowany jako broszura (naktad: 2000 egzemplarzach) oraz skrypt
w wersji cyfrowej umieszczony w Internecie, w wersji polskiej i angielskiej.

4.1.24. D8 - Wspieranie migdzynarodowego przeptywu informacji o
ochronie muraw kserotermicznych

Opis zadania

Gléwnym celem zadania byla wymiana informacji o metodach ochrony muraw oraz ich efektach
z ludzmi oraz instytucjami, zajmujacymi si¢ podobna problematyka w innych padstwach Europy.
Dziatanie polegalo na zorganizowaniu kilku wycieczek zagranicznych, dla pracownikéw projektu
oraz pracownikow instytucii 1 organizacji uczestniczacych w projekcie.

W zwigzku z tym, ze pracownicy Klubu Przyrodnikéw juz wezesniej nawigzali wspolprace
z Buropean Dry Grassland Group (migdzynarodowa organizacja zrzeszajaca osoby i instytucje
zainteresowane murawami w Buropie), postanowiono polaczy¢ wyjazdy w ramach zadania
z cyklicznymi spotkaniami EDGG, ktore odbywaja si¢ co roku, za kazdym razem w innym miejscu
Europy, znanym z wystgpowania cennych siedlisk kserotermicznych.

Efekt koncowy zadania

W ramach projektu zorganizowano trzy kilkudniowe wycieczki zagraniczne na zjazdy EDGG na
Stowaciji, Ukrainie oraz w Grecji. Ponadto zostala zorganizowana jedna wycieczka na konferencje
migdzynarodowsa European Congress of Conservation Biology w Glasgow. W sumie
w wycieczkach udzial wzielo 16 oséb. Na kazdym spotkaniu pracownicy projektu przedstawiali
informacje o projekcie ,,Ochrona muraw kserotermicznych w Polsce — teoria i1 praktyka”. Warto
przypomnieé, ze ostatnie spotkanie EDGG odbylo si¢ w Polsce i zostalo zorganizowane
w ramach projektu.
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Fot.92 7 93. Uczestnicy gjazdiw EDGM w Polsce (na gorze) i w Gregi (na dole) (fot. K. Baraiiska)
4.1.25. E1 - Zarzadzanie projektem

Opis zadania

Grupa zarzadzajaca projektem skladata si¢ z kierownika projektu, pomocnika technicznego,
5-0sobowego zespotu specjalistéw, przedstawiciela RDOS w Lublinie, informatyka oraz osoby
prowadzacej ksiegowo$¢ zwiazang z projektem.

Kierownik projektu byt odpowiedzialny za ogélna realizacje projektu. Jego praca polegala na
koordynowaniu i planowaniu dziatan.

Pomocnik techniczny byt odpowiedzialny za organizacj¢ na nizszym szczeblu 1 zajal si¢ strong
techniczng dziatad. Zastgpowal kierownika w trakcie jego niedyspozycii.

5-osobowy zespd! specjalistoéw byt odpowiedzialny za strone merytoryczng projektu. Glownie
uczestniczyl w realizacji zadan Al, A2, A3, D1, D3. Byl réwniez gléwnym cialem
odpowiedzialnym za przygotowanie 1 realizacje monitoringu (zadanie E2). Liczba specjalistow
zwiazana byla z duzym rozproszeniem planowanych dzialan na terenie Polski. Po dwéch
specjalistow przypadalo na rozlegle obszary Dolna Odra i Ujscie Warty oraz dwéch na wszystkie
obszary z Lubelszczyzny, ktore sq duzo mniejsze niz te w pétnocno-zachodniej Polsce.
Przedstawiciel RDOS w Lublinie byt osoba odpowiedzialna za realizacje dziatas koordynowanych
1 finansowanych przez Dyrekcje.

Ksiggowos¢ projektu prowadzila osoba juz pracujaca w Klubie Przyrodnikéw.

Informatyk odpowiedzialny byl za prowadzenie strony internetowej i ewentualng pomoc
w przygotowaniu materialéw w programach specjalistycznych, np. GIS.

Efekt koncowy zadania
Efektem dziatania bylo profesjonalne zorganizowanie i wykonanie projektu.
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4.1.26. E2 - Monitoring efektéw projektu

Opis zadania

Monitoring efektéw dziatan podjetych w projekcie byl planowany i realizowany od samego
poczatku realizacji prac terenowych. W gldéwnej czesci monitoring opieral si¢ na powtarzanych
corocznie zdjeciach  fitosocjologicznych, wykonywanych metoda Braun-Blanqueta na
powierzchniach 25m? rozmieszczonych na kilkudziesigciu ptatach muraw kserotermicznych.
W ramach monitoringu kontrolowano zmiennos¢ skladu gatunkowego i liczebnosci (wyrazonej
pokrywaniem) roslin na powierzchniach poddawanych réznym zabiegom ochronnym, w tym
przede wszystkim wycinkom drzew 1 krzewéw (zadanie C1), wypasowi (zadania C6 i C8) oraz tym
dwém dziataniom wdrazanym réwnoczesnie. Wyznaczono réwniez powierzchnie kontrolne, na
ktérych nie byly prowadzone Zadne zabiegi.

W ramach monitoringu efektow odtwarzania muraw na powierzchniach zdegenerowanych
(zadanie C4), stosowano niezalezny system powierzchni prébnych i metod badawczych. System
ten skladal si¢ z dwoch komponentéw. Po pierwsze, na zlokalizowanych obok siebie
powierzchniach muraw, odtwarzanych dwoma metodami (wysiew nasion 1 przeszczepy
fragmentéw muraw) oraz na powierzchniach kontrolnych, wykonywano zdjecia fitosocjologiczne
— po jednym na kazdej powierzchni, w rok i dwa lata po zabiegach. Serie zdje¢¢ fitosocjologicznych
umozliwily okreslenie tempa regeneracji murawy, a takze réznice w dynamice tego procesu
w zaleznosci od stosowanych zabiegdéw lub ich braku. Drugim komponentem monitoringu
efektéw odtwarzania muraw byly badania glebowe. Polegaly one na pobieraniu probek glebowych
ze zdegradowanej murawy przed i po usunigciem gornej warstwy gleby. Z kazdej powierzchni
pobierano 18 prébek. Probki glebowe byly badane w specjalistycznym laboratorium pod katem
podstawowych parametréw fizykochemicznych, ktére okreslaja abiotyczne warunki rozwoju
roélinnosci kserotermicznej: odczynu gleby (pH mierzone w KCl oraz H,O), zawarto$ci weglanu
wapnia (CaCOj3; mg/kg suchej masy), procentowej zawartosci azotu organicznego (N) i wegla (C)
oraz stosunku wegla do azotu (C:N).

Oba wymienione wyzej programy monitoringowe generowaly znaczne ilosci danych, przede
wszystkim w postaci list gatunkéw 1 tabel fitosocjologicznych, ktére byly przedmiotem analiz
statystycznych, umozliwiajacych okreslenie efektywnosci realizowanych zadan i zabiegbéw
ochronnych dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedliska muraw kserotermicznych.
Monitoring pozostalych dziatan realizowanych w projekcie byl nieco bardziej uproszczony
1 opieral si¢ na kontroli wybranych wskaznikéw charakteryzujacych poszczegélne zadania,
np. liczba wsiedlonych osobnikéw zmijowca czerwonego Echium  russicum, powierzchnia
oczyszczona z barszczu Sosnowskigo Heracleum sosnowskyi itp.

Efekt koncowy zadania

Efektem monitoringu sa znaczne ilosci danych dotyczace rodlinnosci, w tym gléwnie zdjecia
fitosocjologiczne oraz listy gatunkéw, przypisane do konkretnych miejsc oznaczonych
koordynatami geograficznymi, powtarzane corocznie w trakcie trwania projektu. Dodatkowo dla
cze$cl powierzchni istnieja dane o podstawowych parametrach fizykochemicznych gleby.
Informacje te sq zebrane w kilku odrebnych bazach danych, ktére stuzyly do przeprowadzenia
analiz statystycznych w kontekscie okreslania przyrodniczych efektow podejmowanych
w projekcie zadan ochronnych.

4.1.27. E3 - Sporzadzenie “After-LIFE Conservation Plan”

Opis zadania

Pod koniec projektu zostal opracowany tzw ,,After-LIFE Conservation Plan”, ktéry zawiera
informacje dotyczace podjecia koniecznych dziatan ochronnych po zakoficzeniu projektu.
Informacje w nim zawarte dotyczg rowniez przewidywanych zrodel finansowania tych dziatan
oraz jednostki odpowiedzialne za ich przeprowadzenie. Jednoczesnie stanowi czg$¢ raportu
konicowego. Jego podstawowe zalozenia umieszczone sa rowniez w ostatnim, pigtym rozdziale
niniejszego opracowania.

Efekt koncowy zadania

Dziatanie to pozwolito na zaplanowanie dziatai niezbednych do podtrzymania lub dokonczenia
dziatan podjetych w projekcie.
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4.2. Najlepsze praktyki oraz dziatania demonstracyjne i innowacyjne
zastosowane w projekcie

Najlepsze praktyki

W projekcie zastosowano szereg typowych i sprawdzonych w ochronie przyrody dziatad. Jednak
dwa z nich zasluguja na szczegdlne wyrdznienie. Sq to: ekstensywny wypas zwierzat oraz usuwanie
zarosli krzewéw 1 drzew — dzialania wybitnie zwigzane z ochrona poélnaturalnych siedlisk
nielesnych, jakimi sq murawy kserotermiczne.

Ekstensywny wypas zwietzat (zadania C6 i C8)

Ekstensywny wypas zwierzat to stosowany od setek lat sposéb gospodarowania na stabszej jakosci
uzytkach zielonych. Jego swoisty sposob oddzialywania na roslinno$¢ i jej strukture, gatunki,
a takze podloze, w polaczenie ze specyficznymi warunkami naturalnymi wplynal na powstanie
1 utrzymanie wielu cennych siedlisk przyrodniczych, takich jak murawy kserotermiczne. Juz od
kilku dekad jest traktowany jako podstawowa, dobrze znana i szeroko stosowana metoda ochrony
w calej Europie. Oprécz licznych, dzisiejszych badan nad wplywem wypasu na chronione
siedliska oraz przetestowanych praktyk, metoda ta ma za soba wiclowickowg tradycje
1 doswiadczenie. Na tej podstawie zdobyto ogromna wiedz¢ na temat odpowiednich sposobow
1 terminéw wypasu oraz obsady i rodzaju zwierzat dopasowanych do konkretnych siedlisk.
Roéwniez w przypadku muraw kserotermicznych sa pewne konkretne i sprawdzone praktyki, ktore
wdrozono w ramach projektu podczas realizacji zadan zwiazanych z wypasem:

Przewaznie, na tak ekstremalne siedliska jak murawy kserotermiczne, ze stabej jakosci baza
pokarmowa stosowano najbardziej pierwotne, odporne odmiany zwierzat gospodarczych.
W Polsce naleza do nich m.in. rézne odmiany owiec (np.: wrzoséwki i $winiarki), kéz, ale takze
koniki polskie, a na bujniejszych murawach takze bydlo. Dlatego w projekcie zostaly
wykorzystane stare lokalne rasy zwierzat (glownie owce wrzosowki, kozy i niektére lokalne,
przystosowane do slabej jako$ci pastwisk rasy kréw).

Ogromna i znana zaleta wypasu jest selektywne zgryzanie przez zwierzeta. Glownie owce
wybieraja rosliny mi¢kkolistne, omijajac te o budowie kseromorficznej, prowadzac tym samym do
uregulowania skladu gatunkowego muraw kserotermicznych — pozbycia si¢ ckspansywnych
gatunkow lakowych 1 ruderalnych, a pozostawienia kserotermicznych. Kozy natomiast
w naturalny sposéb ograniczaja rozprzestrzenianie si¢ krzewéw oraz drzew. Zwierzeta
gospodarcze, pozostawiajac bardziej zwarte 1 starsze zaroSla, a zgryzajac otwarte powierzchni¢
muraw, prowadzg do powstania dynamicznej mozaiki, a co za tym idzie wigkszej réznorodnosci
siedlisk kserotermicznych. Ponadto zwierzeta, podczas wypasu wzruszaja powierzchni¢ ziemi,
niszczac zwarta warstwe wojloku i odstaniajac fragmenty golej ziemi. Utatwia to dostep swiatla
do nizszych partii runa i rozwéj $wiattozadnych siewek roslin murawowych, a takze uruchomienie
banku nasion w glebie. Zeby wykorzystaé w pelni te zalete wypasu, najlepiej jest stosowac
wspolnie kilka rodzajow zwierzat, ktére w roézny sposob oddzialywaja na siedlisko. Réwniez t¢
praktyke wdrozono w projekcie, wypasajac w ramach zadania C6 stado mieszane owiec i koz.
Wypas prowadzony na kilku murawach ma rowniez inng duza zaletg, ktérg wykorzystano
w projekcie — sprzyja rozprzestrzenianiu si¢ na drodze zoochorii diaspor gatunkéw
kserotermicznych miedzy izolowanymi platami muraw.

Nalezy pamictaé, ze wypas dziala pozytywnie na murawy tylko wtedy, kiedy jest ekstensywny.
Zbyt duze stado na malej powierzchni moze doprowadzi¢ do zniszczenia cennej roslinnosci
kserotermicznej. Przyjeto, ze optymalna liczba owiec lub kéz, wypasanych ekstensywnie przez
sezon wegetacyjny na murawie to maksymalnie 5 sztuk na hektar, a krow to ok. 1 sztuka na hektar.
Zalet takiej metody gospodarowania jest wiele. Wiaze si¢ ona nie tylko z przywracaniem walorow
przyrodniczych, ale takze kulturowych i estetycznych. Tradycje zwiazane z pasterstwem, w wielu
regionach Polski sa bardzo cennym i zapomnianym juz elementem krajobrazu rolniczego.
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Fot.94. Kogy pasione na murawach objetych projektem (fot. K. Barariska)

Usuwanie zarosdli krzewow i drzew (zadanie C1)

Tego typu dzialanie jest jednym z najcz¢sciej stosowanych metod ochrony nielesnych siedlisk
péinaturalnych, jakimi sa réwniez murawy kserotermiczne. Najczesciej ma sens jako dzialanie
wstepne, przygotowujace powierzchnie do wprowadzenia innych metod ochrony, zapewniajacych
trwaly efekt (np. wypas lub koszenie). Klub Przyrodnikéw na podstawie swojego wieloletniego
doswiadczenia w ochronie przyrody oraz na podstawie doswiadczert innych wypracowat kilka
podstawowych zasad, ktérych nalezy si¢ trzymac podczas stosowania wycinki krzewow i drzew
w obrebie cennych siedlisk przyrodniczych i ktére byly stosowane w projekcie:

Ze wzgledu na sezon godowy i legowy ptakéw, w miare mozliwosci, wickszosé wycinek
nalezy wykonywaé w sezonie jesienno-zimowym (od pazdziernika do marca).

W wyjatkowych sytuacjach, w przypadku gatunkéw tworzacych silne odrosty mozna
stosowac wycinki w sezonie wegetacyjnym, w celu oslabienia wycinanych roélin. W takich
wypadkach wycinki nigdy nie powinny by¢ stosowane na wickszych powierzchniach
1 powinny dotyczy¢ raczej pojedynczych osobnikéw lub niewielkich kep, ktére przed
wycigciem nalezy dokladnie sprawdzi¢ w celu wyeliminowania mozliwosci zniszczenia
gniazd ptakow lub schronien innych gatunkéw zwierzat.

Podczas wycinek bezwzglednie nalezy usuwac wszystkie gatunki inwazyjne (obce dla naszej
flory), w tym m.in. robini¢ akacjowa Robinia psendoacacia, czeremche amerykanska Padus
serotina, kolcowdj szkartatny Lycium barbarnm, Klon jesionolistny Acer negundo, 1éz¢
pomarszczona Rosa rugosa, mahoni¢ Mahonia agufolia, sosng czarna Pinus sylvestris.

Podczas usuwania ekspansywnych zarosli nalezy wycinaé gtéwnie mtode, silnie rozwijajace
si¢ platy, pozostawiajac najstarsze zarosla.

W przypadku graniczenia murawy z intensywnie uzytkowanym polem uprawnym, na
granicy pola i murawy warto pozostawia pas zarodli, tworzacy bufor, przynajmniej
cze$ciowo zabezpieczajacy cenne siedliska przed splywem biogenéw oraz herbicydami.
Podczas wycinek wazne jest tworzenie dynamicznej mozaiki terendéw otwartych oraz kep
zarosli.

W miare mozliwo$ci nalezy taczy¢ wycinke na murawach z wypasem. Regularnie wypasane
zwierzeta systematycznie zgryzaja mlode, odbijajace odrosty, nie dopuszczajac tym samym
do rozwoju krzewdw.

W przypadku gatunkéw wybitnie Zywotnych, tworzacych wiele odrostéw stosowane
powinno by¢ kilkukrotne w ciagu roku koszenie odrostéw.

Cz¢$¢ krzewdw lub siewek drzew, tworzacych odrosty w miare mozliwosci warto usuwaé
z korzeniami. Metoda ta jest jednak bardzo Zzmudna i kosztowna (gatunki przewaznie
wyrywane sg recznie), ponadto niedokladne wyrwanie niektérych gatunkéw powoduje, ze
odrastajga z pozostawionych w glebie korzeni.

Czes¢ Scigtych drzew 1 krzewow warto sklada¢ w sterty, na obrzezach muraw, w celu
stworzenia dogodnych kryjéwek dla drobnej fauny zasiedlajacej murawy kserotermiczne.
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Fot.95. Wycinka robinii akagjowej Robinia psendoacacia w podobszarze Bleszyn (Dolna Odra) (fot. K. Baratiska)

Dziatania demonstracyjne i innowacyjne

Wypas obwozny (zadanie C6)

Ekstensywny wypas zwierzat gospodarczych jest od dawna znang i stosowana praktyka na
murawach kserotermicznych w Polsce. Jednak czyms$ nowym jest stosowanie wypasu obwoznego.
Tego typu metoda nie jest rozpowszechniona w Europie. Stosowano jg jednak w niektérych
krajach sasiadujacych z Polska, np. w Niemczech. Podczas tego projektu zostala zastosowana po
raz pierwszy w Polsce.

Konieczno$¢ jej zastosowania zwiazana jest z silng izolacja duzej czeSci platéw muraw
kserotermicznych, ich mala powierzchnia, czgsto duzym dystansem od gospodarstw oraz brakiem
zainteresowania uzytkowaniem pasterskim spotecznosci lokalne;j.

Wypas prowadzony byl tylko przez sezon wegetacyjny, w sposéb rotacyjny, kolejno na réznych
powierzchniach. Najpierw zwierzeta byly wypasane na powierzchniach najlepiej zachowanych,
a nast¢pnie na tych bardziej zdegenerowanych — sprzyjalo to rozprzestrzenianiu si¢ diaspor
gatunkéw kserotermicznych droga zoochorii.

Owce byly przepedzane, a w przypadku obiektéw dalej potozonych przewozone z obiektu na
obickt. Kazda wypasana powierzchnia byta ogradzana lekkim i tatwym w demontazu pastuchem
elektrycznym, przenoszonym wraz ze stadem na nastgpng powierzchnig. Ze wzgledu na oddalenie
od siedzib ludzkich i Zrédta pradu pastuch byt zasilany zestawem, na ktéry skladat si¢ elektryzator,
akumulator oraz bateria stoneczna. Cz¢$¢ ogrodzen (drewniane stupki, na ktérych zawieszany byt
pastuch) i wiaty dla zwierzat zostaly postawione na state. Dzigki ogrodzeniom tworzone byly
kwatery o pow. maksimum 1 ha, wypasane przez okres nie dtuzszy niz 1-2 tygodnie na jednym
stanowisku.

Stado bylo nadzorowane przez cala dobg przez pracownikéw zatrudnianych na sezon
pastwiskowy. Zwierzeta byly przewozone cigzardwka Klubu Przyrodnikéw, a pasterze mieszkali
W przyczepie campingowej, przenoszonej wraz z owcami z murawy na murawe.
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Fot.95. Obwogny wypas owiec  obszarze Dolna Odra (fot. K. Barariska)

Rekultywacja silnie zdegenerowanych muraw kserotermicznych (zadanie C4)

Metoda zwigzana z ratowaniem silnie zdegenerowanych muraw kserotermicznych jest
przeszczepianie fragmentéw dobrze zachowanych platéw rodlinnosci kserotermicznej na
przeznaczone do odtworzenia powierzchnie — tzw. transplantacja. Dotychczasowe badania nad
efektami tej metody w réznych krajach Europy przynosily rézne rezultaty. W zwiazku z tym warto
bylo przetestowaé tq metode w warunkach Polskich.

Metoda zakladala przesadzanie fragmentéw dobrze zachowanej murawy, wraz z ryzosfera oraz
warstwg gleby z zawartym w niej bankiem nasion, na wczesniej przygotowane powierzchnie
zdegenerowane.

Metoda alternatywna, réwniez stosowana w projekcie bylo wysiewanie nasion gatunkéw z dobrze
zachowanych muraw na murawy odtwarzane.

W obydwu przypadkach materiat byl pobierany z mozliwie bliskich powierzchni oraz populacji
gatunkow.

Przygotowanie najbardziej zdegenerowanych muraw kserotermicznych (np. zarosnictych robinia
akacjowa) polegalo na zdzieraniu wierzchniej warstwy gleby w celu usunigcia banku nasion
gatunkéw niepozadanych, karp robinii akacjowej oraz zwiazanej z nimi nadmiernej ilosci azotu
oraz klaczy i korzeni inwazyjnych gatunkéw zielnych. W przypadku chronionych muraw ta
metoda pomogta réwniez dotrzec do glebszych warstw gleby, ktére sq bardziej zasobne w weglan
wapnia niz zmieniona warstwa powierzchniowa. Wigksza dostepnosé weglanu wapnia sprzyja
rozwojowi zasadolubnej roslinnosci kserotermicznej.

Usuwanie wierzchniej warstwy podloza zdegenerowanych siedlisk jest coraz powszechnie]
stosowang metoda ochrony. W Polsce stosowana byla jednak gltéwnie w przypadku ochrony
torfowisk, gdzie zdarciu ulegla wierzchnia, zmineralizowana warstwa torfu. Metoda ta nie bylta
jednak testowana w przypadku muraw kserotermicznych czy innych siedlisk na podlozu
mineralnym.

W celu uporania si¢ z ucigzliwymi odrostami krzewéw powierzchnie dawnych muraw
kserotermicznych przeznaczone do odtworzenia byly obkladane czarng folia. Ten zabieg
stosowany jest w ogrodnictwie, w celu pozbycia si¢ ucigzliwych chwastow. Powoduje brak
doptywu §wiatta do roélin, a co za tym idzie ich obumarcie. W Polsce, przed rozpoczeciem
projektu nie byl jeszcze stosowanych w ochronie przyrody.
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4.3. Podsumowanie efektow projektu

Ogolne efekty w liczbach

W sumie, podczas projektu dzialaniom ochronnym poddano 225 ha cennych siedlisk
przyrodniczych w 8 obszarach Natura 2000. Na tym obszarze skutecznie powstrzymano
negatywne procesy, takie jak sukcesja naturalna, eutrofizacja, degeneracja zwiazana
z antropopresja (za$miecanie, nieuporzadkowany ruch turystyczny). Na 20,2 ha zainicjowano
proces odtwarzania siedlisk kserotermicznych. Na kolejnych 67,39 ha przywrécono ekstensywny
wypas zwierzat. Polepszono stan populacji oraz stanowisk blisko20 gatunkéw chronionych roélin
1 zwierzat, w tym tak rzadkich jak: zmijowiec czerwony Echium russicum, obuwik pospolity
Cyprypedinm caleeolus, dziewieésit poptocholistny Carlina onopordifolia, krwawnik szczecinkolistny
Achillea setacea, ostnica piaskowa Stipa borysthenica, ostnica powabna Stipa pulcherrima, pajecznica
liliowata Anthericum liliago, storczyk purpurowy Orchis purpurea, $limak zeberkowany Helicopsis strata,
gryziel stepowy Apypus murali, szlaczkon szafraniec Colias myrmidone. Ponadto w 8 obszarach Natura
2000 znaczaco ograniczono ekspansje kilku groznych gatunkow inwazyjnych, takich jak robinia
akacjowa Robinia psendoacacia, barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi czy mahonia Mabonia
aquifolia. Tworzac nowe rezerwaty, uzytki ekologiczne i pomniki przyrody oraz szczegétowe plany
ochrony zapewniono trwalg i profesjonalna ochrong dla 12 obicktéw. Dodatkowo stworzono
solidng podstawe ochrony siedliska 6210 w catym kraju w postaci Habitat Action Plan.

Wptyw podjetych dziatan na roslinno$§¢ muraw objetych projektem

Przeprowadzone dzialania daly wymierny efekt, juz w trakcie realizacji projektu, w postaci
wzrostu liczby i pokrywania gatunkéw roélin kserotermicznych oraz spadku udzialu gatunkéw
niepozadanych na objetych przedsiewzigciem obiektach. Dowodem na to sa, profesjonalnie
wykonane statystyczne analizy danych z monitoringu dziatan, prowadzonego przez caly czas
trwania projektu.

Dzi¢ki tym analizom zdobyto réwniez wiedze, ktére z zastosowanych metod byly
najskuteczniejsze. Wykres z Ryc.26 przedstawia wzrost pokrywania gatunkéw kserotermicznych
na murawach poddanych réznym dzialaniom (koszeniu, wycince krzewow i drzew, wypasowi
oraz wycince 1 wypasowi tacznie). Polaczenie wycinki krzewéw i drzew oraz wypasu okazalo si¢
najskuteczniejsza metoda ochrony, ktéra doprowadzita do najwigkszego wzrostu pokrycia przez
gatunki pozadane na objetych projektem murawach.

Zmiany roslinnosci muraw w wyniku podjetych dzialan
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Podjete dziatania
Rye.26 Zmiana pokrywania przecietnego zdjecia fitosogjologicznego przez gatunki kserotermiczne w wyniku podjetych dziatar
ochronnych. Okragle symbole wyznaczajq sredniq zmiane, pionowe linie odehodzqce od nich wyznaczajq 95% przedzial ufnosci dla tych
Srednich (Srednia na 95% znajduje si¢ w tym predziale). Brak dziatania zostal wykorzystany jako poziom referencyjny i dla niego
wielkoS¢ efektn jest rowna zero (brak gmiany w pokrywanin). Pozioma przerywana linia wyznacza pogiom ero, cxyli brak efektn.
Przykladowa interpretagia: w wyniku podjetych wycinek pokrywanie prie gatunki kserotermicine bylo o ok. 18% wyzsze niz;
w pryypadkn brakn abiegiw.
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Wykres na Ryc.27. natomiast pokazuje wplyw tych samych metod na pokrycie gatunkéw
niepozadanych. Wypas i wycinka krzewéw i drzew oraz potaczenie tych metod znaczaco wplywaja
na obnizenie ich pokrywania. Analizy potwierdzily réwniez przypuszczenia wielu o0sob
zajmujacych si¢ murawami kserotermicznymi, ze koszenie nie jest najlepsza metoda ochrony tych
siedlisk, poniewaz zwigksza pokrycie gatunkéw niepozadanych, w tym przypadku glownie duzych,
roztogowych traw, takich jak rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius.

Zmiany roslinnosci muraw w wyniku podjetych dziatan
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Podjete dziatania
Rye.27. Zmiiana pokrywania przecietnego zdjecia fitosogologieznego prez gatunki niepozadane w wyniku podjetych dziatari ochronnych.
Okrqgte symbole wyznaczajq sredniq zmiane, pionowe linie odehodzace od nich wyznaczaja 95% przedzial nfnosci dia tych srednich (Srednia
na 95% znajduje si¢ w tym przedziale). Brak dziatania 3ostal wykorzystany jako poziom referencyjny i dla niego wielkosé efektu jest
rowna zero (brak gmiany w pokrywanin). Pozioma przerywana linia wyznacga poiom ero, cyli brak efektn. Pryktadowa interpretacia:
w wyniku podjetych wycinek pokrywanie prez, gatunki niepozadane byto o ok. 5% nigsze niz w pryypadkn brakn abiegow.

Ostatni wykres, na Ryc.28 pokazuje zmiang proporcji gatunkéw kserotermicznych do gatunkow
niepozadanych. Rowniez z niego wynika, ze wycinka, wypas oraz polaczenie tych dwéch metod
dziala na korzy$¢ muraw kserotermicznych i zwicksza pokrycie rodlin kserotermicznych wzgledem
tych niepozadanych.

Zmiany roslinnosci muraw w wyniku podjetych dziatan
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Podjete dziatania
Rye.28. Zniiana proporeii pokrywania precietnego djecia fitosogologicznego przez. gatunki kserotermicne w stosunkn do gatunkow
niepozadanych, wynikn podjetych dziatai ochronnych. Okrqgle symbole wyznaczajq sredniq zmiane, pionowe linie odehodzace od nich
wyznaczajq 95% przedzial ufinosci dla tych srednich (Srednia na 95% znajduje si¢ w tym przedziale). Brak dziatania zostat wykorzystany
Jako pogiom referencyjny i dla niego miana proporgi jest rowna ero. Pozioma prerywana linia wyznacga poziom ero, eyl brak efektu.
Pryktadowa interpretaga: w wyniku podjetych wycinek proporga gatunkdw kserotermicznych do niepogadanych byta o ok. 35% wyzsza
niz w pryypadkn brakn abiegd.
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Nowe mozliwosci dla ochrony siedlisk

Wymiernym efektem projektu jest réwniez zastosowanie, nowych dla ochrony muraw
kserotermicznych w Polsce metod ochrony. Przetestowanie i dopracowanie w ciggu czterech lat
trwania projektu takich dziatan jak wypas obwozny owiec, odtwarzanie muraw przez zdzieranie
wierzchniej warstwy gleby czy przykrywanie czarng folia otworzylo nowe mozliwosci ratowania
silnie zdegenerowanych i ,,niedostepnych” wezesniej dla ochrony platéw siedliska.

Gatunki inwazyjne
W ramach réznych zadan w projekcie (m.in. C1, C4, C6) wykorzystano, testowano 1 obserwowano
réwniez rozne metody radzenia sobie z silnie inwazyjnymi, groznymi dla wielu siedlisk gatunkami,
przede wszystkim robinig akacjowa Robinia pseudoacacia. W celu jej eliminacji stosowano m.in.:
e Standardowe wycinki poza sezonem wegetacyjnym, w okresie jesienno-zimowym
e Wycinki w czasie okresu wegetacyjnego
e Wycinki z obcigciem pnia na wysokos§¢ 120 cm
Przykrywanie pni $cigtych drzew nieprzejrzystymi workami
Wycinki polaczone z kilkukrotnym w ciagu roku koszeniem odrostow
Zgryzanie odrostow przez zwierzeta
Wyrywanie siewek

Wyrywanie drzew wraz z korzeniami

e  Usuwanie wierzchniej warstwy gleby wraz z karpami, korzeniami i nasionami
Eliminacja gatunkéw inwazyjnych byla tylko jednym z zadan projektu, nie za$ jego gtéwnym
celem. W zwigzku z tym, tak jak wspomniano wyzej wszelkie obserwacje oraz testowanie
skutecznosci zastosowanych metod byly wykonywanie przy okazji innych zadan. Mozna si¢
jednak pokusi¢ o kilka wnioskow, ktére z pewnoscia stang si¢ przydatne podczas dalszej ochrony
muraw kserotermicznych oraz innych siedlisk zagrozonych gatunkami inwazyjnymi:

e Jednorazowa, ,klasyczna” wycinka robinii akacjowej jest nieskuteczna i czgsto prowadzi
do masowego pojawienia si¢ odrostow, ktore moga by¢ duzo bardziej uciazliwe niz
pojedyncze drzewa.

e Jednorazowa wycinka w ciagu okresu wegetacyjnego, co prawda ostabia robinig, ale jest
dalece nie skuteczna, poniewaz nie powoduje obumarcia roéliny.

e Wycinanie robinii na wysokosci 120 cm od poziomu ziemi nie powoduje
natychmiastowego obumarcia robinii, ale przynosi pewne pozytywne efekty.
W przeciwienistwie do obcinania pnia przy ziemi, powoduje, ze odrosty nie odbijaja
masowo z korzeni (tym samym zajmujac powierzchnie cennej roslinnosci murawowe;j),
a wyrastajg z pozostawionego pnia. Dzi¢ki temu usuwanie odrostow jest duzo latwiejsze
— niezdrewniate, oblamuja si¢ bardzo tatwo od pnia nawet gola r¢ka. Systematyczne
oblamywanie niezdrewniatych odrostéw ze $cigtych pienkéw prowadzi do stopniowego
ostabienia robinii az w koicu do jej obumarcia. Podczas wycinki nalezy jednak uwazad,
aby nie rani¢ wystepujacych plytko pod ziemia korzeni robinii — ich uszkodzenia
powodujg natychmiastowe pojawienie si¢ odrostow korzeniowych. To zmudna, ale
dotychczas jedna z lepszych metod radzenia sobie z robinig, przydatna na powierzchniach
z pojedynczymi drzewami robinii lub niewielkimi powierzchniami zaro$nietymi tym
gatunkiem, gdzie mozliwe jest wykonanie recznego oblamywania odrostow.

e Przykrywanie pni $cigtych drzew nieprzejrzystymi workami spowodowalo obumarcie
odrostéw z pnia, ale nie powstrzymalo silnego odrastania z korzeni.

e Wycinki pofaczone z kilkukrotnym w ciggu roku koszeniem odrostéw okazaly si¢
zmudng 1 kosztowna, ale skuteczng metods. Koszenia wykonywane byly od 4 do 6 razy
w ciggu sezonu wegetacyjnego, od ok. potowy maja (kiedy zaczynaly pojawiac si¢ odrosty)
do pierwszych przymrozkéw (koniec wrzesnia — poczatek pazdziernika) kosa spalinowa.
W cieplejszych i wilgotniejszych okresach odrastanie bylo widocznie przyspieszone
i koszenia odbywaly si¢ czesciej, tak aby nie dopusci¢ do catkowitego zdrewnienia
wycinanych pedow. Metoda polecana jest do stosowania w przypadku rozleglych platow,
gdzie odrosty pokrywaja duza powierzchnie. Minusem metody jest Scinanie, wraz
z odrostami roélinno$ci murawowej, ktorej nie stuzy tak czeste koszenie. Pewnym
rozwiazaniem jest omijanie w miar¢ mozliwosci platéw pozbawionych odrostéw.
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Fot.97. Robinia akagowa Robinia pseudoacacia wycieta na wysokosci 120 cm (fot. K. Barasiska)

¢ Eliminowanie odrostéw (reczne obtamywanie, koszenie itp.) powinno by¢ wykonywane
mozliwie wezesnie, kiedy odbijajace pedy nie sa jeszcze zdrewniate. Wycinka, zranienia
1 obtamywanie odrostow pobudza rosling do produkowania nowych pedéw. Usunigcie
ich jeszcze w momencie, kiedy same nie produkuja wystarczajacej ilo$ci chlorofilu, a co
za tym idzie rozwijaja si¢ dzigki energii zmagazynowanej w roslinie, powoduje ostabienie
rosliny, a w konsekwencji jej obumarcie.

e Zgryzanie odrostéw przez zwierzeta 1 ich tratowanie daje pozytywny efekt, jednak przy
znacznym pokryciu przez odrosty nie eliminuje catkowicie gatunku inwazyjnego. Przy
dobrej bazie pokarmowej (bujniejsze murawy, obecnos$é gatunkéw migkkolistnych itp.)
owce omijaja mlode, niezdrewniale odrosty robinii, zawierajace duza ilo§¢ trujacych
alkaloidow.

e Wyrywanie roslin wraz z cz¢$cia podziemna jest skuteczne tylko w przypadku doktadnego
usuni¢cia wszystkich fragmentéw korzeni z gleby. Robinia akacjowa odrasta nawet
z niewielkich fragmentéw roélinnych pozostawionych w glebie.

GI6éwne napotkane problemy

W trakcie czterech lat projektu zrealizowano 23 bardzo zrdznicowane zadania, wymagajace
zaangazowania wielu oséb 1 §rodkéw. Wplyw na ich powodzenie mialo wiele czynnikow,
poczawszy od dobrej organizacji, dostgpnosci srodkow i metod, posiadanej wiedzy eksperckiej,
przez uwarunkowania abiotyczne i stan zachowania chronionych platéw, po stopien
zaangazowania spolecznosci lokalnej 1 przychylno§é lokalnych wladz oraz instytucji
zarzadzajacych gruntami, na ktérych realizowano projekt.

Zgodnie z przewidywaniami, jednym z gtéwnych utrudniens w projekcie okazal si¢ czynnik ludzki.
Czesto przedluzajace si¢ procedury oraz opieszalo$¢ i brak wiedzy lokalnych wtadz znaczaco
opoznialy realizacje zadan, burzac w ten sposéb ustalony na poczatku harmonogram projektu.
Dziatania nowatorskie, eksperymentalne i rzadziej stosowane w ochronie przyrody w Polsce
czesto spotykaly sie¢ z duzym niezrozumieniem oraz rezerwa. Eliminowanie robinii akacjowe;
Robinia psendoacacia, powszechnie traktowanej jako drzewo ,,pozyteczne”, miododajne, dajace
dobre drewno oraz o atrakcyjnych, pachnacych kwiatach réwniez spotkalo si¢ z duzym oporem
spolecznym (réwniez wéréd oséb zajmujacych si¢ ochrona przyrodyl). Daje to do zrozumienia
jak wielka role w ochronie przyrody pelni edukacja ekologiczna oraz kreowanie wizerunku
organizacii 1 instytucji zajmujacych si¢ ochrona przyrody oraz wykonywanych przez nie dziatan.
Czesto czynnik nie majacy znaczenia z punktu widzenia ochrony gatunkéw czy siedlisk ma
ogromne znaczenie dla powodzenia w realizacji dziatan ochronnych. Przykladem moze tu byé
barszcz Sosnowskiego, ktéry podobnie jak robinia jest gatunkiem inwazyjnym i réwnie
szkodliwym dla przyrody. Jego szkodliwe dla czlowicka wlasciwosci (sok powoduje powazne
poparzenia) przyspieszaja akceptacje spoleczenistwa na jego usuwanie, cz¢sto nawet przy uzyciu
drastycznych srodkow.
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4.4. Wplyw projektu na edukacje¢ spoteczenstwa oraz wzmacnianie
przeptywu informacji o programie LIFE i sieci Natura 2000

Duzy nacisk w projekcie polozono na edukacj¢ ekologiczna, zwlaszcza dzieci i mlodziezy. Az
dziewieé¢ zadan byto bezposrednio lub posrednio zwigzanych z szerzeniem wiedzy o projekcie,
podejmowanych w nim dzialaniach, szeroko pojetej ochronie przyrody oraz o chronionych
siedliskach i gatunkach (zadania: C7 oraz D1-DS8).

W ramach projektu, w sumie wydrukowano ponad 12 000 egzemplarzy réznego rodzaju no$nikéw
wiedzy (plakaty, ulotki, foldery, albumy, plyty CD, tablice), ktére trafity do réznych grup
spotecznych w calej Polsce, a cz¢s$¢ réwniez za granica. Wszystkie byly opatrzone logo Natura
2000 oraz instytucji realizujacych i finansujacych projekt.

Ponadto zorganizowano 42 réznego rodzaju spotkania, warsztatéw i konferencji, w ktérych udziat
wzielo ponad 470 réznych oséb.

Przez caly czas trwania projektu funkcjonowala réwniez strona internetowa

(http:/ /www.murawy-life kp.org.pl/).

W ciagu trwania projektu ukazalo si¢ kilkadziesiat artykuléw w internecie, prasie i roznego rodzaju
czasopismach na temat projektu i podejmowanych w nim dziatan. Ponadto pracownicy projektu
prezentowali efekty przedsigwzigcia na rozmaitych konferencjach, odbywajacych si¢ w kraju i za
granica.
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